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L'IMMACOLATA E LA CONGREGAZIONE D'ITALIA 
DEI CARMELITANI SCALZI 


SUMMARIUM. — Pleno iam saeculo a dogmatica sine labe Deiparae 
Conceptionis definitione, inquiritur quid Carmelitae Discalceati congregationis 
sancti Eliae, seu Italiae, senserint de hoc beatae Mariae Virginis privilegio, 
quidque ut illud veneratione prosequerentur peregerint. 

In I parte chronologice studetur fidei quam inde ab initio congregationis 
theologi Ordinis suis operibus sive typis editis sive manu scriptis professi sunt 
quamque religiosi Verbi Dei praedicationis ministerio addicti per sermones et 
conciones manifestarunt ac inter fideles aluerunt. 

In II autem parte, sermone brevi habito de parentum nostrorum SS. Te- 
resiae a Iesu et Ioannis a Cruce, erga Virginem absque culpa conceptam 
religione, agitur de cultu eidem mysterio a Carmelitis Discalceatis exhibito. 
Et primo quidem de devotione quae iunioribus Ordinis alumnis tempore iusti- 
tutionis proponitur, deinde de pietate quae in vita religiosa fratrum libris 
praesertim qui in usu cotidiano habiti sunt patet. 

Ex his concluditur Carmelitas Discalceatos inde ab origine, i. e. a fine 
saeculi XVI, semper uno ore, et quidem quasi ex lege, piam sententiam de 
Deiparae absque originaria labe Conceptione professos esse ac defendisse, 
ipsique potius sub aspectu positivo plenitudinis gratiae initialis ac perfectae 
cum Deo ab origine unionis, quam negativo a communis maledictionis lege 
exclusionis, studuisse. Privilegii marialis cultus hac cum plenitudinis gratiae 
originalis consideratione intime connectitur, atque Virginis intemeratae prae- 
sentiam quaerit, conformitatem urget dilectionemque fovet, quae Dei unionis 
consecutionem faciliorem reddant. 

In appendice textus aliqui e codicibus manu scriptis primo evulgantur 
qui fidem et cultam erga Virginem sine labe conceptam sua ratione proferunt 
ac patefaciunt. 


Il Carmelo Teresiano è sempre stato fedelissimo alla Vergine, 
alla quale è in modo particolare consacrato: nostrae sacrae Reli- 
gionis ad honorem Beatae Mariae Virginis... dedicatae.! Ed è stato 
sempre fedelissimo pure alla fede nel mistero dell'Immacolata Con- 
cezione della Vergine Santissima. 


1 Manuale divinorum Officiorum... Fratrum Regulam Primitivam Ordinis 
B. Mariae de Monte Carmelo profitentium, qui Excalceati nuncupantur, Romae 
1609, Processionarium, c. 4, p. 46-47. 
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Nato dal vetusto tronco del Carmelo, nel quale la fede nell'Im- 
macolata era sempre stata — eccettuate rarissime eccezioni o titu- 
banze iniziali — una gloria di famiglia, per così dire, cresciuto in 
quella Spagna che per l'Immacolata tanto combatté e scrisse, non 
poté non ritenere come sacra eredità la certezza che Dio, per i 
meriti del divino Redentore Gesù, aveva preservato dal peccato 
originale quella che gli sarebbe stata Madre incomparabile e inse- 
parabile socia nella gioia e nel dolore, nell’Incarnazione e nel ri- 
scatto. Dopo avere accennato a questo, un nostro teologo scriveva 
nel 1736: 


«Haec obiter dixi ut [...] Sanctissimae Dei-parentis privi- 
legium venerans gauderem, gaudio utique non novo, sed an- 
tiquo, cum a primis usque temporibus hoc in nostra vigue- 
rit Religione ». 2 


E’ quello che dicono tutti i nostri autori, è quello che la pietà 
dell'Ordine ha manifestato sino dai primordi. 

Quanto esporremo vuole dimostrare questa fede e questa pietà, 
ma — evidentemente — solo in modo panoramico e con relazione 
particolare alla Congregazione di S. Elia o d'Italia, dato che le no- 
stre ricerche potevano per piü ragioni orientarsi in questa direzione 
e che altri ha già studiato il pensiero dei teologi nostri di Spagna 
che hanno portato la loro attiva collaborazione al lavoro che nei 
secoli XVI-XVIII preparó la definizione dogmatica di cui ricorre il 
centenario. 


I 
LA DOTTRINA 


La fede nell'Immacolata Concezione viene espressa dai nostri 
teologi e dai nostri predicatori. 

Ci piace far subito notare che nessuno dei nostri scrittori, pur 
aderendo con tutta fedeltà alla Somma di S. Tommaso d'Aquino, 


2 APOLLINARIS A S. THOMA Enchiridion , 
, pa.emicum universae theologiae 
Neapoli ii 136, Ba V "EOS 6, P- 239. Cfr. li HILIPPU I N 2 
SA RINITAT E, Decor ( aT meli, 
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sempre venerato nell'Ordine come Praeceptor, nessuno — per quan- 
to ci consta — ha scritto contro l'Immacolata Concezione o ha 
dubitato di essa. E” noto che nella redazione del 1605 delle nostre 
Costituzioni, preparate dagli uomini che recarono a Roma la sacra 
fiamma dello spirito ricevuta in Spagna dai primi Padri della Ri- 
forma, si leggeva: 


« Praelectores, ceterique fratres universi opiniones male fun- 
datas et novitatem prae se ferentes deponant, et Sancti 
Thomae doctrinam tam in philosophicis quam in theologicis 
omnibus sequantur, excepta opinione de sanctificatione Vir- 
ginis; et quae in Summa docuit praeferant iis quae alibi 
tradidit ». 3 


La fede di quei Padri era che la Vergine benedetta era stata 
concepita senza colpa alcuna d’origine e non già santificata nel seno 
materno secondo il pensiero dell’Angelico.3»i° 

La prescrizione, e noto, cadde — forse perchè inutile —- nella 
redazione ufficiale del 1631.4 Ma quanto essa ordinava fu fedel- 


mente seguito anche in seguito, come lo si può provare dalle parole 
di S. Elia di S. Teresa nel 1638: 


«Sacri nostri Carmelitarum Excalceatorum Ordinis laudabi- 
lis inter alias est constitutio, quod eius alumni in suis di- 
sputationibus, praelegendis statuendisque et definiendis con- 


3 Constitutiones Capituli Generalis 1605, P. II, c. 16, n. 8, f. 25v; Ms 
Arch. Gener. O.C.D., 1 d. 

3 bis Sulla sentenza di S. Tommaso circa l'Immacolata Concezione, s'é 
discusso e si discute ancora. Tra gli studi più recenti ricordiamo G. M. Ro- 
scum 0.S.M., La Mariologia di S. Tommaso, Roma 1950, p. 193-236, che 
ritiene l'Angelico contrario al privilegio; e I. F. Rossi, C.M., Quid senserit 
Angelicus Doctor S. Thomas de Immaculata Virginis Conceptione, Piacenza 
1954, che spiega in senso favorevole all’Immacolata i vari testi delle opere 
del Santo. — Cfr. anche TH. V. MuLLAney, O.P., Mary Immaculate in the 
Writings of St. Thomas in Thomist 17 (1954) 433-468. 

^ La prescrizione, ripetuta nelle redazioni del 1608, del 1611, del 1623, 
scompare del tutto nel testo definitivo delle Costituzioni approvate da Ur- 
bano VIII nel 1631, nonostante che qualcuno, come si legge nei Dubia et 
responsa circa approbationem Constitutionum faciendam ab Urbano VIII (Ms 
Arch Gener. O.C.D., 2 i), avesse osservato alla nota fatta dai revisori Deleantur 
illa verba exceptis [sic]: « Videtur quod quando illa verba non essent in Consti- 
tutionibus, deberent addi, cum ex decretis Sedis Ap.cae opinio illa de sancti- 
ficatione non possit doceri, imo nec proponi ». Ad ogni modo, tolta dalle Costi- 
' tuzioni, la prescrizione entrò nelle Instructiones pro domibus studiorum. La 
troviamo nelle Instructiones Conventuum studiorum Fratrum Discalceatorum 
Congregationis Sancti Eliae Ordinis B.mae Virg. Mariae de Monte Carmelo del 
1633 (Ms in Arch. Gener. O.C.O., 7 q): « Habeat hunc sibi propositum ad 
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clusionibus atque sententiis, Angelicum Doctorem D. Tho- 
mam sequi debeant, et ab eo ne ad latum quidem unguem, 
ut aiunt, in quibus videlicet clarus est dissentire nequeant 
(unica Genetricis Dei, omni gratia praeventae, immaculata 


conceptione excepta) ». 5 


E Filippo della Trinità soggiungeva nel 1665: 


«quamvis inviolabiliter in omnibus aliis doctrinam D. Tho- 
mae sequamur, in opinione tamen de sanctificatione Beatae 
Virginis, quae contrariare videtur immaculatae eius Concep- 
tioni, non sequimur ». 6 


E’ questa la via seguita da tutti i nostri teologi, i quali d'al- 
tronde non fanno che richiamarsi ai Maestri di Salamanca, che a 
tutto diritto possono essere chiamati caposcuola pure della Con- 
gregazione d’Italia, come ne fanno fede gli accenni costanti che 
fanno ad essi i nostri autori.9^* Altri ha scritto sull'opera dei Sal- 
maticesi relativa all’Immacolata, ed è fuori di dubbio che essi 
furono convintissimi di tale verità: per questa fede proprio abban- 
donarono, sebbene a malincuore, S. Tommaso, dovendo ammettere 
di non potere riuscire a vedere nel santo dottore la pia credenza.” 
Solo la questione del debito ammesso e difeso dai Salmaticesi in 
vista di una più facile difesa del mistero della Immacolata ha po- 
tuto aizzare contro di essi tutto un gruppo di nemici che fecero 


imitandum Doctorem, cui erit toto animo addictus; ita ut ipsius Sancti Thomae 
doctrinam, tam in philosophicis, quam theologicis omnibus sequatur, excepta 
opinione, de sanctificatione Virginis, et quae in Summa docuit praeferat iis quae 
alibi tradidit » (c. 10: De regulis communibus omnium Praelectorum, n 2, 
f. 8"). E l’ordinazione fu inserita, al capo 10, n. 2, nella prima stampa delle 
dette Instructiones Conventuum studiorum (Romae 1634) e in esse rimase fino a 
dopo la definizione dogmatica dell’Immacolata Concezione. 

9 ELias A S. TERESIA, Legatio Ecclesiae triumphantis ad militantem pro 
liberandis animabus Purgatorii, T. I, Antuerpiae 1638, p. 143. Benché si accen- 
ni alla constitutio, è chiaro da quanto s’è detto che si deve trattare di instructio. 

6 Piiippus A TRINITATE, Theologia Carmelitana sive apologia schola- 
stica religionis carmelitanae, Romae 1655, q. 19, a. 2, p. 385. 

6 Nelle Instructiones conventuum studiorum edite dal generale Pa- 
dre Emmanuele di Gesù Maria (Romae 1679) troviamo per la prima volta l'ordi- 
nazione, poi sempre ripetuta: « In tractandis quaestionibus... regulariter doctri- 
nam nostrorum Complutersium et Salmanticensium sequatur ». (c. 10, n. 2 
pag. 35)). 

7 SALMANTICENSES, Tract. 13: De vitiis et peccatis, disp. 15, n. 204; 
ed. Palmé, t. VIII, p. 186. Sulla dottrina dei Salmanticesi circa l’Imma- 
colata vedere in questo fascicolo MELCHIOR DE SAINTE-MARIE, La doctrine des 
Salmanticenses sur l'Immaculée Conception. 
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imbastire un famigerato processo.8 Non si può mettere in dubbio 
la fede immacolatista del celebre Collegio teologico di S. Elia, fede 
che — non sappiamo se altri l’abbia notato — è apertamente pro- 
fessata anche nel Cursus morale dal primo e dall’ultimo dei sei 
Carmelitani Scalzi che vi posero mano.? 


A. | teologi 


Due grandi teologi, studiarono nella Congregazione d’Italia l'Im- 
macolata Concezione di Maria in maniera particolare: Gabriele di 
S. Vincenzo (1600-1671) e Filippo della Trinità (1603-1671). E 
strano che un eminente mariologo vivente, parlando di Ippolito 
Marracci, abbia potuto classificare questi due insigni vindici del 
mistero mariano tra «i più celebri avversari dell’Immacolata ».!° 
Il Marracci, « fecondo apologeta della Concezione senza macchia », 
come lo definisce lo stesso Roschini,!! scrisse sì contro Gabriele e 
Filippo due volumi rimasti manoscritti negli archivi di S. Maria 
in Campitelli, ma questo per la loro sentenza sul debito prossimo 
e debito simpliciter? non per una opposizione di essi alla verità. 


GABRIELE DI S. Vincenzo, per molti anni lettore di S. Teologia 
nel seminario delle Missioni allora a S. Maria della Vittoria, studiò 
la questione che ci riguarda in due sue opere, accennando poi in- 


8 Cfr. ENRIQUE DEL Spo. Corazón, Los Salmanticenses: su vida y su 
obra, Madrid 1955, p. 139-225; Ip., Los Salmanticenses procesados por la 
Inquisición en la causa de la Inmaculada, in Salmanticensis 1 (1954) p. 622-674. 

9 Collegii Salmanticensis Cursus Theologiae Moralis, Tract. VII, c. 5, 
t. I, ed. Venetiis 1734, p. 224: « [..] B. V. Mariae de Monte Carmeli, absque 
peccato originali in primo instanti sui esse conceptae ». Cfr. Tract. XXIII, c. 1, 
punc. V, $ 4, t. V, ed. Venetiis 1734, p. 287-288. 

19 G. M. Roscum O.S.M., Un grande precursore dell'era mariana: il 
P. Ippolito Marracci, O.M.D., in Alma Socia Christi XI, Roma 1952, p. 227. 

11 Ivi. 

12HrppoLyrHus Marracci, O.M.D., Dissipatio nubium id est assertionum 
a veritate deviantium quae contra Immaculatam Conceptionem Mariae Deiparae 
Virginis insurrexerunt ex opere nuper edito sub nomine reverendissimi P. Phi- 
lippi a SS. Trinitate, Carmelitarum Discalceatorum Praepositi Generalis, prae- 
notato: Maria sicut aurora consurgens, T. I in fol. — Admonitiones fra- 
ternae pro Immaculata Deiparae Virginis Conceptione factae adm. rev. P. Ga- 
brieli a S. Vincentio, Carmelitae Excalceato Laudensi, eo quod hic in 
duobus suis operibus nuper editis, Immaculatam Conceptionem contra veri- 
tatem et contra Constitutiones Pontificias graviter offenderit, T. I in fol. 
Cfr. F. SartescHı, De scriptoribus Congregationis Clericorum Regularium Ma- 
tris Dei, Romae 1753, p. 144, n. 37; p. 145, n. 42. Questo autore asserisce di 
aver visto tali opere manoscritte nell’archivio della Congregazione in Roma. 
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cidentalmente ad essa in altre due. Le opere nelle quali tratta ex 
professo sono il Commento della Ia-IIae di S. Tommaso, e l'altro 
alla Illa Pars della Somma dello stesso Angelico. Nel primo com- 
mento la trattazione si inserisce nella disputa XVI dedicata allo stu- 
dio della questione 81 di S. Tommaso: « De causa peccati ex parte 
hominis, seu de peccato originali». Posta l'esistenza del peccato 
originale, studiatane la natura, il nostro viene a trattare del debito, 
e questo con particolare riguardo alla Madonna. Ammessa la pos- 
sibilità della esenzione della Vergine dal debito, e questo per i 
meriti di Cristo (dub. 8), sostiene e prova che tale esenzione pre- 
giudicherebbe alla di lei redenzione in quanto non si verificherebbe 
per essa una vera e propria redenzione per la morte e il sangue 
di Gesü Cristo (d. 9). Propone quindi e difende la propria sen- 
tenza: « Beatissima Virgo peccavit in Adam cum reliquis eius pos- 
teris, ac perinde habuit debitum contrahendi in se culpam origi- 
nalem, quam ne de facto contraheret divina gratia instanti suae 
conceptionis fuit praeventa et praeservata » (d. 10). Studiato poi 
in che modo e in quale misura questa sentenza sia favorevole alla 
causa «illius de immunitate ab actuali contractione dicti peccati 
originalis » (d. 11), prova con testimonianze di Padri e di autori 
dei vari secoli in ordine cronologico l'immunità della Regina dei 
Vergini dalla contrazione del peccato originale in se stessa, pren- 
dendo le mosse della sua documentazione proprio dalla fede del 
Carmelo in tale mistero (n. 229). Potrà forse sembrare ad alcuni 
che le argomentazioni di Gabriele di S. Vincenzo insistano plus 
aequo sul debito, ma risulta chiarissimo come tutto il suo ragio- 
namento sia diretto ad appianare di ogni difficoltà la via ad una 
prova sicura per l'immunità della Madonna della contrazione effet- 
tiva del peccato di origine.!3 


Ad ogni modo, affinché non restasse dubbio, Gabriele ebbe 
cura di tornare sull'argomento nel Commento alla III? parte della 
Somma di S. Tommaso.1* Già ammessa la cosa nell'asserzione che 
la Vergine ebbe l'uso di ragione fin dal primo istante della sua 


13 GABRIEL A S. VINCENTIO, In Primam Secundae S i - 
Ni e Summae Angelicae, Ro 
14 In Tertiam. Partem Divi Thomae: De Sacrosancto Incarnationis myste- 
rio et Christi Domini vita, Romae 1667, D. XXV, dub. VII: An omnes res 
mundi sint capaces adorationis, p. 749-750. 
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concezione «quia [...] fuit sanctificata in primo instanti suae con- 
ceptionis per proprium actum »,? prova teologicamente l’Imma- 
colata Concezione di Maria, sia basandosi sulla Sacra Scrittura 1% 
sia argomentando dalla divina maternità, dal fatto che il peccato 
della Vergine avrebbe ridondato nel Figlio,!8 e dal principio che 
Dio suole dare a ciascuno la grazia che conviene al suo stato e 
alla sua dignità.!9 La prova non potrebbe essere più solida e con- 
vincente, e non possiamo in alcun modo vedere nel nostro un av- 
versario dell'Immacolata. 


Ma Gabriele accenna anche in altre opere a questo mistero. 
Cosi nel trattato de fide, dopo avere asserito che non si deve ritenere 
de fide divina l'Immacolata Concezione di Maria « cum hoc adhuc 
ab Ecclesia non sit definitum », insiste di proposito sulla fede anti- 
chissima del Carmelo nella pia sentenza, riportando la testimonianza 
di Giovanni Bacontorph.? Né possiamo omettere la testimonianza 
che circa la sua credenza nell’Immacolata Gabriele ci ha lasciato 
nel piissimo commento alle litanie della Madonna edito nell'opera 
terminata pochi mesi prima di morire. In esso si legge di Maria: 


«Mater est castissima quia fuit hortus conclusus [ ...] con- 
clusus, quia soli Deo reservatus quia nullae adversae pote- 
states eam labefactare potuerunt propter divinam custo- 
diam [...]. Est rosa mystica, sed sine spinis, quia sine pec- 
cato concepta est, et sine peccato fuit in tota vita ». 21 


Un metodo simile a quello di Gabriele di S. Vincenzo, usó 
FILIPPO DELLA TRINITÀ, Preposito Generale dell'Ordine, nell’opera 
espressamente dedicata allo studio della questione della Immaco- 


15 Ivi, n. 9, p. 748-749. 
^ 16 ] testi sono Gen. 3,15: «inimicitias ponam inter te et mulierem... 

ipsa conteret caput tuum »; Cant. 2,2: «sicut lilium inter spinas, sic amica 
mea inter filias »; Cant. 4,7: « tota pulchra es, amica mea » (n. 12, p. 749). 

17 « Beata Virgo est Dei Mater, ergo decuit esse immunem a peccato ori- 
ginali » (n. 13, p. 749). 

18 n, 14, p. 749-750. 

19 m. 15, p. 150. 

20 [n Secundam Secundae Divi Thomae. De fide, spe et charitate. Romae 
1666, D. II, dub. 9, n. 104, p. 208-209. 

21 De remediis ignorantiae seu quid scire debeat unusquisque secundum 
suum statum, Romae 1671, D. XVI, dub. 7: Quid sciri debeat quoad litanias 
Sanctorum et Marianas, n. 105, p. 466; n. 124, p. 472. 
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lata Concezione di Maria.22 Opera insigne e solida che pone da. 
sola Filippo tra gli studiosi più benemeriti nel 600 per la difesa 
della pia credenza. 

D'altra parte, chi conosce anche poco la vasta produzione 
teologico-storica di questo eminente poligrafo, chi ne conosce la 
profonda pietà e l'ardente devozione alla Vergine Santa, non può 
neppure alla lontana vedere in lui uno dei « più celebri avversari » 
della dottrina della Immacolata.2 Già nel 1656, tanto per accennare 
a qualche testimonianza, nella Summa theologiae mysticae, aveva 
incidentalmente accennato alla sua sentenza in proposito,?* ciò che 
aveva poi espresso chiaramente nel Decor Carmeli religiosi, pub- 
blicato nove anni appresso®, e soprattutto nella Theologia Carme- 
litana.28 Ma la sua grande testimonianza è e rimane il Maria sicut 


22 PaiLippus A SS. TRINITATE, Maria sicut aurora consurgens sive trac- 
tatus de B. Mariae Virginis Deiparae Immaculata Conceptione, Lugduni 1667. 

23 G. M. Roscumi, O.S.M., Tra i pionieri dell’Immacolata, il P. Ippolito 
Marracci, in L'Osservatore Romano 94 (1954) n. 54 (6 marzo) p. 4. 

24 PHILIPPUS A SS. TRINITATE, Summa theologiae mysticae, tract. I, 
a. 1, Bruxelles 1874, vol. I, p. 66. La prima edizione è di Lione 1656. Cfr. 
anche Dedica alla Madonna. 

2 PHILIPPUS a SS. TRINITATE, Decor Carmeli, Lugduni 1665, T. I, 
Dedica [V]; p. 4. 

26 PHILIPPUS A SS. TRINITATE, Theologia Carmelitana..., Romae 1665, 
q. XIX, a. 2, p. 380-381: « Ad cuius evidentiam sciendum est, quod cum 
caeteri omnes ab Adamo per seminalem propagationem procedentes peccatum 
originale contrahant, sola Virgo Deipara singulari privilegio sibi concesso 
quia Mater Dei est, illud non contraxit, ut est pene communis catholicorum 
omnium sententia, quamvis nulla possit censura notari iuxta mandatum Pon- 
tificis. Utrum autem Beatissima Virgo contraxerit debitum incurrendi pecca. 
tum originale, variant Authores; quidam negant incurrisse, credentes hoc 
esse magis honorificum Virgini; alii vero affirmant, asserentes hac via con- 
ciliari authoritatem tam Sacrae Scripturae quam Senctorum Patrum, et ita 
concedunt in hoc sensu omnes praedictos Adae posteros in Adam peccasse 
per contractionem huius debiti, et caeteros omnes a Beatissima Virgine insu- 
per in seipsis peccasse per actualem contractionem ipsius peccati originalis. 
Debitum autem peccati originalis aliud est extrinsecum et remotum, aliud 
intrinsecum et proximum: illud est ipsum Adami peccatum quatenus fuit 
praevaricaiio pacti pro se et posteris cum Deo initi, cuius proinde obligatione 
omnes tenentur; istud autem est id quod ex praedicto peccato ad ipsos Adae 
posteros descendit, attingens eos in propriis suppositis, et constituens sub 
necessitate incurrendi maculam peccati (nisi aliquis divina gratia ibi et tunc 
ab incursu isto praeservetur) Unde hoc debitum intrinsecum et proximum 
importans necessitatem et determinationem incurrendi peccatum originale est 
reatus seu obligatio seu obnoxietas, aut quid simile. Hoc debitum afficiens 
omnes qui in Adam peccaverunt in sua conceptione, manet in illis usque ad 
instans iustificationis et non ultra progreditur, sed statim penitus extinguitur. 
Sive igitur Beatissima Virgo Maria fuerit immunis tam ab actuali contractione 
peccati originalis quam a debito contrahendi illud, sive tantum fuerit im- 
munis ab actuali contractione dicti peccati, sequitur quod eius conceptio fuit 
et dicenda est Immaculata, quam a pluribus iam saeculis Sancta Romana 
Ecclesia universaliter sub hoc titulo celebrat ». 
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aurora consurgens. L’opera in sè non vuole essere che un com- 
mento alla questione 81 della prima secundae di S. Tommaso sul 
peccato originale, e inserirsi, come l’autore stesso avverte nella pre- 
fazione ad lectorem, nel trattato 2° de vitiis et peccatis del volu- 
me II° della sua Theologia scholastica.2? Perciò il titolo esatto e com- 
pleto dell’opera mariana di Filippo è quello che egli stesso ha posto 
all’inizio della trattazione, prima del testo di S. Tommaso: Trac- 
tatus de peccato originali et de Immaculata Deiparae Virginis Ma- 
riae Conceptione.28 Le prime tre dispute infatti studiano l’esistenza 
e la traduzione del peccato originale, il debito del peccato stesso, 
e in ultimo la causa di esso. 

Solo dopo questa introduzione generale l’autore comincia a 
trattare diffusamente dell'esenzione di Maria dalla macchia di ori- 
gine. E stabilisce immediatamente la verità di tale esenzione, pro- 
vandola e difendendola con i dati della Sacra Scrittura, col senti- 
mento della Chiesa, con le divine rivelazioni, con le testimonianze 
dei Padri, coll’insegnamento di S. Tommaso d'Aquino, con argo- 
menti di ragione. E" lo schema e il sommario della disputa IV, la 
centrale e la più lunga di tutta l'opera. 


La prova scritturistica é fornita dai testi: 


10 - Ave Maria gratia plena, Dominus tecum, benedicta tu 
in mulieribus; ?9 

20 - Fecit mihi magna qui potens est; 30 

39 - Tota pulchra es, amica mea, et macula non est in te;31 

40 - Dominus possedit me in initio viarum suarum, antequam 
quidquam faceret a principio. Ab aeterno ordinata sum, 
et ex antiquis, antequam terra fieret. Nondum erant 
abyssi et ego iam concepta eram; 32 

50 - Ego ex ore altissimi prodivi, primogenita ante omnem 
creaturam, Ego feci in coelis ut oriretur lumen inde- 
ficiens. 33 


Filippo ha cura di notare che questi testi della Scrittura ben- 
ché non dimostrino quanic intende la sua tesi, pure « supposita 


27 Paixppus A SS. TRINITATE, María sicut aurora consurgens, Ad lec- 
torem, p. XII. - Il vol. II del Cursus Theologicus apparve a Lione nel 1654. 
VIS DAL: 

ICIME28: 
Te. 149. 
Cani. 4,7. 
Prov. 8,22-24. 
Eccli 24,5-6. 
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Ecclesiae authoritate », lo appoggiano e sostengono efficacemente.3* 
E poichè il commento ai testi surriferiti contiene pure l’argomen-. 
tazione teologica, crediamo opportuno dare in breve il nocciolo 
d’essa.® 

Il saluto dell’Angelo &.cosi commentato: 


«indicat Archangelus singularem gratiam qua praeventa 
fuit Maria abundantissime ut semper Dominus esset cum 
ipsa, et ipsa singulari privilegio diceretur merito benedicta 
prae omnibus mulieribus; quod non potest aptius explicari 
quam de gratia praeservativa a macula peccati originalis in 
primo instanti suae conceptionis, quia Dominus semper fuit 
cum illa, et semper fuit benedicta in mulieribus. Alias enim 
si contraxisset maculam peccati originalis in primo instanti 
suae conceptionis, pro illo instanti non fuisset Dominus 
cum illa speciali modo, at potius fuisset sub iugo diaboli: 
nec fuisset benedicta in mulieribus, at potius maledicta cum 
alis mulieribus ». 


Il testo del Magnificat suggerisce l'argomento della dignità pe- 
culiare della Vergine: il magna non importa solo la sua elezione a 
Madie di Dio, ma pure tutte le altre prerogative che praevie, con- 
comitanter et consequenter sono consentanee a tale dignità in 
qualche modo infinita, quali sono l'Immacolata Concezione, Pilli- 
bata virginità, la gloriosa assunzione. 

L'espressione del Cantico dei Cantici, che dalla Chiesa viene 
applicata in senso accomodatizio alla Vergine, esclude ogni mac- 
chia sia originale sia attuale. 

Le parole dei Proverbi dànno l'argomento per il principio della 
singolare predestinazione della Vergine, la cui speciale previsione 
importa uno speciale affetto di Dio per lei, cioè una speciale gra- 
zia preservativa.96 


34 « Possent adduci alia Sacrae Scripturae loca, ex quibus [..] dedu- 
centur rationes, ad probandam piam Immaculatae Conceptionis Deiparae 
sententiam. Haec omnia Sacrae Scripturae testimonia, quamvis non demonstrent 
intentum conclusionis, efficaciter tamen illud suadent supposita Ecclesiae 
authoritate » (D. IV, dub. 1, p. 68). La « conclusio » dice: « Ex Sacra Scrip- 
tura colligitur quod Deipara Virgo Maria fuerit exempta a macula peccati 
originalis in primo instanti suae conceptionis. Ita docent communiter authores 
qui piam immaculatae Conceptionis Deiparae sententiam sequuntur » 
(p. 66-67). 

3 D. IV, dub. 1, p. 67-68. 

36 Ivi, p. 68. 
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Tale argomento viene desunto con speciale relazione alla sua 
predestinazione alla divina Maternità dai versetti dell’Ecclesia- 
stico.3? 


Le risposte alle obbiezioni, fatte secondo il metodo dell’An- 
gelico, chiarificano i passi della Bibbia soliti ad addursi dagli av- 
versari per provare la contrazione del peccato originale da parte 
della Vergine, ponendoli nel loro vero senso. 


La prova del sensus ecclesiae è la più lunga, anche perchè il 
nostro riporta integralmente i documenti pontifici che appoggiano 
la pia sentenza. Filippo ha premura di avvertire che non si tratta 
di verità de fide credenda, non essendosi ancora la Chiesa deter- 
minata in questo, ma di cosa tantum pie credendum*8 Ciò detto, 
egli asserisce che in molte maniere si può arguire che è sentimento 
della Chiesa che la Vergine sia stata concepita senza peccato, e lo 
prova con lautorità del Concilio di Trento,® con i decreti di pa- 
recchi Pontefici che hanno promosso la fede nella pia sentenza, pro- 
teggendone i difensori e impedendo ai nemici di parlarne in pub- 
blico.*% Le altre prove sono fornite dalla festa universale della Im- 


37 « Hic locus etiam appropriatur Immaculatae Conceptioni Deiparae 
[...] cumque in eo dicatur de Deipara Virgine quod, ex ore Altissimi prodivit 
primogenita ante omnem creaturam, indicatur immaculata in sua conceptione, 
quia nonnisi pura et immaculata procedunt a Deo; indicatur autem causa 
cur ex ore Altissimi prodierit, quia scilicet prodibat primogenita ante omnem 
creaturam, utpote electa Mater Dei; et quia motus coelorum est propter 
electos, ideo quia Deipara Virgo est prima electorum dignitate inter puras 
creaturas, rite dicitur eius nomine: Ego feci in coelis ut oriretur lumen 
indeficiens » (lvi, p. 68). 

38 Ivi, dub. 2, p. 70: «Supponendum est maximam esse Ecclesiae 
Catholicae in qualibet re decidenda authoritatem, in cuius iudicio standum 
esse docet Dominus [..] Notandum tamen quod Ecclesia Catholica non pro- 
ponit omnia eodem modo credenda vel tenenda: sed quaedam proponit ut de 
fide credenda, illa scilicet quae deciduntur in Ecclesia velut fidei dogmata; 
alia vero proponit ut pie tenenda, illa scilicet ad quae magis inclinat velut 
probabiliora. Circa Conceptionem Deiparae Virginis Mariae nihil hactenus 
Ecclesia Catholica determinavit ut de fide, nec in Concilio universali legi- 
timo, neque etiam authoritate alicuius summi Pontificis; unde quidquid 
haberi potest e sensu Ecclesiae Catholicae in favorem Immaculatae Concep- 
tionis, est tantum ut pie credendum ». 

39 Ivi, p. 72. Conc. Trident, sess. V, Denz. 792. Cfr. M. TOGNETTI, 
O.S.M., L’Immacolata al Concilio Tridentino, in Marignum 15 (1953) p. 304- 
374, 554-586; L. Kruse, Die Conceptio Immaculata auf dem Konzil von Trient 
in Theologie und Glaube 44 (1954) p. 161-185. 

40 Filippo riporta per intero i decreti di Sisto IV, Pio V, Paolo V, 
Gregorio XV, Alessandro VII; p. 74-96. Cfr. D. Berrerro, S.D.B., María 
Immacolata, Roma 1953, c. 7, $ 2, p. 212-224: Gli interventi pontifici in 
favore della festa e del suo oggetto. 


14 FR. VALENTINO DI S. MARIA, O.C.D. 


macolata Concezione, dal fatto dell’esistenza di chiese e confrater- 
nite dedicate a tale mistero e decorate dai Pontefici di grandi in- 
dulgenze, dal senso comune di tutti i fedeli, dalla dottrina di tutte 
le università cattoliche. Tutto quello che si asserisce in contrario, 
lo si può ottimamente accettare e spiegare ammettendo il solo 


debito. 


La terza argomentazione prende le mosse dalle rivelazioni pri- 
vate. La cosa non è nuova: per limitarci al Carmelo teresiano, ba- 
sterà fare il nome di Giuseppe di Gesù Maria (Quiroga), la cui 
opera teologica sulla vita di Maria, ebbe diffusione e influsso tanto 
grandi. Filippo non vi attribuisce eccessiva importanza; solo ne 
trae quelle conclusioni che in qualche maniera possono appoggiare 
la sua tesi. Mentre egli dà forza e importanza straordinarie all’ar- 
gomento patristico al quale dedica il dubbio IV. In esso la parte 
principale è data all'elenco dei Padri e scrittori ecclesiastici che 
o espressamente proposero la dottrina dell’Immacolata, o in qual- 
che modo indicarono di essere per essa. Nell’elenco, secondo il co- 
stume carmelitano, non manca evidentemente la testimonianza del 
pseudo-Giovanni XLIV, largamente commentata e difesa. Il nostro 
cerca poi di ribattere e dare senso ortodosso alle asserzioni dei 
Padri che si dicono o sembrano contrarie all’Immacolata, ricorrendo 
— come di solito — al debito: « Adde tandem, quod omnes citati 
vel etiam citandi Sancti Patres loquuntur de peccato originali quoad 
debitum, non quoad actualem maculam; aut loquuntur ex vi legis 
ordinariae et secluso privilegio ».2 


Interessante è indubbiamente l'argomento tratto da S. Tom. 
maso d’Aquino. Egli espone così la tesi: 


« Respondeo dicendum quod ex doctrina D. Thomae recte 
coligitur quod Deipara Virgo Maria fuerit exempta a ma- 
cula peccati originalis in primo instanti suae Conceptionis. 
Quamvis ‘enim Sanctus Doctor contrariam Immaculatae 
Conceptioni opinionem videatur saepius docuisse utpote pro 


41 José pe Jesus María (Quiroga) Historia de la Vida y Excelencias 
de la Sacratíssima Virgen María Nuestra Sefiora, ed 4, Barcelona 1698, L. I, 
c. 20, p. 51 Cfr. Erias a S. Teresia, Legatio Ecclesiae triumphantis ad Ec- 
clesiam militantem, T. I, L. II, c. 10, n. 10, p. 294. 

42 Pririprus A SS. TRINITATE, Maria sicut aurora consurgens, D. IV 
dub. 4, p. 109-113. i 


L'IMMACOLATA E LA CONGREGAZIONE D'ITALIA O C.D. 15 


illo tempore probabiliorem ab extrinseco, piam tamen docuit 
sententiam de Immaculata Conceptione, & ut coniicitur, ex 
sua mente & proprio sensu velut probabiliorem ab intrin- 
seco ». 8 


E la prova si basa su noti testi del Dottore. Filippo confessa 
che ai tempi dell'Angelico la sentenza contraria all’Immacolata era 
communior perchè in apparenza più conforme alle Scritture e alla 
autorità della Chiesa, ed anche perchè esposta con molta titubanza 
ed imprecisione dai grandi Scolastici, che pur ammettendo la pos- 
sibilità dell'esenzione di Maria dalla colpa di origine, pure non 
s'arrischiavano di affermarne la certezza o la grande probabilità 
in opposizione al contrario.* Ma dà i testi del I Sent., D. 44, q. un., 
a. 3, ad 3; 9 In Ep. D. Pauli ad Galatas, c. III, lect. 6,46 Expositio 
Salutationis Angelicae.* 


« Ex quibus efficaciter probatur qualiter ex doctrina D. Tho- 
mae colligitur quod Deipara Virgo Maria fuerit exempta 
a macula peccati originalis in primo instanti suae Con- 
ceptionis ». 18 


Le testimonianze contrarie vengono spiegate col solito ricorso 
al debito o semplicemente alla legge ordinaria, senza accenno a un 
particolare privilegio.# La lunga dissertazione è conclusa dalle pro- 
ve di ragione portate dai Padri e dagli scrittori ecclesiastici. e da 
quelle di convenienza suggerite dalla dignità di Maria come Ma- 
dre di Dio, dalla sua impeccabilità, e dalla potenza di Dio. 


43 Ivi, p. 119. 

44 D. IV, d. 5, p. 121. 

45 « Puritas intenditur per recessum a contrario, et ideo potest aliquid 
creatum inveniri quo nihil purius esse potest in rebus creatis, si nulla ccn- 
tagione peccati inquiratum sit; et talis fuit puritas Beatae Virginis, quae a 
peccato originali et actuali jmmunis fuit: fuit tamen sub Deo in quantum 
erat in ea potentia ad peccandum ». 

46 « Virum de mille unum reperi, scilicet Christum, qui a peccato om- 
nino immunis esset. Mulierem autem ex omnibus non inveni quae a peccato 
immunis esset ad minus originali vel veniali; excipitur purissima et omni laude 
dignissima Virgo». Su questo testo, le cui ultime parole non sono ammesse 
come autentiche da molti critici, cfr. G. F. Rossi, C.M., A proposite di testi 
di S. Tommaso relativi alla dottrina «De B. M. Virginis Conceptione », in 
Divus Thomas 57 (1954) p. 280-283. 

^7 « Maria purissima fuit quantum ad omnem culpam quia nec originale 
nec mortale nec veniale peccatum incurrit». Il testo citato da Filippo non 
si trova nell'edizione critica. 

48 Ivi, p. 123. 
49 Ivi, p. 128 ad primum. 
50 Ivi, dub. 6, p. 129-140. 
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Le dispute V e VI studiano il debito e i modi di parlare del- 
l’Immacolata.51 

Filippo ammette che absolute loquendo Maria avrebbe potuto 
essere esente dal debito del peccato originale, ma insieme sostiene 
che, supposta l’Incarnazione redentiva del Figlio di Dio adaequate 
et completive, la Vergine non potè essere libera da quel debito, in 
quanto senza di esso non potrebbe essere detta veramente redenta 
dal suo Figliolo. Ma poiché il decreto divino dell'Incarnazione può 
essere preso inadaequate et inchoative, in quanto precede la previ- 
sione del peccato originale, secondo esso ut sic la Madonra potè 
essere esentata dal debito. Di fatto però la Vergine ebbe in se stessa 
il debito del peccato originale; essa cioè, secondo la dottrina co- 
mune in tutte le scuole teologiche, peccò in Adamo con tutti gli 
altri posteri di lui secundum seminalem rationem, e da questo trasse 
il debito di contrarre in sè la macchia del peccato originale, il quale 
non fu di fatto da essa contratto nell’istante della sua Concezione. 
perchè in quel momento prevenuta e preservata dalla divina grazia. 
Benchè alcuni, mossi dall’affetto della pietà e da nuovo zelo del 
suo onore neghino questo, pure essi sono ancora pochi in para- 
gone degli altri: 


«Ego nunc sequor communiorem ac probabiliorem iuxta 
sensum Ecclesiae, quem sequar semper quocumque incli- 
naverit in hac materia de conceptione passiva Deiparae, 
sicut in aliis omnibus ». 52 


Tale sentenza ammettente il debito è più comune, più proba- 
bile e più sicura, ma non di fede, e l'opinione contraria, della 
quale la Chiesa permette la proposizione e la difesa, non è sog- 
getta a censura e può ottimamente essere spiegata: infatti anche 
nel caso che Maria fosse stata esente dal debito di contrarre il 
peccato originale, essa potrebbe essere detta sempre redenta dal 
Cristo, purchè tale esenzione dal peccato e dal debito di esso si 
attribuisse ai meriti previsti del Cristo. Filippo, benchè tenga la 
sentenza contraria, pure difende la probabilità anche di questa 
opinione escludente il debito.93 


51 Disp. V.VI, p. 141-204. 
52 Ivi, D. V, dub. 8, p. 154-155. 
53 Ivi, dub. 5, p. 166-172. 
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Tenute presenti queste varie posizioni dei teologi, egli dà pre- 
ziose indicazioni circa la maniera di parlare della Madonna con 
relazione al peccato originale. Viene così studiata la misura della 
legittimità delle seguenti espressioni: Maria peccò in Adamo; Ma- 
ria è morta in Adamo; Maria fu nemica di Dio; Maria fu schiava 
del demonio; Maria fu serva del peccato; Maria fu figlia d’ira 
e di vendetta. Secondo il nostro queste espressioni potrebbero 
essere accettate solo caute, cum debita intelligentia, non absolute. 
Cioè può essere detto d’essa quanto tali espressioni affermano 
solo avuto riguardo al debito prossimo del peccato originale, non 
al peccato in sè. Di fatto Maria con contrasse il peccato di Adamo, 
in Adamo non morì, e perciò non fu nemica di Dio, schiava del 
demonio, serva del peccato, né figlia d’ira e di vendetta. Perciò si 
intende bene l’espressione di Filippo: Melius tamen est ab huius- 
modi modo loquendi abstinere. Essa è detta con speciale riguardo 
alla affermazione che Maria sia morta in Adamo ma è chiaro il 
valore generale.” Le due altre dispute, che studiano rispettivamente 
la natura e gli effetti del peccato originale, non riguardano l’argo- 
mento nostro, il quale trova nell’esposizione del nostro teologo luce 
e profondità difficili a riscontrarsi anche presso scrittori di gran 
nome. Credo che le pagine di Filippo siano tra le più belle, se non 
le più belle, che il Carmelo Teresiano ha dedicato all’Immacolata. 


Tutti gli altri autori che in qualche maniera hanno potuto fare 
entrare nelle loro opere un accenno al peccato originale, oppure 
alle grandezze e privilegi di Maria, non hanno mai dubitato un 
momento solo a manifestare come pensassero. Ci si permetta di ricor- 
dare qualche opera di particolare importanza o per la struttura teo- 
logica e scolastica con cui fu ideata, o per l’uso al quale fu de- 
stinata. 


La prima opera nella quale ci imbattiamo è la voluminosa Le- 
gatio Ecclesiae triumphantis ad militantem del fiammingo ELIA DI 


Be 


64 Ivi, D. VI, dub. 2, p. 181-184. 
55 Cfr. Disp. VI per totum, p. 172-204. 
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S. Teresa (t 1640).56 E? uno scritto che vuole incitare i fedeli ad aiu- 
tare le anime del Purgatorio, ed è una vera somma di tutta la scienza 
teologica e ascetica sotto questo punto di vista. La parte mariologica 
è della massima importanza, ed è con comprensibile gioia che ab- 
biamo visto in questi ultimi tempi citare il nostro autore in una 
questione di somma attualità quale la mediazione corredentiva della 
Vergine5" Orbene, nel libro II del grandioso trattato, proponendo 
i mezzi a disposizione dei cristiani per porgere sollievo alla Chie- 
sa purgante, studia a lungo la parte che spetta a Maria nell’aiuto 
di grazia in forza della sua singolare dignità ed eccellenza per le 
quali « mira & paene impossibilia impetrare potest ». Tale eccel- 
lenza risulta in primo luogo dalla sua Concezione immacolata: ve- 
rità, è vero, non talmente certa che debba essere tenuta per fede, 
ma di una probabilità tale per cui è pio e molto lodevole il credervi, 
«quamadmodum & modo et ante [...] tenuit nostra Carmelitarum 
excalceatorum S. P. N. Eliae Congregatio ».58 

L'autore costruisce la sua trattazione sull'espressione del Can- 
tico dei Cantici: Quae est ista quae progreditur quasi aurora con- 
surgens, pulchra ut luna, electa ut sol, terribilis ut castrorum acies 
ordinata? 5° Posto il principio di convenienza suggerito dalla divina 
maternità alla quale doveva essere assunta la Vergine, da esso a 
forma di interrogazioni retoriche, Elia trae molte conclusioni che 
dimostra non solo non contrarie alla Scrittura, ma piuttosto appog- 
giate dalla Scrittura stessa. Scrive: « Tametsi enim in textu [Scrip- 
turae] nulla, quod beata Virgo ab originali culpa excepta fuerit, 
explicita mentio reperiatur, implicite tamen per alias eiusdem Dei- 
parae praerogativas id sufficienter colligitur ».9 E riporta alcuni 


56 Eras A S. Teresia (Wills) Legatio Ecclesiae triumphantis ad Ec- 
gelem militantem pro liberandis animabus Purgatorii, 2 vol, Antuerpiae 

57 R. Laurentin, Le titre de Corédemptrice. Etude historique: Dossier 
de textes, in Marianum 13 (1951) p. 443, n. 81. 

SS Legatio, T. I, L. II, c. 10, p. 29 e 292. 

59 Cant. 6,9. 

60 Ivi, p. 293, n. 6. Ciò nonostante, oltre i testi della Scrittura ch'egli 
adduce a conferma della tesi nel corso della esposizione, Elia esplica a favore 
dell’Immacolata, in apperdice, anche le parole del Protoevangelo Inimicitias 
ponam inter te et mulierem, et semen tuum et semen illius, ipsa conteret 
caput tuum (Gen. 3,15). « Illustris haec virago, Dei matrem repraesentabat; iam 
inde a conceptionis suae initio, peccati (cuius serpens est symbolum) caput 
comminuit, et cum ipso generosissime concertavit. Abimelec, nothus Gedeonis, 
cum 70 fratres foedo parricidio de medio sustulisset, atque inimicos suos iam 
bello profligasset, turrim Sichem, locum arte et natura munitissimum (ad 
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testi che, secondo l’interpretazione dei Santi e l'applicazione della 
Chiesa alla Vergine possono abbastanza chiaramente appoggiare la 
dottrina della Concezione senza macchia di Maria: Salmo 40, 0; 
Salmo 86; Cant. 4, 7; Prov. 8, 22-24; Eccli. 24, 24-95; Eccli. 51, 1-5. 
La tesi viene largamente suffragata dall'autorità dei Padri e dei 
Dottori, dalla rivelazione fatta a S. Brigida! dai documenti dei 
Pontefici. Le testimonianze che si sogliono portare contro la tesi da 
S. Bernardo e da S. Tommaso, sono spiegate in maniera che anche 
questi due illustri dottori favoriscano l'Immacolata: se hanno dei 
passi che s'oppongono alla verità nostra, ne hanno altri piü sicuri 
e più chiari che la difendono. Un'ultima prova è tratta dalla mito- 
logia e dalle figure della S. Scrittura. In tal modo é dimostrata con 
abbondanza di citazioni e profondità di investigazione la pia sen- 
tenza. L'autore si scusa della brevità « quia haec solum obiter trac- 
tamus » ma in realtà la sua trattazione ha tutti gli elementi es- 
senziali ad uno studio teologico di largo respiro.9? 


Nellopera del teologo insigne DOMENICO DELLA SS. TRINITÀ 
(1616-1687) Bibliotheca theologica, nella parte riservata alla sim- 
bolica, si leggono queste parole dette a commento del versetto 2° 
del cap. 2° del Cantico dei Cantici Sicut lilium inter spinas, sic 
amica mea inter filias: 


«lilium inter spinas symbolum est Mariae, utpote tanto 
candore et innocentiae vitae caeteris praecellentis creatu- 
ris, quanto, multoque adhuc magis, lilium superat pulchri- 
tudine spinas; lilium etiam fuit inter spinas, quando stans 
iuxta crucem Iesu, tot ictus gladii, tot acutissimas spinarum 
puncturas sustinuit per compassionem, quot in Filio suo 
vulnera et plagas praevidebat et videbat. Attenta denique 
eiusdem prosapia, spinosa scilicet per peccatum generis hu- 


— 


quem viri simul ac mulieres velut ad asylum confugerant) obsidione fortiter 
pressit; at a muliere e summo pinnaculo saxum ingens deiiciente contritus est. 
Abimelec spurius est Satan, qui post ingens Angelorum, qui fratres illius natu- 
rales erant, excidium atque hominum, inimicorum suorum profligationem, tur- 
rim obsidens davidicam, quam mortales omnes in asylum eligerent; ab ipsa 
B. Virgine primo suae conceptionis instanti capite contritus fuit. Atque hoc 
est quod illi solum Deus praedixerat: Ipsa conteret caput tuum. Quo et sub 
novo Testamento tendunt revelationes, miraculaque ac Pontificum decreta » 
(Legatio, vol. II, Index concionum pro festis quae apud nos ex praecepto cele- 
brantur. Conceptio B. Virg. Maríae, VI, Vicit diabolum, nec ab eo victa est). 

€1 Cfr. sopra nota 41. 

62 Ivi, p. 294, n. 10. 

63 Cfr. tutto il c. 10, p. 291-297. 
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mani progenie, recte lilium inter spinas esse dicitur, quia 
ex illa nihil asperum, nihil orridum contraxit, sed tota 
suavis atque amoena non secus ac lilium extitit, utpote sine 
ulla originaria labe concepta, tantaque sanctitatis gratia 
praedita [ ... ]. Deipara [...] Virgo ab omni culpa fuit pror- 
sus immunis, fuit fomes in ea plene extinctus, sicque in- 
tuentium corda penetravit sua inaestimabili castitate vir- 
ginea, quod a nullo potuit concupisci, imo potius extinxit 
ad horam illorum libidinem ». 64 


La testimonianza dell’illustre teologo di S. Pancrazio, Generale 
dell'Ordine e qualificatore dell'Inquisizione, sempre così moderato 
nelle sue espressioni é di grande importanza, anche perché ai suoi 
tempi a Roma si discuteva acremente circa l'Immacolata. 


Suo contemporaneo è BIAGIO DELLA PURIFICAZIONE che per tutta 
la vita religiosa fu occupato nell’insegnamento della teologia e della 
Sacra Scrittura nel convento romano di S. Maria della Vittoria. Tra 
i suoi molti scritti di dogmatica potè dare alle stampe solo il trat- 
tato De adoratione. In esso come in altre opere ascetiche e oratorie, 
egli ha modo di manifestare la sua sentenza circa la questione che 
ci riguarda. Parlando della conoscenza che dovettero avere di Ma- 
ria gli Angeli e i progenitori, scrive: 


« [ ...] loquendo de Angelis viatoribus et Adamo in statu 
innocentiae exsistentibus, non opus fuerit cognosci Virgi- 
nem ut ab originali praeservatam, cum originalis culpae 
nullam habuerint pro tunc revelationem: sed an post An- 
gelorum et Adami lapsum ab eisdem Angelis, Adamo et re- 
liquis Prophetis quibus Virgo fuit revelata, cognita fuerit ut 
contrahens in primo instanti conceptionis habens origina- 
lem, seu ut ab illa omnino praeservata, habendo tamen de- 
bitum contrahendi, id omnino statui non potest, cum hac- 
tenus non sit tanquam de fide definitum eam nullo modo 
in propria persona labe originali fuisse foedatam; nobis ta- 
men docentibus nullatenus originali fuisse toedatam, tenen- 
dum revera revelatam fuisse Virginem ut praeservatam ab 
illa, cum debito tamen eam contrahendi; quod autem eius- 
modi debitum importet, non est praesentis loci examinare, 
satis erit pro nunc dicere eiusmodi debitum nullam in Vir- 
ginis propria persona ponere peccati maculam ».65 


64 Dommicus A SS. TRINITATE er Bibliotheca Theologica, T. VIL 
Romae 1676, L. VI, sec. VI, c. 2, 71. Cfr. anche p. 84. 
65 BLASIUS A PURIFICATIONE, S de Adoratione, Rees 1678, 
D. III, dub. 2, $ 1, n. 24, p. 93-94. 
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Lorenzo n: S. TERESA, nello Spicilegium theologicum, il grande 
corso letto nel Seminario di S. Pancrazio e pubblicato postumo dal 
P. Adeodato dei SS. Pietro e Paolo, dà fuori controversia la pia 
sententia che insegna la preservazione della B. Vergine dal peccato 
originale come effetto della sua predestinazione singolare. 


Contemporaneamente, nelle nostre scuole di Francia, propo- 
neva la dottrina dell’Immacolata EusTACCcHIO DELLA CONCEZIONE, 
della provincia di Avignone. Egli ci ha lasciato un Ius principii 
theologiae positivae, nel quale ha compendiato in forma originale 
le sue lezioni di teologia dogmatica, morale e di diritto. Nel trat- 
tato VII, il capitolo 7 studia appunto il debito del peccato ori- 
ginale e le sue relazioni con Maria, e in tale questione, incidental- 
mente ma chiaramente, espone la sua sentenza sull’Immacolata. 
Scrive: 

« Certum est quod nihil habemus in Scriptura sacra quod 
probet immaculatam Conceptionem B. M. Virginis, imo 
videtur contrarium iuxta illud: « Omnes in Adam peccave- 
runt et indigent redemptione Christi». [..] Tamen debe- 
mus dare Beatae Virgini Mariae quantum possumus, dum- 
modo non derogetur fidei. 

«Unde non est credibile quod Christus voluerit nasci de 
maculata; quod coadiutrix redemptionis fuerit infectata; 
quod Mater Dei fuerit obligata legi Dei; quod diceretur gratia 
plena et defuisset gratia originalis ». 


Riportate poi le testimonianze di sette dottori e padri della 
Chiesa che sembrano ammettere in Maria il peccato originale o 
almeno qualche vestigio di colpa, Eustacchio spiega: 

« Probant etiam fuit redempta: ergo ab aliquo saltem debito 
peccati, quia sicut qui habet potentiam ad peccatum non 


indiget absolutione, ita et qui est in potentia ad peccandum 
in Adam non indiget redemptione ». 


E conclude brevemente: 


« Dico quod fuit sine peccato originali, non tamen sine de- 
bito contrahendi: unde ad omnes illas authoritates dico 


66 LAURENTIUS A S. TERESIA ( 1670), Spicilegium Theologicum, T. III, 
Romae 1688, Contr. XI, n. 54, p. 236. 
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quod, vel intelliguntur de debito, vel quod est verum ordi- 
narie ». 66 bis 


Liserio pi Gesù (1646-1719), il celebre lettore di Controversie 
al predetto Seminario missionario di S. Pancrazio e prefetto degli 
studi al Collegio di Propaganda Fide, la cui dottrina sulla Madre 
di Dio è degna di particolare nota, al nostro proposito scriveva: 


« Ut Virginem ab originali labe immunem adstruamus, plu- 
rima occurrunt momenta, nempe Maternitatis Dei dignitas, 
immunitas a veniali noxa quae longe minus malum est ori- 
ginali, privilegium foecunditatis et virginitatis, eminentia 
supra conditionem primorum parentum et angelorum qui 
alias in suo conceptu et creatione ab omni peccati naevo 
immunes fuere, oraculum angelicum salutans Mariam gratia 
plenam, Sedis Apostolicae consensus, Doctorum sententia ». 87 


C'é l’indicazione schematica dei principali argomenti coi quali 
si può stendere tutto un trattato. 


Mopesto DI S. Giovanni EVANGELISTA (1658-1721), nella monu- 
mentale Elucidatio literalis, moralis ac anagogica in Threnos Iere- 
miae Prophetae, di certo una delle opere più, voluminose del Car- 
melo Teresiano, trova modo di inserire tutto un trattato sull’Imma- 
colata nel commento alle parole di Geremia: Tetendit arcum suum 
quasi inimicus, firmavit dexteram suam quasi hostis - Occidit omne 
quod pulchrum erat visu in tabernaculo filiae Sion - Effudit quasi 
ignem indignationem suam.% A queste tre espressioni di Geremia 
fa corrispondere altrettante asserzioni che vengono largamente com- 
mentate e dilucidate in favore del nostro tema: 


«1° Peccatum originale immisit mortis falcem in Adae posthu- 
mos, sed in concluso horto demetere non poterat animam Virginis 
immaculatae Mariae. 


2? Beatissima Virgo in conceptione sua venit victrix de Libano, 


. .,86h* EusrACHIUS A CONCEPTIONE, lus principii theologiae positivae, eccle- 
siasticae et moralis, in quo quid quid praecipuum et difficile in his scientiis oc- 
currere potest, facili ac claro ordine et methodo explicatur. Avenione 1697. 
L. II, Tract. VII, c. 7, p. 658-659. 

LiserIus A Iesu (De Milli), Controversiae..., T. III, Mediolani 1750, 
Tract. VII, P. II, D. I, contr. 4, n. 111, p. 396. 
68 Lament. 2,4. 


A 
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et ideo coronatur de superbia diaboli, velut de cubilibus leonum et 
montibus pardorum. 

3° Sola mater et filius originalem Adae maculam excludunt, ille 
quidem, quia peccare non potuit, haec vero, quia eam ne peccaret 
sustinuit ».99 

Gli argomenti principali di questo diffusissimo Autore sono la 
divina Maternità e la conseguente dignità di Regina degli uomini 
e degli Angeli alla quale Maria doveva essere assunta pel consorzio 
col Figlio. Questo richiedeva per speciale convenienza che la Ver- 
gine fosse creata in una giustizia originale che le desse un grado di 
eccellenza al di sopra di ogni creatura e un grado di purezza che la 
avvicinasse il più possibile a Dio che si doveva incarnare nel suo 
seno. Non è chiara la sua posizione circa la questione del debito; 
sembra che inclini maggiormente verso la sentenza che lo ammette.” 


Nel 1725 esce postumo a Cremona il volume del P. GIUSEPPE 
ANGELO DELLA NarivirÀ DI MARIA (1658-1724) Lector biblicus, una 
specie di introduzione teologica alla Sacra Scrittura. L'Autore non 
teme di dimostrarsi apertamente devotissimo assertore dell'Im- 
macolata.?! 

Egli parte dai principi: 


«19 Quidquid in Scriptura dicitur in laudem Ecclesiae aut 
animae amantis, Electae Sponsae, sicut in toto fere libro 
Cantici Canticorum, et alibi etiam saepissime, nisi contextus 
aperte resistat per admixtionem aliquam imperfectionis aut 
maculae, totum illud intimum habet sensum qui connatu- 
rali quadam veritatis simpatia respicit, innuit, veneratur, 
enunciat, vel saltem praelibat, aliquam beatissimae Virginis 
excellentiam ». 71bis 


«20 Communis Sanctorum Patrum sententia est, omnia 
gratiarum dona ac privilegia quae caeteris Dei electis, sive 
Angelis sive hominibus, a Deo per partes distributa fuerunt 


69 Mopestus A S. Joanne EVANGELISTA (Camel), Elucidatio Literalis, 
moralis, ac anagogica in Threnos Ieremiae Prophetae, Vetero-Pragae 1716, 
T. II, s. 10-13, p. 112-189. 

70 E' quello che risulta dalla spiegazione che dà della redenzione di 
Maria, ivi, p. 169. 

71 JOSEPH ANGELUS A NATIVITATE B. Vircinis MARIAE (Bussero), Lector 
biblicus sive Biblia Sacra scholastice praelibata ad Angelici Doctoris mentem, 
Cremonae 1725, Tract. III, c. 4, a. 2, p. 114; tract. VIII, c. 5, a. 7, p. 396- 
899; tract. XI, c. 8, p. 557; tract. appendix, c. 2, p. 645. 

71 bis Tract. XII, c. 1, a. 8, p. 578. 
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ab initio creaturae, simul coadunata et cum. plenitudine, 
purae creaturae possibili, excellentissime soli Virgini fuisse 
concessa », 72 


Basato su questi principi, col sussidio di una conoscenza straor- 
dinaria della Scrittura, Giuseppe Angelo in varie parti della sua 
opera tratta a lungo della sentenza favorevole all’Immacolta Con- 
cezione; i principali testi biblici che cita e commenta a suo favore 
sono il Tota pulchra es, amica mea: del Cantico dei Cantici,? e 
l'Ave, gratia plena dell’Annunciazione.?* All'obbiezione che alcuni 
Padri applichino il saluto della Cantica alla Chiesa, il nostro ri- 
sponde che la Chiesa é in Maria che é madre della Chiesa e di 
tutto il corpo mistico, e che inoltre di essa sola puó dirsi quanto 
l’Apostolo dice della Chiesa stessa: non habentem maculam aut 
rugam sed [...] sancta et immaculata,” poiché la Chiesa qui in terra 
é composta di membra molte delle quali non hanno tali prerogative 
che invece competono bellamente alla Madre di Dio." Per capire 
il grado di purezza col quale Maria fu concepita, occorre pensare 
proprio alla sua dignità di Madre di Dio alla quale fu eletta fin 
dall'eternità dall'Altissimo e alla quale fu degnamente preparata. 

«Non ex ordinario rerum cursu aut potius defectu et re- 
cessu a Deo, secundum quem omnes concipimur filii irae, 
qui Deum respicit aut permittentem aut iustitiae gladium 
evaginantem in Adam fugientem, metienda est Matris Dei 


conceptio, sed ex supremo hypostatico ordine in quo spe- 
cialissima splendet miserentis Dei omnipotentia ».77 


La divina maternità é la misura della purezza donatele da Dio 
nella sua concezione. Non si tratta, quando si parla di immacolata 
concezione e di esclusione di Maria dal patto fatto da Dio con 
Adamo, di sostenere una verità di fede, ma di una opinione dedotta 
teologicamente con una certa quale sicurezza da altre verità certa- 
mente asserite dalla Scrittura."? 


72 Ivi, n. 582. 
73 Cant. 4,7. Tract. IIT, c. 4, a. 2, p. 110-111; tract. XII, c. 1, a. 4, 
p. 585. 
74 Lc. 1,28. Ivi p. 111. 
15 Ephes. 5,27. 
78 Tract. III, c. 4, a. 2, p. 111; Tract. XII, c. 1, a. 5, p. 580581; ivi 
, p. 983-585. 
77 Tract. Appendix, c. 2, p. 644. 
78 Ivi, p. 651. 
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‘Qualcuno obbietta che nessuno surrexit maior Ioanne Baptista *? 
il quale dal peccato originale non fu preservato ma semplicemente 
santificato nel seno materno. Ottimamente: nessuno risorse come 
lui, ma Maria è sopra di lui perchè neppure cadde. 
«Non surrexit, ergo nunquam cecidit [...] elevata omnino 
fuit ante periculum communis casus per gratiam incompa- 
rabilem cum gratia cuiuscumque qui surrexit post casum. 


Ed é sempre da tenere presente 


Beatissimam Virginem in generalibus praepositionibus quae 
culpam vel supponunt vel inferunt non venire, sed esse 
exceptam ex privilegio dignitatis suae quae nulli fuit aut 
erit unquam communis ». 


| -E con tale avvertenza si possono facilmente spiegare tutte le 
© affermazioni bibliche che sembrano opporsi alla pia sentenza.8? 


Ci sono -— non si può negarlo — gravi difficoltà. 


La prima, la più seria, è quella che riguarda l’inclusione ne- 
cessaria di Maria nella Redenzione: « Beatissima Virgo fuit re- 
dempta per Christum, ergo mortua per Adam et in Adam. Conse- 
quentia evidens apparet, quia essentialiter redemptio supponit rem 
redemptam fuisse alienatam ». Omesse due risposte poco impor- 
tanti, preferiamo riportare la terza piuttosto nuova e della quale 
potranno giudicare i teologi: 


PY ZII 


« [Maria] Redempta fuit redemptione intransitiva seu quo- 
dammodo activa, ut qua [...] Dicimus enim redemptam esse 
intransitive, primo quia redempta fuit a communi sorte na- 
turae, qua praecise attenta debuisset et ipsa includi in pacto; 
sed electa Mater Dei supra pactum elevata est, quippe quae 
hac ratione gratiam independentem ab actu Adami sive con- 
servativo sive destructivo iustitiae originalis; conceptus 
enim ille maternitatis divinae multo excellentior incom- 
parabiliter fuit ipsa iustitia originali, unde non potuit per 
actum puri hominis sive obtineri sive conservari; aliter di- 
ceretur quod Adam potuisset mereri de condigno Incarna- 


79 Mt. 11,11. — E? uno degli argomenti sui quali insiste nella sua lunga 
dissertazione sull’Immacolata Concezione anche Ioannes THOMAS A S. CYRILLO 
(Henenczeni) (1615-1678) edita nel c. XXI dell’opera Mater honorificata, S. An- 
na. Coloniae Agripp. 1657. Nell’edizione di Napoli del 1665, tale disserta- 
zione è a p. 266-298. 

80°Cfr. Tract. appendix, c. 2, $ 1 per totum, p. 646-648. 
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tionem Verbi, quod nemo admittet. Si ergo ex hoc singulari 
privilegio adeo fuit elevata supra naturam et ipsum caput 
naturae, supra ipsum et ipsam stetit sic redempta ab omni 
conditione et statu in quo posset cum Adamo peccare; ideo- 
que redemptionem obtinuit nedum a culpa aut debito, sed 
ab ipsa habilitate, ut ita dicamus, ut per actum puri ho- 
minis regularetur eius iustitia ». 


La divina maternità nulla avrebbe avuto per Maria se inclusa 
nel patto, anche se questo fosse stato da Adamo osservato. Es- 
sendo la stessa maternità di gran lunga superiore alla giustizia ori- 
ginale, se Maria fosse stata inclusa nel patto di Adamo il suo stato 
ne sarebbe risultato di tanto peggiore quanto più alta era la grazia 
specifica della dignità singolare alla quale era predestinata.8! 


L’argomentazione, come ognun vede, richiederebbe più di una 
prova. Ad ogni modo è assai notevole sia perchè manifesta cosa 
pensasse l'autore circa l'eccellenza della Maternità divina sopra 
la grazia e la stessa giustizia originale e circa la questiona del de- 
bito che il nostro escluderebbe dalla Vergine.8? 


L'altra difficoltà che potrebbe essere offerta dal fatto della 
morte di Maria — il nostro non ne dubita — è facilmente sciolta: 
la morte della Vergine Immacolata non é pena conseguenza del 
peccato originale, ma. atto di umile accettazione da parte di Ma- 
ria che ha voluto essere in tutto simile al Figlio, agnello senza 
macchia, per il bene del mondo, e per potere dal cielo essere in- 
terceditrice più potente per noi. In più la sua non fu vera morte 
nel senso corrente della voce, ma un trapasso simile a quello che 
sarebbe toccato all'uomo nello stato di giustizia originale. Checché 
ne sia, 

«hoc solum certissimum asserimus B. Virginem non ea 
morte obiisse quae formaliter taxata fuit in poenam, sed 
quae humilitati et amori eius sufficeret, non torquendo, sed 
eius charitati obediendo; non enim amplius poterat intra 
corporis angustias tanta charitas coarctari; ita ut potius 
extasis quam desitio, extasis, inquam, naturam omnino su- 
perans, ut mystici testantur, dici possit, cumque haec potius 


81 Ivi, $ 2-8, p. 648-652. 
s Cfr. anche Tract. XII, c. 1, a. 4, p. 585; Tract. III, c. 4, 23893 
p. : i 
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sit excessus quidam divini amoris, tantum abest ut dici possit 
poena, quin potius sit summa virtutis et meriti gloriosum 
extremum, et praemii aeterni praeambula praelibatio ». 83 


Lo stesso APOLLINARE DI S. Tommaso che nel 1736 pubblicava 
in Napoli un compendioso Enchiridion polemicum universae dog- 
maticae theologiae ad uso delle nostre scuole, non poté non de- 
dicare una delle neppur trecento pagine in cui raccolse tutta la 
teologia, alla Immacolata Concezione di Maria che egli cerca di 
provare sviluppando un argomento liturgico usato già da S. Tom- 
maso d'Aquino in tema consimile.84 


GIORGIO DI S. GIUSEPPE, nelle sue lezioni tenute nel nostro Con- 
vento di Regensburg nel 1739 Praelectiones isagogicae de Verbo 
Dei scripto et tradito applicava alla Vergine l’opera dei sei giorni, 
ricavando da essa le lodi e le eccellenze di Maria, tra le quali la 
luce gli indica l'Immacolata Concezione. 


« Observandum recte per lucis creationem significari imma- 
culatam conceptionem [..] Maria lux est, ergo tenebrae 
peccati personalis aut originalis in ea non sunt ullae! ». $ 


Pure dalla Germania ci giunge quasi contemporaneamente un 
altro testimonio in un volume che espone la teologia a forma di 
dizionario. FEDERICO DI Gesù, nel Lexicon theologicum, non tratta 
ex professo la nostra questione, ma sintetizzando la dottrina sul 


83 Tract. Appendix, c. 2, $ 4, p. 654 e contesto. 

84 APOLLINARIS A S. THoMa, Enchiridion polemicum universae dogma- 
ticae theologiae, (Neapoli 1736), Lib. V, c. 6, p. 339: « Doctor [Angelicus] 
enim quaest. citata [IIIa, q. 27], art. 1, ad probandum Virginis nativitatem 
fuisse absque originali contagio hoc utitur argumento: Ecclesia celebrat nati- 
vitatem B. Virginis; non celebratur festum in Ecclesia, nisi pro aliquo Sancto; 
ergo B. Virgo Maria in ipsa sua nativitate fuit Sancta, ergo in utero sanctifi- 
cata. Efformetur quantum ad Conceptionem hoc idem argumentum [...] Nunc 
Ecclesia celebrat Conceptionem B. Virginis; ex mente Doctoris, loco prae- 
laudato, non celebratur festum in Ecclesia nisi pro aliquo Sancto; ergo nunc 
iuxta mentem Doctoris est, Virginem in sua Conceptione fuisse Sanctam, pro- 
indeque originale non fuisse ab ea contractum peccatum ». E' l'argomento 
che nel 1850 avrebbe svolto anche labate P. Guéranger nel suo opuscolo 
Mémoire sur la question de l'Immaculée Conception de la trés-Sainte Vierge. 
Paris 1850. Cfr. L. Rogert, O.S.B., Dogme et Liturgie, Dom Guéranger et 
la définition du dogme de l'Immaculée Conception, in Revue Grégorienne 
33 (1954) p. 175. 

85 GgonciUs A S. IosEPH (Korber) (1702-1763), Praelectiones isagogicae 
de Verbo Dei scripto et tradito, sive praeleminaris introductio ad Sacram 
Scripturam et universam SS. Theologiam, Ratisbonae 1739, P. II Appendicis, 
dub. 2, n. 25, p. 959 e 960. 
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peccato originale, non può non avere un accenno alla posizione di 

Maria di fronte ad esso. i 
«De fide [..] tenendum est omnes omnino homines ex 
Adam seminaliter propagatos, secluso speciali privilegio, con- 
trahere originale [...] infertur Christum non habuisse ori- 
ginale, quia non ex virili semine, sed mystico spiramine fuit 
conceptus, sicque cum non contineretur in lumbis Adae pec- 
cantis, in ipso non peccavit. Nec Beatam Virginem Mariam 
habuisse originale, quia pia fidelium opinio tenet eam fuisse 
immunem ab actuali contractione peccati originalis ». 86 


- Nelle nostre ricerche ci siamo imbattuti anche in tre manoscritti 
teologici non destinati, crediamo, alla stampa, che perciò ci dicono 
ancor meglio il sentimento semplice e sincero degli ambienti car- 
melitani di Roma nel 600 e nel primo ”700. 


Il primo in ordine di tempo e per valore è la spiegazione del 
Cantico dei Cantici che nel 1647 lasciò morendo tra le sue carte 
FRANCESCO DI Gesù (RavascHERI). L’opera è incompleta, ma è assai 
importante sotto l'aspetto teologico e quello mistico, e speriamo di 
potere occuparci presto diffusamente di uno scritto tanto prezioso. 
Questo Autore applica il testo: quam pulchra es, amica mea, quam 
pulchra es,87 alla Vergine, mostrando come la sposa tutta bella fosse 
proprio Maria Immacolata nella quale « nulla peccati macula adhae- 
sit, nec actualis, ut fides docet ex speciali privilegio, nec item ori- 
ginalis, quod quamvis adhuc non sit fide certum, est tamen ita ab 
omnibus receptum, ut nullatenus de eo dubitare valeamus ».88 E 


$6 FrepERICUs A Iesu (Schellhorn) (1721-1788), Lexicon theologicum 
communiorem theologorum sensum et mentem ordine alphabetico continens, 
Augustae Vindelicorum 1784, p. 518. — Fredericus dedica all’Immacolata 
Concezione di Maria anche tre delle sue Quaestiones sacrae responsionibus 
concionatoriis ad utilitatem concionatorum explanatae pro omnibus anni do- 
minicis ac: festis, Augustae Vindel. 1771, 4 voll. Non abbiamo’ potuto averne 
tra mano il testo. 

87 Cant. 4,1. 

88 [Franciscus A Iesu, (Ravascheri) (1587-1647)], Mystica explicatio 
Cantici Canticorum sive Praxis ascensus mentis in Deum volumen secundum. 
Ms. Arch. Gener. O.C.D., 329 b2, c. 4, $ 6. 
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il testo continua a lungo e con tanta pietà e dottrina, per cui lo 
riferiremo integralmente in appendice.*? 


Un altro manoscritto raccoglie un manipolo di obbiezioni teo- 
logiche con relativa risposta, discusse con tutta probabilità nel col- 
legio romano di S. Maria della Vittoria. Alcune obbiezioni portano 
anche, in margine, il nome di colui che le ha fatte, per cui pos- 
siamo arguire che il codice é della seconda metà del sec. XVII. 
In una argomentazione sul peccato originale, incidentalmente il 
discorso cade sulla posizione di Maria di fronte ad esso. Viene detto 
che «licet [divus Thomas] ponat in Virgine Beata debitum, non 
tamen ponit maculam actualem, cum tamen per ipsum ab ipsa ma- 
cula non fuit praeservata nisi in instanti animationis ». Pensi San 
Tommaso come crede; peró che il peccato originale venga comu- 
nicato «initiative per seminis decisionem, completive instanti ani- 
mationis », non puó essere ammesso: « nam ex hoc sequeretur quod 
saltem initiative fuit macula actualis in Virgine quod est absurdum, 
quia non essel omnimode praeservata ».9 Dal breve accenno ap- 
pare chiaro quale grado di certezza avesse nelle scuole dell'Ordine 
la pia sentenza in una epoca nella quale ancora tanto si discuteva, 
intorno ad essa. 


Dello stesso genere é un manoscritto che dovette appartenere 
in origine al convento trasteverino di S. Maria della Scala, oppure 
al seminario missionario di S. Pancrazio. Le obbiezioni sono tratte 
dalle argomentazioni del Corso teologico dei Salmaticesi: proposta 
la difficoltà, ad essa viene largamente soddisfatto, e la soluzione 
pure é sempre secondo la dottrina di Salamanca. Una di tali ob- 
biezioni riguarda appunto il debito della colpa originale nella Ver- 
gine, e cioé che la preservazione di Maria dal debito della colpa 
non avrebbe pregiudicato alla sua redenzione. Tocca, come si vede, 
il punto centrale della questione. E nell'esposto l'obbiettore non 
teme di insistere ch'egli intende parlare di vera e propria reden- 
zione. E fonda tutto il suo ragionamento sulla asserzione che per 
una tale redenzione sarebbe bastato che per la Vergine fosse oc- 


89 Appendice I. 

90 Liber argumentorum contra doctrinam Angelici Praeceptoris a patri- 
bus carmelitis excalceatis in philosophia ac theologia depromptam, Bibl. Naz. 
Vitt, Emanuele, Fondi minori, S. Maria d. Vittoria, 84 (168), p. 284. Dai 
nomi dei Padri che fecero obbiezioni il manoscritto sarebbe del 1670-1675. 
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corsa in Adamo, capo morale del genere umano, la tentazione e il 
pericolo prossima di peccare. Si tratta, ci sembra di un debito re- 
moto o di debitum debiti: 


«hoc proximum periculum aequivalet debito incidendi in 
mortem spiritualem; ad redemptionem autem sufficit de- 
bitum moriendi seu incidendi in captivitatem, etiamsi non 
sequatur mors seu captivitas ». 


Il teologo risponde affermando anzitutto che nello stato di giu- 
stizia originale il pericolo di peccare non poteva essere prossimo 
perché secondo i Salmaticesi stessi non poteva essere grave.®! Inoltre 
il pericolo prossimo o è volontario, e quindi è peccato, o involon- 
tario e come tale non è colpevole. Ora la redenzione del Cristo è 
la remissione dei peccati: habemus redemptionem per sanguinem 
ipsius remissionem peccatorum®? Perchè quindi il pericolo prossi- 
mo di cadere nella schiavitù spirituale sia materia sufficiente di re- 
denzione per mezzo del Cristo, deve essere volontario e colpevole, 
altrimenti sarebbe inetto a costituire il termine a quo della reden-, 
zione operata dal Salvatore. Dando una ulteriore spiegazione, chia- 
rifica la distinzione tra redenzione dal peccato e redenzione dal 
debito del peccato, ed è quello che maggiormente ci interessa: 


«redimi a peccato est liberari a peccato in propria persona 
contracto, quo modo liberationis redempti sunt a Christo 
omnes posteri Adam (una excepta Deipara); redimi vero 
a debito peccandi est liberari a peccato vere commisso in 
Adamo cum praeservatione a contractione peccati originalis 
in propria persona; qui modus eminentioris redemptionis 
ex speciali privilegio soli B. Virgini fuit concessus ». 93 


Benchè non si tratti di una esposizione solo strettamente dogma- 
tica, ci piace riportare qui la testimonianza data da GEROLAMO DI 


91 «[..] in statu originalis iustitiae licet diabolus posset hominem ten- 
tare per extrinsecam aliquam propositionem obiecti, eo proportionali modo, 
quo Christum Dominum etiam tentavit, non tamen posset per internas sug- 
gestiones, nec per illecebras carnis. Et homo illas quales quales tentationes 
posset facillimo negotio et absque ulla molestia superare » SALMANTICENSES, 
Tract. XXI: De Incarnatione, Disp. I, dub. XI, n. 290, ed. Palmé, t. XIII 
(Parisiis 1878), p. 242. 

92 Eph. 1,7. 

93 Ms Arch. Gener. O.C.D., 347, b, p. 125. Il ms non ha alcun titolo. 
Prima dei Dubia ci sono due trattazioni sulla teologia. Alla seconda é apposto 
il titolo « De sacra theologia. Oratio Romae habita anno 1710». Le righe 
che seguono, e che forse potrebbero aiutare a scoprire l'autore, sono state 
coperte con altro inchiostro e quindi illeggibili. 
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S. Giacinto nella sua Idea colloquii charitativi cum dissidentibus.84 
L'autore, formatosi alla pietà e alla scienza ecclesiastica sotto la 
guida dei primi Padri della Riforma in ltalia, fu celebre predica- 
lore, teologo e controversista, e ebbe la fortuna di riportare in Po- 
lonia, sua patria, molti eretici alla Chiesa cattolica. Nel 1645 parte- 
cipò come teologo ad una disputa famosa con gli eretici, attirandosi 
il livore particolare di qualcuno di essi. Nel 1646 espose in un vo- 
lume le varie sentenze delle correnti cattoliche e calvinista, con le 
relative spiegazioni. Nel trattare del peccato originale la riferenza 
a Maria era necessaria. 

La sentenza dei cattolici è: « Peccatum originale [...] - Christo 
excepto, et valde probabiliter excepta quoque sanctissima Virgine 
et Matre eius - omnes homines contrahunt »; quella dei calvinisti: 
« Peccatum originale - excepto Christo solo, et nullo modo sanctis- 
sima Virgine Maria - omnes contrahunt ». Di fronte a questa op- 
posizione di vedute, il nostro scrive: « Non enim circa hoc est con- 
troversia ” An sit de fide quod beatissima Virgo immunis fuerit a 
peccato originali” cum neque Ecclesia catholica profiteatur id tan- 
quam determinatum de fide; sed ex pietate erga Dei Matrem, multis 
solidissimis rationibus, intra terminos probabilitatis eam sententiam 
propugnat quae est in favorem Immaculatae Conceptionis Deiparae 
Mariae ».® La posizione non poteva essere più chiara. 


B. | predicatori 


E le solidissime ragioni in favore dell'Immacolata Concezione 
di Maria a cui già accennava il teologo del '600 spingevano fin d'al- 
lora i Carmelitani Scalzi a proporre apertamente ai fedeli sui pul- 
piti la dottrina più sicura circa il privilegio concesso a Maria nella 
sua origine. 

Anche la predicazione è una manifestazione di fede quando 
essa s'appoggia sulla parola di Dio rivelata e sulla sacra dot- 


94 HIERONYMUS A S. HyacivrHo (Cyrus) (1603-1647), Idea colloquii 
charitativi cum dissidentibus Thorunii a. D. 1645 indicti, Cracoviae 1646, 
Circa Autore cfr. PHILIPPUS A TRINITATE, Decor Carmeli, Lugduni 1665, 
III, p. 182-184; circa il Colloquio caritativo vedere Acta Conventus Thoru- 
nensis celebrati a. 1945, Varsaviae 1646. 

85 Idea, Act. I, c. 4, $ 1: De peccato, p. 103-104, 108. 
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trina.26 Il sensus communis fidelium argomento carissimo anche 
ai più grandi teologi, specialmente in questa materia, è mantenuto 
vivo, costante e ortodosso, oltre che dall’azione interiore e perse- 
verante dello Spirito di verità e dalla presenza indefettibile del 
Cristo, dal magistero ordinario della Chiesa che il più delle volte 
raggiunge gli umili fedeli proprio attraverso la sacra predicazione. 
Perciò è doveroso, crediamo, cercare pure nelle prediche giunte sino 
a noi le tracce di quella fede nell’Immacolata Concezione che nel 
1854 doveva essere proposta per l’autorità infallibile del Papa co- 
me dogma. Purtroppo, non potremo passare in rassegna tutti gli ora- 
tori che hanno parlato di Maria: molte opere sono introvabili, ben- 
chè edite e riedite; altre, lasciate manoscritte, a causa di soppres- 
sioni e di guerre, sparirono. Ad ogni modo le poche che possiamo 
esaminare personalmente sono sufficienti a dirci che in ogni tempo 
i Padri addetti al sacro ministero di seminare la parola di Dio hanno 
predicato la Immacolata Concezione di Maria.” 


EMMANUELE DI Gesù Marra (1621-1692), che Innocenzo X chia- 
mava tuba Spiritus Sancti’ più volte definitore generale ed anche 
Preposito Generale, celebre predicatore ;che annunciò il messaggio 
divino non solo nelle principali città d’Italia, ma in Malta, alla 
corte di Vienna e in altri paesi di Europa, dopo esserne stato ripe- 
tutamente pregato diede alle stampe nel 1668 il terzo volume delle 
sue prediche, interamente dedicato alla Madonna. Ripubblicato nel 
1711, con notevoli aggiunte, può essere considerato, al pari delle 
altre sue opere a carattere mariano, uno degli apporti più qualifi- 
cati del Carmelo alla esaltazione della Vergine. Fiori del Carme- 
lo,? tale è il titolo dell'opera in questione, porta nella edizione po- 


96 Pio XII nella Costituzione Apostolica Munificentissimus Deus prova 
la fede nell’Assunzione della Vergine Santa anche con le testimonianze dei 
grandi predicatori; cfr. A.A.S. 42 (1950) p. 765-766. 

97 Il tema dell’Immacolata nei predicatori del Carmelo è stato trattato 
recentemente dal P. OrILIo DEL Niño Jesús, Oradores Inmaculistas del Car- 
melo, in La Inmaculada y el Carmelo, Vitoria 1955, p. 155-210. Lo studio 
abbraccia tutto il Carmelo, anche dellAntica Osservanza. Alcuni autori dei 
quali noi ci occupiamo vengono in esso recensiti, ma nessuno esaminato. La 
ricerca del P. Otilio ha particolare valore per i predicatori spagnoli. 

98 EuseBIUS AB OMNrBUs Sanctis, Enchiridion chronologicum Carme- 
litarum Discalceatorum congregationis Italicae, Romae 1737, p. 379. 

99 EMANUELE DI Gesù Marta (De Ambrosio), Fiori del Carmelo sparsi 
nelle festività di Maria Vergine Nostra Signora. Discorsi sagri, Napoli 1711, 
disc. 1: Il raggio divino, p. 1-12; disc. 2: L’aurora senza nubi, p. 13-24; 
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stuma cinque discorsi dedicati alla considerazione del mistero del- 
l'Immacolata. Pur sotto la forma largamente barocca sia quanto 
allo stile sia quanto alle immagini piuttosto peregrine, il pensiero 
è profondamente. teologico,” non solo, ma nutrito di ricca scienza 
patristica.!0 I suoi argomenti per provare la meravigliosa conce- 
zione della Madonna, tutta splendore di luce e di grazia non pa- 
ragonabile a quella del primo angelo del cielo, sono l’unica prede- 
stinazione di Cristo e di Maria sua Madre, :l’elezione di essa a ma- 
dre della salute come nuova Eva, la costituzione ab aeterno della 
Vergine a Regina e Imperatrice del Cielo e della terra. Tutti titoli 
di convenienza che predicano la purezza che Le fu donata. 

Essa è la donna singolare eletta a schiacciare il capo a Satana, 
essa è colei che fu prescelta a essere in tutto la trionfatrice con Cri- 
sto del peccato, essa è la Vergine che doveva raggiungere sin dai pri- 
mo istante della sua esistenza la più elevata intimità con Dio, con 
la Trinità. Primogenita della Redenzione, essa fin dalla sua Con- 
cezione diviene ministra di salute, debellando già in pieno il pec- 
cato. E? questo un singolare miracolo della divina Onnipotenza, non 
portando alcun pregiudizio al fatto della esenzione di Maria dal 
peccato di origine nè il modo con cui poteva essere esentata, nè 
la preservazione in sé, né la virtù della Redenzione.!% 

«E come non potè quel Dio sotto a cui piedi s’inchinano 
le vicende dei tempi... s'abbassano gli elementi, cede la na- 
tura, tutto il mondo s'annulla? O come non volle Colui 
che operò in Maria prodigi più stupendi e sublimi, anche 
dalle angeliche menti mal conosciuti? La fece con mira- 


disc. 3: La beltà senza neo, p. 25-34; disc. 4: La festa delle feste, p. 35-43; 
disc. 5: Le vendette della grazia, p. 44-52. Molta dottrina sull’Immacolata 
Concezione si può trovare in molti degli altri discorsi, particolarmente in 
quelli dedicati all'aspettazione della nascita di Maria e alla sua natività. 

100 La sua cura di nutrire di teologia le sue prediche ci viene confer- 
mata, oltre che dall'esame diretto dei discorsi, da una lettera del luglio del 
1671 al P. Vincenzo M. di S. Caterina, Procur. Gener., in cui dimostra 
teologicamente l’ortodossia di alcune sue sentenze espresse nei discorsi sulla 
Regola che erano sembrate a taluni <aut:parum veras, aut: minus claras > 
(Arch. Gener. O.C.D., 109 02). 

101 Non è fuori di luogo ricordare che Emmanuele per lunghi anni 
si dedicò allo studio dei Padri proprio con un fine mariano. L’ultima sua 
opera, pubblicata appena un anno prima della morte, è il frutto di queste 
pazienti ricerche: Alphabetum marianum, Neapoli 1691. E” una specie di dizio- 
nario di titoli, figure, simboli ed encomi della Madonna da parte dei Padri, 


‚dei Dottori della Chiesa e egli Scrittori Ecclesiastici. 


102 L’esposto non è che una silloge coordinata dei vari argomenti esposti 
nei cinque discorsi sull’Immacolata, p. 1-52. 
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bile accoppiamento Madre e Figlia di Dio; vergine e fe- 
conda; vassalla e regina; creatura e Genitrice del Creato- 
re: e non volle poi farla creatura, ma senza macchia? Si, 
sì, ch'Ei volle, potè, il fece. Cosi Pafferma la Chiesa, cosi 
ancor io darei la vita per confessarlo ». 108 


L'esposto trova luce ancora più piena nell'altra opera dello 
stesso Emmanuele di Gesù Maria Il regno di Maria Vergine, Madre 
di Dio *% composto come risposta al Monita salutaria B. Mariae V. 
ad cultores suos indiscretos di Adamo Widenfeld,!% nel quale 
s'era imbattuto in Belgio quando nel 1678 visitava come Generale 
la provincia Flandro-Belgica.*% Emmanuele, al primo momento, 
aveva avuto l’ispirazione di scrivere un’opera polemica contro il 
libello; poi, con più saggio pensiero, credette opportuno di scrivere 
un’opera che esponesse le grandezze di Maria e i suoi meriti al 
nostro amore, affinchè i fedeli non sedotti dalle nuove dottrine 
d'oltralpe, si sentissero spinti ad apprezzare e a venerare di più 
la Madre di Dio. E compose l’opera a guisa di commento teologico 
ad una specie di litania di trenta titoli regali di Maria, una delle 
pubblicazioni più belle e meno note sulla regalità mirabile della 
Vergine Immacolata. 


Raccogliendo a modo di silloge quanto al nostro proposito 
Emmanuele scrive in diverse parti della sua opera, dobbiamo dire 
che secondo lui la Concezione della Vergine conosce una pienezza 
di grazia superiore a quella di tutti i Santi,!9” di tutti gli uomini 


103 Fiori del Carmelo, disc. 1, p. 10-11. 

104 EMANUELE DI Gesù Marta, Il regno di Maria Vergine, Madre di 
Dio. Nuovo Mariale in cui [...] st prova convenirsi alla Santissima Vergine 
il titolo di Regina, lo scettro e la corona del regno dell'universo creato, 
Napoli 1681; un vol. in fol. di [XIV] p., 704 col., [20] p. 

105 [Anam WIDENFELD], Monita salutaria B. V. Mariae ad cultores suos 
indiscretos, Gandavi 1673. 16 p., in-89. — Sulle controversie e lotte teologi- 
che suscitate dall'opuscolo del Widenfeld, cfr. PauL Horrer, La dévotion 
à Marie au déclin du XVIIe siècle. Autour du Jansénisme et des « Avis sal 
taries de la B. V. Marie à ses Dévots indiscrets ». Paris 1938. Il nostro Emma- 
nuele, dato che la sua opera non è una! risposta diretta alle tesi del Widen- 
feld, non é ricordato né nello studio né nella bibliografia. 

106 Emmanuele di Gesù Maria, che governava l'Ordine come Vicario 
Generale dall’agosto del 1676, fu eletto Preposito Generale nel maggio del 
1677 e ebbe l'ufficio fino al 1680. Cfr. AmBrosius A S. Teresia, Elenchus 
omnium superiorum generalium carmelitarum discalceatorum, in Analecta 
O.C.D. 11 (1936) p. 21-22. — La data della visita canonica alla Provincia 
Flandro-Belgica ci è stata fornita dal R; P. Melchiorre di S. Maria che l'ha 
ricavata dai libri ufficiali della Provincia. 

107 Il Regno di Maria Vergine, disc. 6, c. 143-144. 
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e Angioli uniti insieme; 18 fin dal primo momento Maria non solo 
ha da Dio grazia sovrabbondante, comunicazione di tutti i doni, 
ma il regalo di tutte le virtù in grado eroico ed eminente con la 
perseveranza e la confermazione in grazia; 1% senza alcun intervallo 
di tempo è posseduta dallo Spirito Santo; !!? appena creata e for- 
mata diventa trono della Trinità !!! che tanto splende in essa da 
farne tosto una meravigliosa rivelazione dei divini attributi; 12 dal 
primo istante le è tolto il fomite del peccato,1!8 non solo, ma è la 
giustizia originale stessa che le viene concessa, affinchè essa che 
era eletta a nuova Eva, non fosse in nulla inferiore alla prima don- 
na.!!4 Tutto questo perchè proprio fin da quell’istante era destinata 
sposa dello Spirito Santo, Madre del Verbo, e Figlia del Padre, 
era preparata all'impero dell'universo e al regno dell’empireo, e 
le furono asseguati gli Angioli per paggi e per sue schiave tutte 
le creature.!!5 Per questo fin da quel primo momento di grazia la 
Vergine conosce Dio più che tutti gli Apostoli e i Profeti e più di 
tutti i serafini lo ama.!!6 Nel punto stesso che venne concepita, fu 
arricchita del dono della sapienza divina: allora ebbe il suo intel- 
letto un conoscimento chiarissimo di tutte le verità teologiche e 
di tutti i sovrani misteri... In questa perfezione di sapienza furono 
creati i nostri progenitori, e non è da credere che in ciò fossero 
più privilegiati che la sacratissima Vergine. Anzi dobbiamo dire 
che a questa fu comunicata assai più chiara notizia delle cose so- 
vrannaturali che a Adamo ed Eva quando furono creati... Tanta 
chiarezza di sapienza le fu infusa da Dio nella sua prima santifica- 
zione, che intendeva perfettamente tutte le creature, il Creatore e 
tutto il bene degno di essere amato e il male che merita d'esseré 
fuggito.17 


108 Disc. 14, c. 330. 

109 Disc. 8, c. 173. 

110 Disc. 1, c. 11. 

111 Disc. 4, c. 81. 

112 Ivi, c. 89-90, 93. 

113 Disc. 6, c. 175; disc. 26, c. 589. 

114 Disc. 8, c. 179-181; disc. 23, c. 528 (conseguenze della giustizia 
originale). 

115 Disc. 17, c. 389-390. Riguardo alla regalità universale e alla sua 
condegna preparazione di grazia « ante omnia », cfr. disc. 18, c. 405-406. 

116 Disc. 4, c. 93. 

117 I tre testi si trovano nel disc. 6, c. 139, 140, 141. 
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Nulla di strano, quindi, che sino dal seno materno l'Immaco- 
lata abbia il lume di, contemplazione perfetta,1!8 e questo dal punto 
stesso in cui nella concezione viene tutta avvolta dalla grazia e 
tosto spiritualmente si rivolge con amore e umiltà a Dio effonden- 
dosi nell’inno del ringraziamento alla sua bontà, da Dio stesso vi- 
mirata con amore e gioia immensi.!? Di più, appena concepita nel 
castissimo seno della sua genitrice, colma di grazie e prevenuta 
dall’uso della ragione, prima ricevendo la benedizione della destra 
di Dio che la maledizione della sinistra, prima la purità dell’in- 
nocenza che la sozzura abbominevole della colpa, quale conchiglia 
celeste tutta ripiena di perle di meriti e di favori, conoscendo con 
lume soprannaturale e divino le miserie della nostra umanità fatta 
schiava per il peccato di Adamo, essendo ella al contrario d'Eva 
destinata ad apportar la salute col fiaccare il capo al serpente, su- 
bito arde del desiderio della salute degli uomini e di farsi media- 
trice delia nostra Redenzione,!20 

Abbiamo voluto, per quanto fu possibile, riferire i concetti 
di Emmanuele con le sue stesse parole, affinchè non sembri strano 
a nessuno se noi affermiamo che pochissimi teologi hanno esaltato 
in tale maniera il primo istante dell’Immacolata Concezione di Ma- 
ria, e meno ancora si sono spinti a esaltarne la vita di intimita 
con Dio in eguale misura.!?! 


EUGENIO DI S. GIUSEPPE, contemporaneo di Emmanuele di G.M. 
e come lui della provincia di Napoli, predicatore cesareo e lettore 
di controversie nel seminario romano di S. Pancrazio, tra le molte 


118 Disc. 18, c. 290. 

119 Disc. 17, c. 384-386. 

120 Ivi, c. 392-393. 

121 Su questo lato tanto interessante delle grazie concomitanti il privi- 
legio dell’Immacolata Concezione, lato sul quale hanno insistito con partico- 
lare simpatia i nostri autori, cfr. Pequilibrato studio di A. MARTINELLI, O.F.M., 
De primo instanti Conceptionis B. V. Mariae. Disquisitio de usu rationis, Romae 
1950 (Bibliotheca Immaculatae Conceptionis, fasc. II), xx-144 p. Ad esso PAu- 
tore ha aggiunto recentemente un utile complemento: Ancora sull'uso della 
ragione concesso alla B. V. Maria nel primo istante della sua esistenza, in 
Marianum 17 (1955) p. 473-526. Nei due studi il Martinelli cita, dei Carme- 
melitani Scalzi, tra i teologi Gabriele di S. Vincenzo (cfr. sopra nota 15), e 
tra gli scrittori ascetici S. Giovanni della Croce e il ven. Tommaso di Gesù. 
Il testo di quest’ultimo, riferito dal De contemplatione divina, lib. 6, c. 3 (An- 
tuerpiae 1620, p. 490), non fu da noi preso in considerazione perchè non ci 
sembrò di poter vedervi un accenno esplicito all’istante dell’Immacolata Con- 
cezione di Maria. | 
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sue pubblicazioni,!22 lasciò quattro volumi di sermoni.123 La dot- 
trina dell’Immacolata Concezione non trova in lui il panegirista 
profondo che ebbe in Emmanuele. Espone però bellamente la pia 
sentenza in modo chiaro e convincente, appoggiandosi soprattutto 
sulla dignità di Madre di Dio alla quale era eletta Maria. Per 
questo titolo, per questa specialissima missione «la gran Madre di 
Dio non deve intendersi compresa nella universale proposizione di 
Paolo Apostolo Omnes in Adam peccaverunt; 12! altro titolo che 
domanda con ragione di convenienza la esenzione di Maria dalla 
maledizione universale è quello che la Chiesa le dà di Regina degli 
Angeli: non può essere Regina colei che in qualche cosa o in 
qualche tempo è inferiore ai vassalli proprio in quella cosa che 
costituisce la regalità, quale nel nostro caso è la grazia. 


. Per questo la « donzella di Nazarette, concetta, nata, cresciuta, 
adulta [..] in potere [fu] sempre della grazia santificante ».1?* 
Maria è «florum prima perchè fu la prima, anzi l’unica fra le pure 
creature a fiorire nell’istante della sua Immacolata Concettione; 
florum prima, essendo stata nell'istesso modo privilegiata nell'estin- 
tione del fomite che martirizza del continuo tutto il genere uma- 
no ».1% Essa ha quindi una certa « prioritas originis, imperciocchè 
é superiore a tutte le donne e a tutte le pure creature nella sua 
origine, cioè a dire nella sua concettione ».127 Seguono logiche le 
«tre proprietà singolarissime di questa fanciullina celeste: la pri- 
ma che sempre fu innocente, non essendo mai stata rea con Adamo, 
e grandeggio sempre colla porpora della carità, perché questa ac- 
compagnasi colla gratia santificante, la quale dal primo istante della 
Concettione intronizzossi nella reggia della Genitrice destinata pel 
Verbo; e da ció si argomenta con evidenza la sua vittoria avuta di 


— 


122 Cfr. BARTHOLOMAEUS A S. ANGELO - HENRICUS M. A SS. SACRAMENTO, 
Collectio scriptorum O.C.D., Savonae 1884, I, p. 190-191. 

123 Discorsi del P. Eugenio di s. Giuseppe, carm. scalzo, deffinitore della 
prov. di Napoli.., 4 voll., Napoli Passaro 1668-1670. 

124 Discorsi: Il letto di Salomone, disc. 5, nella festa della Concettione 
della SS. Vergine, predicato in Napoli l'anno 1664, vol. 3, p. 108. 

125 [vi: La doppiezza del giglio, disc. 4, detto in Ancona per la Puri- 
ficazione, p. 85. 

126 Ivi: La candida viola, disc. 7, per la Presentazione, in Vienna l'an- 
no 1655, p. 158. 

127 Ivi, p. 161-162. 


38 FR. VALENTINO DI S. MARIA, O.C.D. 


Satana e del peccato, ch'é la seconda prerogativa. La terza dell’al- 
tissima contemplazione ».128 


Dello stesso tempo è (GIOVANNI ÁGOSTINO DELLA NATIVITÀ 
(t 1672), della prov. Romana, definitore generale, qualificatore del 
S. Officio e consultore della Congr. dei Riti. Poco sappiamo della 
sua attività di oratore. Ci resta di lui un volume di Discorsi sacri 
dei quali non riuscì neppure a vedere l’edizione, essendo morto 
proprio mentre attendeva alla stampa di essi, e preparava pure 
per le stampe un Viridarium quaestionum theologicarum già ulti- 
mato.!29 Nessun discorso tratta ex professo dell’Immacolata Conce- 
zione, ma il suo pensiero in proposito lo possiamo ricavare sufficien- 
temente da altre prediche. Ecco alcune sue espressioni: 
«Per discoprire a qual’altezza di gloria sia [...] sollevata 
la Vergine, riflettiamo a i gradi di gratia donatili prodiga- 
mente da Dio. Dal primo istante della sua creatione, gli 
sgorgó un diluvio di gratia piü copioso di quello che inon- 
dó il supremo serafino. Questa verità é asserita da gravis- 
simi autori e fondata ne gli oracoli delle divine Scritture. 
E la ragione lo convince, perché dal momento della sua 
concettione fu rimirata e amata dal Verbo come futura 
sua Madre, destinata a dignità superiore ad ogni pura crea- 
tura; e per essere la vista del Verbo operativa ad ertra, col 
giuditio pratico della sua intelligenza, ne segue che nelli- 
stesso punto fosse piü grata e amabile di qualsiasi crea- 
tura [...] ». 130 


E non solo Maria fu libera dal fomite delle passioni e la prima 
stilla della sua grazia avanzò tutta la grazia dei supremi spiriti,181 
ma in più Essa sorge dalla boscaglia della stirpe d'Adamo colma 
di giustizia originale.!3? 


Abbiamo già trovato tra i teologi BIAGIO DELLA PURIFICAZIO- 
NE.!8 Di lui ci sono rimasti anche alcuni Sermoni detti nei Mona- 


128 Ivi: L’innesto, disc. 6, nella Natività della Vergine, in Vienna l’anno 
1654, p. 128-129. 

129 GIOVANNI ÁGOSTINO DELLA NATIVITÀ (Tartaglia), Discorsi sacri, Ro- 
ma 1670, p. 173, nota. Il Viridarium, per quanto ci consta, non venne edito. 
Neppure siamo riusciti a rintracciare nelle biblioteche di Roma il manoscritto. 

190 Discorsi sacri, disc. 7, p. 86. 

131 Ivi, p. 87. 

132 Disc. 5, in occasione della vestizione di alcuni novizi nella festa della 
Natività di Maria, p. 66. 

133 Cfr. sopra p. 20. 
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steri di Roma nel tempo di Avvento. Sono per lo più a carattere 
morale e parenetico e la parte dogmatica è minima, così che anche 
ì due discorsi, assai lunghi, dedicati alla considerazione dell’Im- 
macolata Concezione di Maria servono solo a dirci, se già non lo 
sapessimo per altra via, la sua fede nella pia sentenza. Il primo 
sermone viene ricamato sulla falsariga delle parole del Vangelo 
«de qua natus est Iesus qui vocatur Christus »,184 che porgono il 
tema per il ragionamento più in lode della Maternità Divina che 
della sua concezione senza macchia. Egli professa apertamente in- 
dubbiamente come crede: la Vergine è Madre di Dio, dunque 
non è intrisa nella sordidezza del peccato originale,!8 ma non c’è 
una vera argomentazione. Così nel secondo sermone ammette senza 
timori, paragonando Maria a Giaele che uccide Sisara: 1% «In 
questo estinto capitano si riconosce senza dubbio al vivo rappre- 
sentato quell’aspide d’Inferno a cui una più santa e più valorosa 
Israel doveva trafiggere la fronte altiera. Ipsa conteret caput tuum: 
lo predisse Iddio della sua Santissima Madre ».37 E tale vittoria 
assoluta della Madonna sul demonio nella sua Concezione conviene 
anche per motivo della sua regalità su tutte le creature a cui Dio 
laveva destinata,!38 regalità di amore e di misericordia per tutti 
i peccatori che devono sentire in Maria, in ogni istante della sua 
esistenza, l’alleata della grazia e la trionfatrice di ogni male. 
« Veni, dunque — conclude il nostro — Veni, veni, coronaberis. 
che anche noi in questo tuo primo) ingresso nel mondo bramiamo 
incoronarti Regina dei nostri cuori ».189 


LEANDRO DELL'ANNUNCIAZIONE (1625-1686), già lettore di teolo- 
gia nei Seminari missionari di Malta e di San Pancrazio e poi a 
Bologna, celebre predicatore ricercato in tutta Italia, negli ultimi 
tempi della sua vita compose a onore della Immagine della Madre 
di Dio venerata nel Santuario di Concesa (Milano) un libro di 


134 Mt. 1,16. 

135 BIAGIO DELLA PURIFICAZIONE, Sermoni detti d’Avvento alle Carme- 
litane Scalze & altre religiose de’ monasteri di Roma, Roma 1685, serm. 10, 
p. 244. 

186 Iudic. 4,17-22. 

137 Serm. 11, p. 266-292, Il testo riportato a p. 277-278. 

138 Ivi, p. 287-288. 

189 Ivi, p. 289-290. 
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sermoni ispirati proprio dalla stessa Immagine sacra.!^ L'Asilo 
de peccatori Maria uscì postumo, essendo morto l'Autore mentre 
il libro era sotto stampa. In più di una pagina di esso c’è chiara 
allusione alla Concezione Immacolata di Maria, ma un particolare 
riferimento ad essa è nel discorso dedicato alla corona che nella 
Vergine da tutto è meritata, anche dai suoi « primi pensieri ».14! 
E’ principio di Leandro, che si scusa di non potere « prouar ex 
professo l'Immacolata Concettione della gran Madre di Dio... ché 
altro volume e altro pensiero richiederebbe l’impresa », è principio 
che non si deva negare alla Regina quanto è concesso ai vassalli, 
gli angeli o i progenitori creati in grazia, i quali appena usciti 
dalle mani di Dio a lui si rivolsero.! Maria pure ha per primo 
pensiero Dio; dal primo istante del suo essere essa fissa l'Altis- 
simo nella contemplazione più elevata, quale si conveniva a colei 
che doveva tosto concepire Dio nella mente per rendersi degna 
fin da quel primo momento di essere amata da Dio come la creatura 
che l’avrebbe poi concepito nel suo casto seno corporalmente. 
« Fu la Bambina nel punto del concepirsi data al Verbo per pegna 
di sicurezza di dovere a suo tempo essergli madre naturale; dunque 
in quell’istante fu sua Madre spirituale, acciò come tale sortisse 
ragione di pegno equivalente alla seconda maternità ». Maria viene 
chiamata subito dal nulla alla pienezza della grazia. In essa non 
avvenne come per noi bisognosi di doppia chiamata per arrivare 
a Dio: la Vergine ode il Veni de Libano, veni, coronaberis e tosto 
essa è coronata di grazia. Tra;le due chiamate non s’intromette una 
parentesi di colpa, come avviene per noi, ma il candore del Libano. 
« Maria passa immediatamente dal niente all’essere e alla corona 


140 LEANDRO DELL’ANNUNCIAZIONE (Perego), L'asilo de peccatori, Maria, 
Regina del Cielo, coronata di quindici fiori, cioè di quindici discorsi ne” quali 
si gode il fiore delle lodi date a questa grande Regina da sacri dottori. Bo- 
logna 1687. Non è altro che l’opera dello stesso Autore: La vaga e miraco- 


losa immagine di Nostra Signora di Concesa, esaltata con quindi gradini di 


quindici discorsi fondati negli atteggiamenti della stessa immagine, in Parma 
per Giuseppe dell’Oglia & Ippolito Rosati, 1686. Nei libri dai due titoli dia 
versi, non solo è la stessa materia, ma la stessa è la paginazione, la stampa; 
solo il titolo e il sedicesimo preliminare, con la dedica a due diversi perso- 
naggi, sono distinti. Pensiamo si tratti anche di un'unica tiratura tipografica, 
tanto combinano in pieno le due opere, e che solo i fascisoli iniziali siano 
stati stampati in due diverse parti. Noi citiamo L’Asilo de’ peccatori, ma le 
citazioni convengono — per la ragione che sè detta —-anche per La vaga 
miracolosa Immagine. 

141 Disc. 12, p. 271, titolo. 

142 Ivi, p. 295, n. 12. 
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della gratia ». Più pronta di qualsiasi stella, nell’istante stesso della 
sua concezione risponde il suo ecce adsum. Alla prima chiamata 
prontissima si presenta al Creatore, nel. primo istante paga a Dio 
un tributo di purissima luce, perchè amata e amante. La sua appa- 
rizione è comparsa di paradiso senz'ombre e senza tenebre di colpa. 
Viene all'essere non degna di biasimo, ma degna di lode; col capo 
e la mente coronata, coronata d’amore, coronata di grazia, perchè 
subito in altissima contemplazione immersi in Dio. Tali sono le 
meraviglie dell’Immacolata Concezione di Maria, fin dal primo 
momento! 1% 


CarLo MARIANO DI S. MicHeLE (1644-1719) in una sua raccolta 
di Panegirici sacri ha un discorso sull'Immacolata Concezione.!* 
Non ha elementi nuovi che caratterizzino in maniera particolare 
la dottrina che propone riguardo al fatto dell’Immacolata Conce, 
zione in sé o nelle sue conseguenze. Insiste sulla Divina Mater- 
nità per provare la convenienza del privilegio: «comparve tutta 
bella nel primo istante Maria, se prodotta per Genitrice del Verbo 
fu destinata Madre d'un specchio ».1# Tra le figure o simboli che 
usa per lumeggiare il mistero della grazia della preservazione di 
Maria dal peccato é l'arca di Noé sana tra le acque del diluvio, e 
applica a Maria l'Ipsa conteret caput tuum del Genesi.14 


Uno dei nomi cari alla pietà carmelitana in Italia é quello di 
Gran TADDEO DI S. Giovanni BarrisrA (t 1743) autore spirituale 
il cui nome é ancor vivo nei nostri conventi. Di lui ci sono rimasti 


143 Iyi, p. 295-304, n. 12-16. 

144 Panegirici sacri del P. CarLo MARIANO DI S. MICHELE, Carmelitano 
Scalzo della provincia di Lombardia, lettore di sacra teologia à consultore del 
s. Offizio in Malta, Palermo 1694. A p. 292-327: La luce Nuova, panegirico 
nono per l'Immacolata Concezione di Maria Vergine, recitato in Milano nella 
Chiesa de” Carmelitani Scalzi in occasione della novena. 

145 Ivi, p. 318. 

146 Ivi, p. 296. Sarebbe da citare qui CARLO ANTONIO DELL’ANNUNZIATA 
(Spinelli), genovese, autore di un volume di Panegirici (2% ediz., Venezia 1714). 
Nessun discorso è consacrato direttamente all’Immacolata; perd nel panegi- 
rico 3: La felicità di Milano dal patrocinio e protezione di Maria, accenna 
chiaramente al privilegio della Vergine: « Tre grandi risalti io ritrovo nel 
candor della Vergine: a sfarzi di grazia preservatrice nel concepirsi illibato... ». 
E tornando a questa preservazione, la dice « arbitrio di Provvidenza » per la 
quale «operó Iddio da Dio nel scegliersi e santificarsi con prevenzione di 
grazia condegna abitazione » (p. 56). 


due volumi di prediche, uno dei quali interamente dedicato alla 
Madonna." Il sermone sulla Immacolata Concezione ha queste pa- 
role: « Maria nell’istante della sua Concezione schiacciò il capo 
e debellò l'originaria colpa [ ..]. Io non devo con antiche ragioni 
provare l'evidente privilegio dell’Immacolata Concezione di Ma- 
ria: sarebbe un porre in dubbio la riportata vittoria [...] suppongo 
più che certo il mistero ».!48 Perciò la sua non è per principio una 
dimostrazione, ma una esaltazione di quanto crede e ritiene essere 
da tutti creduto. Illustra le parole del Protoevangelo, magnificando 
la vittoria completa della Vergine sul serpente, e ne deduce la 
convenienza dalla eterna elezione di lei a Madre del Figlio di Dio: 
«Ab aeterno ordinata sum... ab aeterno immacolata, perchè deve 
partorire l’agnello senza macchia ».. E la Madonna stessa dice a 
Dio: « per i meriti del nostro Unigenito Figliolo, che nascer deve 
figlio della vostra ancella [...] mi avete concesso tanto compita 
e gloriosa vittoria del nemico comune ».1# 


Nel 1700 ebbe meritata fama di oratore GESUALDO DI S. An- 
DREA, della prov. di Napoli, le cui prediche per chiarezza di dot- 
trina e semplicità di stile non hanno nulla di comune con tanta 
produzione sacra vuota che ancor pullulava nel suo secolo. Egli 
dedica all'Immacolata Concezione di Maria oltre cento fitte pagine 
dei suoi Ragionamenti morali, studiando a lungo, benchè con in- 
tenti morali più che dogmatici, il peccato originale, le sue con, 
seguenze in Adamo e in noi, come pure la preservazione della Ver- 
gine dalla contrazione di esso.150 


— 


147 Giovan Tapppo Di S. Giovanni BATTISTA (Monti) Tributo del Car- 
melo alla sua augustissima Regina. Prediche per ciascuna festività antica e 
nuova della beatissima Vergine che formano un'intero Mariale, Milano 1718, 
Pred. 1: Per la festa della Concezione della beatissima Vergine Maria: la 
vittoria tre volte massima: Ipsa conteret caput tuum (p. 1-12). Dell’altro vo- 
lume: Discorsi Sagri (Cremona 1697), prendiamo solo queste parole, tratte 
dal sermone sulle eccellenze di Maria: « giustamente quando narransi l'eccel- 
lenze stupende di Maria, si ricorda sole ch’essa è Madre di Dio: poiché la 
Divinità ineffabile è l'unica misura per bilanciare i pregi della Reina de’ 
Cieli > (p. 2) 

148 Tributo, pred. 1, p. 2. 

149 Ivi, p. 7, 8, 9. 

190 GESUALDO DI S. ANDREA, Orazioni sacre e ragionamenti morali, 3 vol., 
Napoli 1767. Vol. 3, Ragionamenti morali per apparecchio allImmacolata Con- 
cezione di Nostra Donna: p. 163-177. Non siamo riusciti a trovare le Ora- 
zioni sacre T. 1, in 4 (Napoli 1751) di cui parla il' Giornale degli Eruditi, no- 
vembre 1751, p. 757. Probabilmente si tratta di una prima edizione parziale 
della stessa opera che noi esaminiamo. 


| 
; 
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Esposta la esistenza del peccato di origine e la necessaria co- 
municazione di esso a tutti i posteri di Adamo, mostra come Dio, 
con la potenza e bontà sua, abbia preservato Maria da tanto 
male.9! Destinata ab aeterno a essere la Madre del Verbo Incar- 
nato,? nell’istante della sua concezione schiaccia il capo al ser- 
pente, riportando illustre vittoria su colui che aveva ingannato 
Adamo e in lui tutto il genere umano.!53 Per l'onore della Maternità 
Divina le è daia la grazia il primo istante: Gesù la preserva prima 
che cada, e perché non cada la sostiene.!54 Ella fin dal primo mo- 
mento del suo vivere è Ja Virgo tota: subito cuore e mente si ri- 
volge a Dio solo,;55 e dallo Spirito Santo è riempita di carità 
anche per essere madre nostra.!% La relazione di amore tra Lei € 
noi infatti comincia fin dalla Immacolata Concezione che viene 
ad essa concessa in vista della divina maternità « veritiera », cioè 
integrale, la quale « fondò in essa quei sovrani diritti e ragioni, per 
cui nostra eziandio legal madre divenne ».157 


Gesualdo tocca nell’orazione per la festa dell’Immacolata la 
questione del debito. Espone le due sentenze e mostra come tutte 
e due non nuociano alla Redenzione di Maria se bene intese, e, 
pur chiamando « più religioso parere » quello di coloro che esclu- 
dono dalla Vergine anche il debito, egli non si pronuncia nè in 
favore di una opinione nè dell’altra. Gli basta di protestare « che 
qualora della contrazione della colpa vienesi a trattare, formar non 
oso quistione garrula e stucchevole in persona di Colei che ne” 
preteriti secoli non ebbe altra simile, e nelle venture età non ritro- 
verassi l’eguale ».198 E svolge la sua trattazione sulla sacra Scrit- 
tura, con la quale dice che inutilmente si cercherà in Maria in 
peccato che non esiste, essendo la sua prima santificazione piena 
di magnificenza come si conveniva a Colei che lo Sposo aveva chia- 


151 Orazioni sacre, Ragion. 1, p. 75-76. 

152 Ragion. 4, p. 189; cfr. anche Ragion. 2, p. 84, 85. 

153 Ragion. 4, p. 111; Ragion. 1, p. 79. 

154 Ragion. 6, p. 127-128. 

155 Ragion. 3, p. 95. 

156 Ragion. 9, p. 155. 

157 Ivi, p. 153-154. 

158 Orazione in onor dell’Immacolata Concezione di Nostra Donna, 
p. 173-174. 
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mato tutta bella e senza macchia.159 Non è certo di fede il credere 
questo « grande arcano del suo preservamento illibato, di cui finoggi 
la facoltà ci si lascia di credere o non credere dentro al cuor nostro, 
come a noi piace»; ma appunto per questo motivo che ancora 
non ci sia alcun obbligo a questa fede, il credervi è merito più 
grande e di onore più grande a Maria! 1% oe Preig 


Celebrità ancor maggiore ebbe in Francia nel sec. XVIII ELtsko 
pi S. Luscı (1728-1783), predicatore del re, i cui discorsi furono 
tradotti presto in altre lingue.!61’Tra le sue prediche edite e giunte 
in mano nostra non c’è un discorso dedicato specialmente alla Im 
macolata Concezione. Troviamo però che in una dedicata ‘alla Assun- | 
zione di Maria, viene consacrata al nostro mistero una parte del 
ragionamento che ci piace riportare per intero: i 


« Marie seule fut préservée de cette contagion générale 
[du péché original], ce moment où tous les hommes, enve- 
loppés dans la disgrâce du Créateur, semblent n'étre tirés 
de la masse commune, que pour en perpétuer lopprobre 
et lignominie, fut pour elle un moment de gloire; conçue 
remplie de grâce divine, elle parut au milieu des filles 
d'Adam comme ce signe céleste et bienfaisant, dont les vives 
et brillantes couleurs percent à travers l'épaisseur des nua- 
ges, présage consolant de la fin des tempêtes [ ...]. Distinguée 
de toutes les créatures par la maternité divine, le Verbe se 
fit une gloire de consacrer, par lonction de sa: sainteté, 
les. primices de son étre, et il lui fit sentir l'impression de 
Sa gráce dans le sein de sa mére: Dominus ab utero vocavit 
me. L'enfer ne reconnoît plus sa proie, le démon son esclave, 
la justice rigoureuse sa victime; non que cette auguste Vierge 
eút été soustraite à la loi de la rédemption, et qu'elle n'eút 
pas besoin d'étre teinte du sang de l’agneau, pour échap- 
per au glaive de l'ange exterminateur: ce seroit sans doute 
dérober à sa gloire et affoiblir sa grandeur, que de lui óter 
les fruits d'un mystère où l'amour infini de Jésus-Christ se 
déploit tout entier. Pécheresse dans Adam, elle étoit, comme 


159 Ivi, p. 174-176. 

160 Ragion. 7, p. 136. 

161 Sermons du Rev. Père Euske [De Samr-Lovis], carme déchaussé, 
prédicateur du Roi, 4 voll, Paris 1785. Questi discorsi del P. Eliseo (Copel) 
furono tradotti e pubblicati lo stesso anno in 4 vol a Bamberg in tedesco, 
e l'anno seguente, 1786 à Madrid in spagnolo. Cfr. BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, 
Collectio Scriptorum O.C.D., Savonae 1884, t. I, 183. 
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nous, dévouée à l’anatheme et destinée à l'esclavage; mais 
la miséricorde arréte tous les traits de la vengeance, en ré- 
tablissant cette créature dans l’innocence, avant que sa jus- 
tice püt exercer ses droits. Les mérites du Rédempteur, qui 
purifioient les autres enfants d'Adam de leurs souillures, 
préservérent Marie de la contagion commune; et.la gráce 
qui répare en nous les suites funestes du péché, prévint 
en elle le désordre de la nature. 


« Tel est [...] l’auguste privilège que l'Eglise semble re- 
connoitre dans Marie, et qu'elle propose aux fidéles, non com- 
me une régle de leur foi, mais comme l’objet d'une croyan- 
ce pieuse, fondée sur la maternité divine, propre à nous 
manifester les miséricordes du Seigneur dans ce vase d'élec- 
tion, et conforme à lidée que nous avons de la tendresse 
de Jésus-Christ pour cette auguste Vierge; une faveur 
singulière, que la pente du coeur et une tendre dévotion 
nous portent à reconnoitre dans la mére commune de tous 
les hommes, quoique l'esprit ne soit pas décidé par l'auto- 
rité de la révélation. Cette gráce qui la sanctifie dés sa 
conception, füt pour elle une source de mérites et le germe 
de toutes les vertus: elle répondit avec fidélité à sa vocation; 
elle marcha sans cesse dans les voies de la justice; toute 
son occupation fut d'augmenter cette grâce [..].162 


La citazione é lunga, ma essa ci rivela bene quanto il grande 
cratore pensasse sia circa l'esenzione di Maria dal peccato origi- 
nale, sia circa il debito ch'egli ammette pienamente, sia circa il 
fondamento del privilegio stesso dell’Immacolata Concezione e la 
sua credibilità. 


A queste teslimonianze raccolte da opere oratorie stampate, 
vogliamo aggiungere per concludere quelle di due manoscritti. 


162 T. 3; Sermon pour la féte de l'Assomption, p. 544-547. Vogliamo 
fara cenno anche a un altro predicatore che sulla fine del sec. XVIII ebbe 
fama in Italia, P. Lrororpo pr S. MARIA Map. pe Pazzi, del quale abbiamo 
rintracciato, oltre La cantica di Salomone parafrasata con annotazioni latine 
e volgari per l'intelligenza del testo e l’ailegoria (Siena 1794) in cui non c’è 
il minimo accenno alla Madonna, una Orazione panegirica per la gloriosa As- 
sunzione di Maria SS. al cielo, Siena 1797; in essa, discorrendo sulla pienezza 
di grazia della Vergine, l'oratore ha una asserzione che ci interessa:. « Ma- 
ria... nel primo istante di sua concezione tanto adorna di grazia [...} più di 
quanta non ne furono mai arricchiti in un raccolti tutti gli eletti », p. 1x-x. 
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Il primo è l’opera Situlae symbolicae del polacco SEBASTIANO 
DELLA MADRE DI Dio, (s. xvn). Fu composto certamente prima del 
1662, perchè il 19 maggio di tale anno ebbe dal Generale dell’Ordi- 
ne, Domenico della Trinità, l'approvazione per la stampa, che, per 
quanto sappiamo, poi non conseguì. Infatti nel 1666 il successora 
di Domenico, Filippo della Trinità, concede un’altra volta a Mo- 
naco Vimprimatur, ma anche stavolta il lavoro non passò alla tipo- 
grafia. E ciò che non ci spieghiamo è il fatto che sia finito a Roma. 
Si tratta di una raccolta di simboli tratti dalla natura, dalla storia 
e dalla geografia, illustrati in maniera da fornire concetti per la 
predicazione nelle principali feste mariane. I primi 77 secchi (situ- 
lae) « per estrarre dal pozzo delle acque vive sia l’acqua sia le 
meraviglie in esso contenute », riguardano l'Immacolata: « Puteus 
cuius et fundus est lucidus, Maria Immaculate Concepta ». E? dif- 
ficile raccogliere in sintesi quanto il chiaro Auore dà in ben 56 
fittissime pagine di scrittura minutissima. Cercheremo di indicare 
semplicemente le grandi linee della sua argomentazione, rimettendo 
all’appendice il testo completo di alcune delle sue situlae.!94 


Nel primo istante della sua Concezione Maria viene coronata 
di triplice diadema: il primo è quello della grazia gratium faciens 
per la quale si diventa eredi del cielo; il secondo è il pieno dominio 
delle sue tendenze; il terzo il dominio degli Angeli, la cui grazia, 
anche collettiva, ella supera con la sua al suo primo apparire.1% 
Oppure si tratta della triplice corona di grazia, al di sopra di 
quella di tutti i santi; di purità, al di sopra di quella del serafino 
più santo; di ogni perfezione, per le quali precede le opere buone 
di tutti gli uomini.66 Non solo è la piena estinzione del fomite 


163 SEBASTIANUS A Marre Der, Situlae symbolicae e puteo aquarum 
viventium tam potum quam mirabilia ab ipso contenta extrahentes, sive novae 
et breves materiae ex diversis confectae symbolis pro concionibus efformandis 
in festivitatibus decem Virginis Deiparae Mariae, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 
342 b. Di questo autore sappiamo ben poco. Conosciamo di lui un'altra 
opera mariana dello stesso tipo di quella manoscritta che esaminiamo, tutta 
indirizzata a dimostrare la potenza di grazia della Madonna: Firmamentum 
symbolicum in quo Deiparae elogia quibus velut firmamentum stellis est exor- 
nata symbolice depinguntur. Lublini, 1652. Dalla seconda approvazione di Fi- 
lippo della Trinità, della quale parliamo nel testo, risulta che nel 1666 era 
priore del convento dei Santi Michele e Giuseppe di Cracovia. 

164 Cfr. Appendice, n. II. 

165 Sit. 17, p. 17. 

166 Sit. 27, p. 24; anche Sit. 45, p. 37. 
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in quel momento,!$? per cui fin d'allora tutto in lei era sottomesso 
alla ragione e la ragione perfettamente a Dio, sì che neppure si 
davano in lei moti primo primi contrari al Signore,!98 ma è la con- 
fermazione in grazia che le è data nel suo inizio di vita. 

Lo Spirito Santo investe Maria in maniera speciale nella sua 
concezione,'? la disposa a sè,!7! sì che Essa con realtà può dirsi 
la prima e la suprema amica di Dio, « prima supremaque amica 
Dei pupula concepta hodie». Ogni dono, ogni privilegio, ogni 
grazia le è data con la grazia santificante: «quidquid enim Do- 
minus alicui sancto divisim largitus est, totum in momento Concep- 
tionis, collective idque in gradibus excessivis contulit isti Puel- 
lae ».12 E” un torrente di amore che Dio riversa subito nell'anima 
di Maria, con una speciale mozione da parte di Dio ad amarlo 
sempre attualmente ! e con assoluta pienezza, senza il minimo 
atto minimamente manchevole o mediocre.!?* La fedeltà corrispon- 
deva generosamente ad ogni invito di Dio, l'amore alla conoscenza. 
In una parola: «nullus ita amavit Deum sicut amat illa in istomet 
Immaculatae Conceptionis puncto ».1® 

Fin da quel momento essa è ripiena di luce soprannaturale,!7 
per scienza infusa subito conosce Dio,!7 e con Dio tutto quello 
che si riferisce a lui; è una «cognitio mirabilis omnium superna- 
turalium et naturalium, qualem nec Adam nec Salomon nec supre- 
mus Angelus habuerat». In quel primo momento Maria adora 
Dio; 1? e contemplandolo « avide ».19° tosto canta a lui l'inno del 
ringraziamento e dell’amore.!8! Poichè « Virguncula haec immacu- 
late concepta, adhuc in utero existens matris cantabat. Nam tum 
iam laudabat Deum; habuit enim usum rationis et impulsum Spi- 


167051719, P. 10; SIE 21.9920) 

168 Sit. 11, p. 14; Sit. 66, p. 65; cfr. anche Sit. 18, p. 18. 
169751729, pal 14 8169 80, p 0025110159, P48; Sit. T7, p- 60; 
170 Sit. 44, p. 36. 

171 Sit. 63, p. 52. 

172 Sit. 65, p. 54. 

173 Sit. 14, p. 15; Sit. 43, p. 86; Sit. 12, p. 14-15. 

174 Sit. 54, p. 48; Sit. 59, p. 49; Sit. 61, p. 51. 

176 Sit. 31, p. 27. 

170 STE 14. p. Lon Sit. 28, p. 25. 

177 Sit. 8, p. 10. 

178 Sit. 81, p. 27. 

129 S150 5 0.7127 Sit DA o 23. 

180 Sit. 6, p. 12. 

181 Sit. 8, p. 10. 
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ritus Sancti et ad hoc Deus illam creavit, ut continuo laudaret 
illum ».18 Ed è da quell’istante che inizia in lei quella « defixio 


x 


mentis in Deo solo continua »,18% che è una delle cose più belle 
della vita interiore di Maria la cui anima era mossa da Dio ogni 
momento.!8* Questo contatto perenne con Dio che s'inaugura nella 
sua anima dalla Concezione, la carità e la scienza infusa, spingono 
la Vergine a pregarè per gli uomini dal primo momento della sua 
esistenza.!® 


Perchè tutto questo meraviglioso corteggio di doni intorno al 
privilegio dell’Immacolata Concezione? Perchè alla Vergine è dato 
il privilegio stesso? Sebastiano risponde alla domanda in vari luoghi 
e in varie maniere. Diamo le sue ragioni principali. 


« Triplex vis fuit Virginem praeservans ab originali violen- 
tia: Prima, respectus dignitatis Virginis: nam electa in 
Matrem Filii Dei. Indignum ergo erat ut auderet illam labes 
originalis impetere. ‘Secunda fuit respectus honoris Verbi 
incarnandi, cuius carni assumendae materiam Virgo haec 
ministrabit. Indignum ergo ut ministret materiam quae ali- 
quando infecta fuerit peccati macula, cum Christus sit can- 
dor lucis asternae et speculum sine macula maiestatis Dei. 
Tertia fuit respectus innovationis humanae naturae, quae 
sicut primitus consistebat in duobus sine macula peccati 

- efformatis, ita et in duobus — Christo et Maria — decebat 
illam ducere reformationis primordia, sine peccati foeditate 
conditis », 186 


Altrove accenna alla ragione della promessa di Dio nelle Scrit- 
ture, e Dio è molto sollecito che le Scritture s’adempiano.!8” In 
altro luogo invece parla d’altri motivi: 


182 Sit, 20, p. 19. 
153 SL 008 pi 915 Site 107 DIDIER SADO TE 
184 Sit, 12, p. 14, 15. 
z s [...] a primo enim instanti coepit supplicare pro hominibus» (Sit. 
3, p. 5 ; 

186 Sit. 22, p. 21. La ragione della Divina Maternità è spesso addotta 
altrove, cfr. Sit. 8, p. 13; Sit. 87, p. 31. 
187 Sit. 26, p. 23; Sit. 16, p. 16. Scrive Sebastiano altrove: « per fi- 


guras allegoriasque diversas promisit Deus hanc Virginem originali labe non 
inficiendam fore » (Sit. 30, p. 26). 
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]? perché la Madonna fu creata ut [Deus] omnigenam ha- 
beret in ea suam recreationem, ita quod nihil reperiretur in illa 
quod vel minimum Maiestati eius daret fastidium.188 


2? quia cunctis dignior et gratior erat creaturis haec Virgo. 
Creaturae in prima creatione sua erant valde bonae. Ergo multo 
magis illa. Non fuisset autem tunc valde bona, si originali peccato 
mansisset tunc infecta. 


3? quia iudicavit esse conveniens ut secunda Mater viventium 
sine originali conciperetur peccato, sine quo et prima mater viven- 
lium, Eva, fuit efformata. Imo titulo potiori. Nam tantum Eva crea- 
batur a Deo ut esset mater hominum quantum ad generationem cor- 
poralem; Maria vero ut esset Mater eorundem quantum ad spıri- 
tualem regenerationem.!® 

Per tutti questi titoli e per tanti altri, la grazia iniziale di 
Maria è superiore ad ogni altra: 


Dignitate: pertinet enim ad ordinem Hipostaticum. Nam col- 
lata est gratia huic Virgunculae, tanquam designatae Matri 
Fili Dei. O quantum haec dignitas cunctas Sanctorum iu- 
storumque excedit dignitates! - Quantitate et amplitudine: 
maior est enim collata gratia huic Infantulae in momento 
Conceptionis Immaculatae ipsius, quam Angelis cunctisque 
hominibus collective. - Excedit efficacia: est enim haec gra- 
tia illius radix maioris meriti incomparabiliter maiorisque 
gloriae.190 


E qualé la posizione di questo privilegio di Maria nei con- 
fronti della Redenzione? Cosa pensa l'Autore nostro del debito? 
Egli aveva già accennato altrove all’azione preservativa dei meriti 
previsti di Cristo in Maria; 19! ma vuole esporre chiaramente il suo 
parere. Parlando delle varie difese con le quali Dio sostenne Maria, 
torre mistica, da ogni rovina, scrive: 


Prima ars sunt merita Christi. His firmavit Sapientia Condi- 
toris hanc turrim. Nam decernens Verbum carnem assumere 


188 Questa ragione viene portata anche altrove, dove, tra i motivi per 
cui Dio ha preservato la Vergine benedetta dal peccato originale è enume- 
rata anche la « consolatio Dei: ut statim in aliquo puro homine haberet om- 
nimodam consolationem et gustum absolutum ab ipso conceptionis eius pri- 
mordio » (Cit. 24, p. 23). 

189 Sit, 19, p. 18-19. 

190 Sit. 56, p. 46. 

191 Sit, 38, p. 32. 
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ex huius Virgunculae sanguinibus, obtulit merita peregrina- 
tionis suae in carne Patri, ut haec Virgo non caderet in ser- 
vitutem originalis peccati. Unde Christus vere est illius Re- 
demptor. Nam, non ille tantum est redemptus qui in ac- 
tuali fuit servitute, sed etiam et ille qui, licet non fuit, tamen 
omnino illi debebatur, nisi Redemptor anticipate futuram 
eius servitutem redemisset. Sicut v. gr, mihi mors carnis 
omnino est debita; si tamen voluisset Christus offerre sua 
merita ne ego morerer, non morerer certe et tamen ille esset 
meus Redemptor a morte. Sic et de debito originalis ma- 
culae sentiendum, 192 


L’altro manoscritto, di minore importanza e mole, è una rac- 
colta incompleta di lezioni mariane a ispirazione biblica, che ven- 
nero recitate in qualche chiesa nel sabato a onore della Vergine. 
Certamente lo scritto è del sec. XVII ed è notevole, pur sotto 
il colore tipicamente secentesco, per dottrina e pietà. 

Lo sconosciuto autore dedica alla considerazione dell’Imma- 
colata: Concezione di Maria il secondo discorso, e tutta la costru- 
zione poggia sul commento a Eccli. 24, 1: quasi oliva speciosa in 
campis. Accennate, con i naturalisti, le qualità dell’olivo, per cui 
cè chi ritiene che « olivam proverbialiter sumi pro re speciosa », 
vengono toccate le singolari bellezze di grazia e di natura della 
Vergine, non ròsa nel primo istante della sua concezione dal de- 
monio, ma tutta bella, senza alcuna macchia di peccato mortale 
o veniale, attuale e originale. 


«nella proprietà dell’olivo non solamente si fonda la pre- 
servazione della Vergine del peccato originale, ma ancora 
sì accenna la causa o principio dal quale si derivò in lei 
questo privilegio, che fu l’essere stata eletta alla dignità 
di Madre di Dio per concepire, partorire ed allevare Dio 


192 Sit. 42, p. 34-85. 

193 ANONYMUS, Exhortationes spirituales. Ms. Arch. Gener. O.C.D., 345 a. 
Si tratta di nove quadernetti, alcuni dei quali portano dei sermoni completi, 
altri solo note o raccolta di testi relativi a um concetto a a un simbolo. Il 
discorso che commenta il versetto dell'Ecclesiastico « quasi oliva speciosa », 
aop Kandelo all’Immacolata, è quello del quadernetto che porta in margine 

ne 9x 

Quando questo nostro lavoro era già ultimato, abbiamo trovato un altro 
discorso manoscritto Pour le jour de la Conception nel pl. 365 del nostro 
Arch. Gener. E’ anonimo, e dalle abbreviazioni, dalla scrittura e dalla carta 
lo giudichiamo della fine del 600. Vi si prende a soggetto la frase della 
Scrittura: « Deus praecinxit me virtute et posuit immaculatam. viam meam. — 
Super excelsa statuens me » (Ps. 17,33-34). 
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humanato. E ció si prova in questa maniera: Dio ab aeterno 
haveva predestinata la Vergine, questo mistico ulivo, alla 
dignità di madre feconda del Verbo incarnato, la Vergine 
non sarebbe stata feconda ma sterile se fosse stata rosa 
dal demonio nel primo germogliare della sua concettione; 
dice infatti Varrone riferito da Plinio, ragionando dell’uli- 
vo, che se la capra rode o lecca l’ulivo nel suo primo ger- 
mogliare, lo rende sterile [...] Dunque supposto il decreto 
fatto da Dio di pigliarla per Madre e nascere di lei, conve- 
niva che la preservasse dal dente della capra, cioè dal de- 
monio ». 


Un altro argomento che il manoscritto analizza per provare in 
Maria la Concezione senza colpa è il titolo di Sposa di Dio. 


«L’esser madre naturale di Dio può compatirsi, assoluta- 
mente parlando, con il peccato mortale, ma l’esser sposa, 
in nissuna maniera, perchè questo sponsalitio si fa mediante 
la gratia e l'unione dell’anima con Dio». 


Ora l'ulivo non ammette alcun innesto d’altra pianta... 


« Elesse Dio ab aeterno la Sma Vergine per Sposa sua, e vi 
sarà chi si dia a credere che non si curasse di che andasse 
nelle mani del demonio e restasse in suo potere ne pure 
per un istante? Non è possibile, nol posso crederlo, nol 
consente l’honor di Dio, non quello della Vergine, che in 
quell’anima santa s'innestasse mai altra pienta che Dio, che 
germogliasse in essa pianta sì velenosa come il peccato ». 


Fu perciò Maria creata senza macchia alcuna, degna di esser 
completamente tutta di Dio. La divina Maternità, la dignità spon- 
sale che doveva contrarre con l’Altissimo, domandavano questo pri- 
vilegio della Concezione Immacolata, e la Misericordia di Dio non 
lo negò alla Vergine, oliva speciosa nei campi di Dio fin dal primo 
istante della sua esistenza. 


Non è possibile in questa rassegna fare entrare tutti coloro che 
incidentalmente hanno parlato dell’Immacolata Concezione accen- 
nando ad essa come a verità indiscussa, come pure non ci è dato 
di dire il contenuto dogmatico di opere manoscritte dedicate pro- 
prio al nostro mistero, delle quali parlano le’ nostre collezioni bi- 
bliografiche. Le soppressioni e le vicende degli ultimi secoli hanno 
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fatto perdere le tracce del Tractatus de Conceptione B. Mariae Vir: 
ginis di BasiLio DI S. Lopovico, della prov. di Parigi (1585-1644);!9 
del volume in folio, già riveduto e approvato per la stampa, De 
Immaculata Conceptione beatissimae Virginis Mariae di BENEDETTO 
Maria pi Gesù, lombardo, morto a Firenze nel 1666; 1% del De 
Immaculata Conceptione Deiparae del milanese Giovanni FRANCE- 
sco DELLA CONCEZIONE (t 1663).19 Sarebbe certamente utile di co- 
noscere il pensiero di questi teologi che studiarono ex professo la 
questione e mantennero vivo nelle nostre scuole, dove essi insegna- 
rono, il senso di fede e di devozione verso il privilegio immacola- 
lista di Maria. 

Mentre la fede nella pia sentenza si faceva sempre piü gene- 
rale tra i teologi di tutte le scuole, appianandosi da sé a poco a 
poco la via del trionfo completo, il Carmelo teresiano, sempre 
attaccatissimo alla sua Madonna, seguiva con compiacenza e favo- 
riva caldamente, come abbiamo visto, questo imporsi della cre- 
denza nel privilegio di Maria, illuminando e appianando le diffi- 
coltà che ancora potevano proporsi. 


Quando cominciarono ad apparire alcuni scritti di Ludovico 
Antonio Muratori (1672-1750) #7 che parvero in qualche modo con- 
trari alla pia sentenza, tra i teologi che sorsero in difesa dell'Im- 
macolata Concezione ci fu anche il Carmelitano Scalzo lodigiano 
FEDERICO DI S. Anronio (1720-1779), lettore di filosofia e teologia 


194 « Scripsit latine [...] De Conceptione B. V. Mariae tractatum Ms. 
quem propria manu Rever. P. Lucianus a S. Maria, Ambianensis Carmelita, 
Excalceatorum Parisiensium Prior excripsit, et certiorem de illo quondam fecit 
Ludovicum Jacob»; Cosmas DE ViLLiers, Bibliotheca Carmelitana, Aurelia- 
nis 1752, t. I, 258. 

19 ManriALIS A S. Ioanne Barrısta, Bibliotheca scriptorum [Car 
melitarum Discalceatorum, Burdigalae 1730, p. 48. 

196 BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Collectio scriptorum O.C.D., Savonae 
1884, t. I, 329. «Scripsit: De Immaculata Conceptione Deiparae. Volumina 
tria, in fol. distincta, magnae molis. Quae olim osservabantur in bibliotheca 
illius conventus [Concesiae] ». 

197 Sull'atteggiamento del Muratori nei riguardi dell'Immacolata Con- 
cezione cfr. J. B. MaLou, L'Immaculée Conception de la bienheureuse Vierge 
Marie considerée comme dogme de foi, Bruxelles 1875, vol. 2, c. 18, art. 8, 
p. 490-495; E. Campana, Maria nel dogma cattolico, 43 ed., Torino 1936, 
P. II, quest. 2, c. 3, p. 569-572. i 
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ripetutamente a Piacenza. E” nel 1757 che appare a Venezia, ano- 
nima, la sua opera Avvertimenti teologici, storici e morali a spie- 
gazione del Trattato della « Regolata Divozion de’ Cristiani» di 
Lamindo Pritanio, e d'altre proposizioni sparse in altri libri dello 
stesso autore.'® Esponendo le sentenze non troppo pie verso la 
Vergine e i Santi del Muratori che in diversi scritti aveva preso 
diversi nomi,!® il nostro difende teologicamente la legittimità di 
certe forme ed espressioni del culto verso la « gran Madre illiba- 
tissima di Dio », asserendo a più riprese l'Immacolata Concezione 
della Vergine « Piena di grazia [...] Vergine purissima, che sempre 
bella e senza macchia non soggiacque neppur un istante alla colpa 
originale ».2° E difende ardentemente la festa dell’Immacolata Con- 
cezione di Maria, festa legittima nel vero senso inteso dai fedeli 
e dalla Chiesa stessa che vuole venerata 18 dicembre l’origine di 
luce e di grazia della Madonna.201 

Muratori, com'é noto, se Pera aspramente presa contro il voto 
che i fedeli emettevano di impegnarsi a difendere l’Immacolata 
Concezione di Maria anche a costo della propria vita e del proprio 
sangue. Si sa che ci fu botta e risposta e che intervennero nella 
lotta anche teologi d’oltralpe.?°2 Federico di S. Antonio nei suoi 


198 [FEDERICO pr S. ANTONIO (Carrozza)], Avvertimenti teologici, storici 
e morali a spiegazione del Tratiato della Regolata Divozion de Cristiani di 
Laminda Pritanio, e Taltre proposizioni sparse in altri libri dello stesso ‘Au- 
tore, Venezia 1757; l’opera è a forma di dialogo tra Raimondo e Giordano. 
Per la vita e le opere, oltre a BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Collectio scriptorum 
O.C.D., Savonae 1884, t. I, 224-226, il quale è ottimamente informato su Fe- 
derico, vedere anche la introduzione a Il divoto della SS. Vergine Maria del 
Carmine del P. Federico stesso, nella edizione di Milano 1882, p. v-v Sono 
da attribuirsi a Federico anche le pagine contro il Muratori in difesa del culto 
e della mediazione della Vergine che si leggono in Liserius A Iesu, O.C.D., 
Controversiarum scholastico-polemico-historico-criticarum, vol. 8, Mediolani 
1757, P. II, Disp. 4, centr. 9, n. 131, col. 865-873, come anche nel vol. 7 delle 
stesse Controversiae, Mediolani 1754, alla fine del tratt. IX, l'appendíx storico- 
mistico in difesa del Carmelo e della mistica di S. Teresa e di S. Giovanni 
della Croce, p. 703-748. 

199 Si sa che il Muratori, che aveva preso il nome di Lamindo Pritanio, 
per il De ingeniorum moderatione in religionis negotio (Parisiis 1714) — lo 
stesso nome per l’italiana Della regolata divozion de’ cristiani (Venezia 1742) —, 
prese poi il nome di Antonio Lamprindio, anagramma del primo pseudonimo, 
per il De superstitione vitanda {Venezia 1742), cambiandolo infine nell’altro 
di Ferdinando Valdesio per le Epistolae, seu appendix ad librum Antonii Lam- 
pridii (Venezia 1743). 

200 Dial. 3, n. 74, p. 103. 

201 Dial. 7, n. 255 ss., p. 314 ss. 

202 Cfr. CAMPANA, Maria nel dogma [cfr. not. 197], p. 571-572. 
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Avvertimenti consacra un dialogo alla questione, difendendo il 
voto chiamato dal Muratori per ironia sanguinario. E ritorna 
ancora alla carica nelle Brevi osservazioni, operetta aggiunta in 
appendice che sottolinea ed accentua la fede mariano-immacola- 
tista dell'Autore e il suo zelo nel sostenere la pia sentenza .?04 
Erano le ultime opposizioni contro l'Immacolata Concezione 


di Maria: il Carmelo Teresiano, robusto virgulto del glorioso al- 
bero palestinese tutto consacrato a Maria, non poteva non schie- 
rarsi come sempre dalla parte dei sostenitori del privilegio della 
Madre senza colpa. 


Quando nei 1848 Pio IX nominó una consulta di teologi per 
studiare la dottrina circa l'Immacolata Concezione in vista di una 
definizione dogmatica, tra essi incontriamo il P. PaoLo pr S. GiuseP- 
PE, 1? Definitore Generale dell'Ordine dei Carmelitani Scalzi (1784- 
1866), insigne predicatore e canonista.205 


203 Dialogo 8: Dell'abuso dell’arte critica e delle opere di Lampridio 
contro del voto, ch'egli appelló sanguinario, p. 350-376. — Nella I edizione 
de Il divoto della SS. Vergine Maria del Carmine (Venezia 1750), parlando 
come riferiremo in seguito, della devozione del P. Filippo di S. Nicoló per 
l'Immacolata e del suo voto di « credere, tenere e difendere tale pia sentenza 
anche a costo della sua vita », Federico ha un accenno esplicito al Muratori: 
« L'autorevole esempio di questo ragguardevole personaggio [Filippo...] parmi 
che debba meritarsi maggior approvazione e applaudimento di quello che 
studiato siasi di procacciare quel mal accorto uomo, che in questo secolo, 
sotto poetico nome il proprio nome celando, preso da zelo, ma non di quello 
che è secundum scientiam, tentò di riprovare la fervorosa pietà di que’ fedeli 
che fanno un tal voto» (P. 8, c. 2, p. 253-254). Nell'ultima edizione della 
stessa opera (Milano 1882), la quale ricopia integralmente l'edizione di Venezia 
del 1663, é detto che un altro Carmelitano scalzo, Procuratore Generale del- 
lOrdine — che non siamo riusciti ad individuare — avrebbe pure scritto 
contro le idee del Muratori relative al voto sanguinario, nel volume di Giorgio 
LIENHART, O. Praem., abate di Roggenbourg, B. V. Mariae originaria immu- 
nitas a sequioribus Lamindi Pritanii censuris vindicata, Augsburg, n. 128 
p. 176 (p. 458). 

204 Brevi osservazioni sopra un volume intitolato: Lamindi Pritanii re- 
divivi Epistola parenetica ad P. Benedictum Plazza, e Soc. lesu, censorem 
minus aequum libelli Della regolata divozion etc. Questa operetta si trova, 
quasi appendice ma con frontespizio proprio, alla fine degli Avvertimenti, 
p. 985-507. L'autore di tale Episola è l'agostiniano AMBrocio MAncHI, che 
la pubblicò a Venezia nel 1755. E’ soprattutto contro la mediazione di Maria, 
e lautore, oltre che a prendersela contro il P. Piazza, S.l, impugna aspra- 
mente anche S. Alfonso M. de' Liguori il quale dovette rispondere con una 
appendice alla II edizione de Le glorie di Maria (Napoli 1756). Nelle sue 
Brevi Osservazioni, Federico accenna in lode a S. Alfonso Maria, chiaman- 
dolo « Ligorio (Uomo, per quanto ho inteso, di piissima vita) », n. IX, p. 399. 

Paoro pni S. Giuseppe (Lupi), della provincia romana, ripetutamente 
definitore, Procuratore Generale, lettore di teologia, consultore delle Congreg. 
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Vincenzo Sardi nella sua opera sulla definizione dogmatica del- 
l'Immacolata ci ha conservato anche i lavori del P. Paolo.2% Il suo 
voto, abbastanza esteso, analizza brevemente tutti gli argomenti 
favorevoli alla pia sentenza «firmissimis fulta fundamentis ».29 
Studiate le autorità dei padri e degli scrittori ecclesiastici, esami- 
nate le scritture, viste le liturgie e la fede degli stessi nemici della 
Chiesa, il P. Paolo conclude: «Da quanto si è riferito... la tra- 
dizione del concepimento immacolato risale fino ai tempi aposto- 
lici, risale a Gesù Cristo, ed è senza meno una verità lasciata da 
Gesü stesso alla Chiesa sua, conservata da questa, e in progresso 
di tempo conosciuta meglio, tenuta, confessata, sostenuta dal corpo 
dei fedeli. Dunque la Concezione Immacolata di Maria Santissima 
puó ben definirsi dalla Chiesa qual verità di Fede, appunto come 
una verità fondata sulla parola di Dio tradita, emettendosi rapporto 
a lei una definizione dogmatica ».28 Esposti poi i principi che re- 
golano una definizione dogmatica,*? il nostro soggiunge: 


« In conseguenza [...] argomento cosi: Ecclesia per orbem dif- 
fusa, sive entitative sumpta, non potest errare in fide; atqui 
Ecclesia entitative accepta, sive per orbem diffusa, credit 
Beatam Virginem fuisse sine culpa originali: igitur Beata 
Virgo concepta fuit sine macula originali. La maggiore é di 
fede, la minore per tutte le prove date é certa moralmente, 
é certa cosi che excludat omnem formidinem; dunque la 


delle Indulgenze, Reliquie, dei Vescovi e Regolari, Riti, di Propaganda Fide, 
esaminatore del clero romano, predicatore molto ricercato. Tra i suoi nume- 
rosi e voluminosi manoscritti conservati nell’Archivio Generale dell’Ordine, 
mon si trova il minimo cenno alla parte avuta nella preparazione della defini- 
zione dogmatica dell’immacolata. Ci ha lasciato però pagine molto belle sulla 
preservazione di Maria dalla colpa di origine e delle conseguenze di que- 
sto privilegio nella Vergine nelle opere: Il mese di maggio ossia trattenimenti 
sulla vita e grandezze della Madre di Dio Maria Santissima, Napoli 1863, 
p. 11-30; Metodo per un corso di esercizi spirituali da praticarsi dalle reli- 
gíose carmelitane scalze della congregazione d'Italía, Roma 1864, p. 40-40. 
E’ strano che né Henricus M. a SS. Sacramento nel supplemento alla Col- 
lectio scriptorum O.C.D., Savonae 1884, t. II, p. 257-258, né Marcellinus a 
S. Teresia, nelle note manoscritte per la Series illustrata professionum..., lib. 7 
(1761-1824), f. 315-320, non parino affatto della parte avuta da Paolo nella 
consulta Piana per la preparazione della definizione dogmatica dell'Imma- 
colata Concezione. 

206 V, Sarpi, La solenne definizione del dogma delPImmacolato Con- 
cepimento di María SS. Atti e documenti, 2, voll, Roma 1904-1905. 

207 Sarpi, vol. I, p. 190. Il voto del P. Paolo abbraccia le pagg. 190-214. 

208 Ivi, p. 209. 

209 p. 215. 


56 FR. VALENTINO DI S. MARIA, O.C.D. 


conseguenza è verità di fede, e qual verità di fede può dalla 
Chiesa proporsi al popolo cattolico con una definizione dog- 
matica ». 


Si capisce come egli potesse allora scrivere: 


«Io penso che sia giunto quello stato di cose, di cui a tem-, 


po suo discorreva il Suarez, e che possa la Santa Sede dar 
fuori una definizione dogmatica, pronunciando sull'Imma- 
colato Concepimento di Maria ». 210 


E il 2 agosto 1853, nella prima adunanza della Commissione, 
il P. Paolo riferendosi al suo voto scritto, non solo insisteva che 
si poteva procedere alla definizione dogmatica, ma ancora soggiun- 
geva che tale definizione era necessaria.?1! 


Il P. Giovanni Perrone, S.L, preparò, com'é noto, un primo 
schema di bolla per la definizione.?!2 Tra le osservazioni fatte dai 
consultori sono degne di speciale nota quelle del P. Paolo di S. Giu- 
seppe, che dopo avere «detto che nello schema erroneamente si 
osserva che la pia sentenza era « multo honorificentior » per Maria 
che gli altri titoli e privilegi, mentre indubbiamente dovevano es- 
sere considerate di maggiore onore per essa la prerogative della 
divina maternità, della verginità e della impeccabilità, passava alla 
critica della espressione con la quale si voleva definire la verità, 
affermando che «piam sententiam [...] constantem fuisse et esse 
Catholicae Ecclesiae doctrinam », ció che non teneva conto di tutti 


210 p. 192. Il pensiero di Suárez, di cui nel testo, lo si trova nel com- 
mento in III p. Divi Thomae, q. 27; il dottore esimio, accennando alle due 
posizioni estreme riguardo alla nota teologia dell’Immacolata Concezione, 
scrive: « Ego vero dico primo, Ecclesiam non posse definire B. Virginem 
fuisse conceptam in peccato, quia non potest definire aliquid falsi; secundo 
posse defininire hanc controversiam, et consequenter nostram sententiam. Hoc 
videntur supponere tanquam certum Xistus IV, et Pius V in Extravaganti et 
Bulla de Conceptione; ita Abulunsis et Cajetanus tandem ad hoc magis in- 
clinat; et probatur, quia est veritas supernauralis ad pietatem et utilitatem 
Ecclesiae multum spectans, et pervenire potest ad statum, in quo Ecclesia 
habeat sufficientia motiva ad id definiendum; neque enim requiritur semper 
expressa revelatio ab ipsa definitione distincta; sed interdum sufficit implicita 
revelatio, vel sufficiens quaedam propositio, ut addita Ecclesiae definitione 
cum assistentia Spiritus Sancti, efficiatur veritas de fide» (Apud BourassÉ, 
Summa aurea de laudibus beatissimae V. Mariae, ed. Migne, VIII, 481). 

211 Sarpi, I, p. 841. 

212 Cfr. E. Campana, Maria nel dogma cattolico [cfr. not. 197], p. 588. 
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i nemici e contradditori che l’Immacolata ha avuto anche nella 
Chiesa, tra le scuole teologiche. Tutto questo suggeriva che non si 
accennasse a tale discussa unanimità, ma si proponesse la pia sen- 
tenza da tenersi di fede «deinceps ».213 Il pensiero, espresso poi 
in altra forma da alcuni vescovi, fu preso in considerazione per 
l’ultima redazione della Bolla, nella quale si disse che la dottrina 
era «a Deo revelatam », lasciando alla libera indagine dei teologi 
Papprofondire in ricerche ulteriori quanto veniva omesso.214 


Il P. Paolo, vecchio e malaticcio, non potè intervenire alla di- 
scussione del IV schema il 9 settembre 1854. Stese però in scritto 
il suo voto, e per questo motivo esso ci è riferito integralmente dal 
Sardi.?!5 L°8 dicembre 1854, in San Pietro, in posto speciale assisteva 
alla solenne Definizione Dogmatica che tanto aveva desiderato.215 
Con lui assistevano i Superiori Generale dell’Ordine, e tutto il Car- 
melo teresiano era spiritualmente presente, acclamando alla gloria 
della propria Madre e Regina nell’esaltazione di un suo privilegio 
che la famiglia di Teresa e di Giovanni della Croce sempre aveva 
acclamato, sempre creduto, sempre difeso. 


218 Cfr. Sarpi, II, p. 4243. 

214 Cfr. E. CAMPANA, Op. cit., p. 597. 

215 Sarpi, II, p. 120-121. 

216 Ivi, p. 422. - Quasi a ricordo della gioia di questa solenne cerimo- 
nia in esaltazione della Vergine Santissima, scriveva il P. Paolo nel Metodo 
per un corso di esercizi, citato sopra [cfr. not. 205]: « Rallegratevi di tutto cuore 
colla vostra Regina per il gran privilegio; notate, qualmente la Provvidenza eter- 
na volle preceduta la sentenza del Dottore infallibile dei fedeli, del successore 
di San Pietro, del Vicario di Gesù Cristo, della voce, dei desideri, delle suppli- 
che, della credenza di un numero senza numero di cattolici, e riservi a noi 
la bella consolazione che un Pontefice devotissimo della Vergine nel tempio 
unico del Vaticano pronunziasse, decretasse, dichiarasse, dopo tante savissime 
indagini e preghiere, attorniato nel suo trono eminente da un drappello di 
eminentissimi Porporati e di gran Sacerdoti, essere la Concezione Immaco- 
lata di Maria rivelata nelle Sante Scritture, e in conseguenza vero dogma d: 
fede. Bella Maria, noi crediamo fermissimamente la proprietà vostra incomu- 
nicabile, siamo disposti a contestarla col sangue innanzi a tiranni... » (gior- 
no 1, p. 45-46). 
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II 
IL.GULTO 


Con la fede dell’Immacolata, il culto dell’Immacolata. E” una 
conseguenza. 


- Già la S. Madre Teresa di Gesù, devotissima di questo privi- 
legio mariano, ne era stata pure apostolo. Due delle sue fonda- 
zioni, Valladolid e Pastrana, ebbero da lei per titolo la Concezione 
di Maria.217 Durante il suo Priorato al Monastero dell’Incarnazione 
di Avila, la Santa introdusse l’uso del canto di una antifona della 
Concezione della Madonna ogni sabato dopo Compieta, proprio 
davanti a quella immagine di Maria al cui posto aveva visto il 19 
gennaio 1572 apparire la Vergine durante il canto della Salve.218 
Speciali mortificazioni volle a S. Giuseppe d’Avila per la vigilia 
dell’Immacolata, nella quale — e il costume dura tuttora — una 
religiosa domanda la carità del cibo, — un po’ di minestra e qual- 
che boccon di pane —, ad ogni consorella, ripetendo Una limosnita 


217 S. TERESA DE Jesús, Fundaciones, c. 10 (B.M.C., t. 5, Burgos 1918, 
p. 75): «... Valladolid. Lllámase este monasterio la Conceción de Nuestra 
Señora del Carmen ». Per Pastrana cfr. SILVERIO DE S. TERESA, Historia del 
Carmen Descalzo, t. 3, Burgos 1936, c. 11, p. 299. 

218 JERONIMO DE SAN José, Historia del Carmen Descalzo, lib. 2, c. 9: 
« Consérvase en el mismo convento la imagen de nuestra Señora que está 
en el coro, en que la Santa vió bajar del cielo a la Virgen Santísima y ponerse 
allí [...]. Cantase por institución suya todos los sábados después de Completas 
a Nuestra Señora, delante esta imagen, la antífona de la Concepción, con las 
oraciones que señaló la misma Santa Madre ». Riferito da SILVERIO DE SANTA 
Teresa, B.M.C., t. 2, Burgos 1915, apend. 7, p. 121. Secordo SEVERINO DE 
SANTA . TERESA, Vírgenes conquistadoras que Santa Teresa envió a las Amé- 
ricas, Vitoria 1951, P. I, c. 3, p. 33, si tratta dell’antifona Tota pulchra. Que-- 
sta asserzione sarebbe appoggiata anche da un costume di San José di Avila, 
prima fondazione della Riforma teresiana: « En el mes: de mayo [...] vamos 
al coro a rezar el mes de Maria y cantar el Tota pulchra y ctro canto: ma- 
riano »; cfr. Costumbres santas del convento de. Carmelitas Descalzas de San 
José de Avila in SILVERIO DE SANTA TERESA, Historia del Carmen Descalzo, 
t. 2, Burgos 1935, apend. 1, p. 767. Il P. Cr. Catena, O. Carm., scrive: « Non 
si tratta probabilmente: del Tota pulchra odierno, ma del Tota pulchra es 
Maria et macula non est in te, favus distillans [...] del: Breviario del tempo 
di S. Teresa» (La dottrina immacolatista negli autori carmelitani,' in Car- 
melus 2 (1955) p. 157, nota 126. Per l'apparizione della Vergine in coro du- 
rante la Salve Regina vedere Mercedes de Dios, XXV, in B.M.C., t. 2, Bur- 
gos 1915, p. 56. i 
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por amor de Dios y de la Purísima Concepción. 21% Ed al fratello 
Pietro de Ahumada che partiva per P America consegnava in dono 
una statuetta devotissima dell’Immacolata, ancor oggi venerata a 
Nicaragua nel Santuario di Nuestra Señora de la Concepción de 
E] Viejo.22? 


Di San Giovanni della Croce scrive Giuseppe di Gesù Maria 
(Quiroga): Benché fosse molto devoto di tutte le feste della Ver- 
gine, lo era in maniera particolare della sua Immacolata Conce- 
zione, per essere questo per Essa un privilegio tanto singolare, 
la cui memoria è cosi gloriosa per il nostro Ordine.2! Dal Quiroga 
copia evidentemente il Marracci quando scrive: 

«Quamquam quosvis sacros Deiparentis dies cultissimos ha- 
buit, Immaculatae tamen Conceptioni diem dicatam, sin- 
gularis. Id propter, et inter mortales agens, ab eadem Vir- 


gine multis gratiis cumulatus fuit, et post funus, in mem- 
bris eius, purissimae Conceptionis imago visa est ». 222 


Lo scrittore accenna qui alle celebri apparizioni di immagini 
sacre che furono osservate da molte persone in diverse circostanze 
nelle reliquie di S. Giovanni della Croce, apparizioni che furono 
oggetto nel 1615 di uno speciale processo fatto a Valladolid e poi 
inviato a Roma.2% Orbene, una delle figure che più apparivano 
nelle carni del Santo era quella dell’Immacolata: quasi il cielo 
volesse predicare la speciale devozione che il dottore mistico ebbe 
per il mistero della purezza di Maria.22 Ma un'immagine meravi- 


219 Costumbres santas del Convento de Carmelitas Descalzas de San 
José de Avila. Madrid 1949, p. 36. 

220 Di questa immagine si è occupato a lungo il P. SeverINO DE S. Ter- 
RESA, Vírgenes conquistadoras que Santa Teresa envió a las Américas, la Pu- 
risima Concepción y Nustra Señora del Carmen, Vitoria 1951. Cfr. anche Val- 
tra opera dello stesso: La Inmaculada en la conquista y colonaje de la Amé- 
rica Espafiola, Vitoria 1954, cc. 4-5, p. 61-160; c. 10, p. 295-301. 

221 José pe Jesus MARIA (Quiroga) (1562-1626), Vida de San Juan de 
la Cruz, Burgos 19273, lib. 1, c. 42, p. 171. La prima edizione di questa Vida 
fu pubblicata a Bruxelles nel 1628. 

222 H. Marracci, Fundatores Mariani, c. 37, in BourassÉ, Summa Au- 
rea de laudibus beatissimae Virginis Mariae, ed. Migne, XI, 576. 

223 Fırıeeo M. pı S. Paoro, Vita del gran servo di Dio Giovanni della 
Croce, Roma 1673, lib. 2, c. 18, p. 332. 

224 Quiroga, che parla a lungo della cosa, riferisce alcune di tali ap- 
parizioni: Maria della Trinità, carmelitana scalza, vide «la imagen de la 
limpia Concepción de Nuestra Señora, con una corona rica en la cabeza, y, 
debajo los pies, Ja luna, aunque el manto tiraba a blanco » (Vida [cfr not. 221), 
L. 3, c. 38, p. 514); Isabella della Concezione, priora del monastero di Jaén, 
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gliosa dell’Immacolata il Santo ce l’ha lasciata nella Subida nella 
quale la Vergine si mostra quasi di sfuggita, apparizione di splen- 
dore di grazia che realizza in pieno in sè fin dall'inizio l'ideale più 
alto di unione con Dio. Parlando infatti il Santo dello stato di 
unione dell'anima con il Signore le cui operazioni sono divine 
tanto sono da Dio mosse e ispirate, dice: 


« Tali erano quelle della gloriosissima Vergine, nostra Si- 
gnora, la quale essendo sin dal principio innalzata a questo 
elevato stato, non ebbe mai impressa nella sua anima al- 
cuna forma di creatura né per essa si mosse, ma sempre 
la sua mozione venne dallo Spirito Santo ». 225 


Mirabile visione che dovette essere ben impressa nell'animo 
di questo innamorato della Vergine che coi figli non sapeva par- 
lare che dell'Eucaristia e della Madonna, e che dovette ralle- 
grare gli ultimi istanti di lui avvisato della prossima morte da 
Maria stessa la sera della sua Immacolata Concezione.?2? E si co- 
nosce l'ultimo suo grido di gioia pochi istanti prima della morte, 
nell'esultanza di andare a cantare il mattutino dell'ottava della Con- 
cezione di Maria in cielo, con la Vergine nostra Signora.??5 


« vió asimismo a la Virgen Nuestra Sefiora, como la pintan para significar su 
purísima Concepción, y otra vez la vió con el hábito del Carmen» (lvi, 
p. 315). 

225 Subida del Monte Carmelo, III, 2, 10. Quiroga nella sua Historia 
de la vida y excelencias de la sacratíssima Virgen Maria nuestra sefiora, 4 ed., 
Barcelona 1698, Lib. I, c. 40, n. 10-12, p. 94-95, applica per primo il passo 
del Santo all'Immacolata Concezione di Maria. - Cfr. anche l'ottimo studio del 
P. GABRIELE DI S. MARIA Manb., Aspetti e sviluppi della grazia in Maria San- 
tissima secondo la dottrina di S. Giovanni della Croce, in Rivista di Vita Spi- 
rituale 5 (1951) p. 52-70. G. Roscumi, O.S.M., La Madonna secondo la fede 
e la teologia, III, Roma 1953, P. II, sez. 1, c. 2, a. 4, p. 108-109. OTILIO DEI. 
Niño Jesús, Mariologia de San Juan de la Cruz, in Estudios Marianos II 
(Madrid 1943), p. 359.399. 

226 Dichiarazione di fr. Martino dell'Assunzione. Cfr. CRISOGONO DE 
Jesús SACRAMENTADO, Vida de San Juan de la Cruz, Madrid 19553, e. 17, 
p. 352, nota 32. 

227 « Ocho días ante supo el día y ora de su muerte, y que de lo que se 
lo vió y oyó se entendió había sida avisado de ella por la Madre de Dios, 
porque hablando de ella dijo: ” Bendita sea tal Señora, que en su día, sá- 
bado, quiere parte de esta vida”, y que tal aviso había sido sábado, vispera de 
la Concepción de Nuestra Señora ». Deposizione di Alonso de la Madre de 
Dios al processo di Segovia. Nota addizionale del P. Matías del Niño Jesús 
al capitolo 20 della 3? edizione della Vida de San Juan de la Cruz del P. Cri- 
sogone, p. 460. 

228 Cfr. testimonianze di contemporanei in OrıLıo peL Niño Jesús, 
Biografia mariana de San Juan de la Cruz, in El Monte Carmela 43 (1942) 
p. 464-465. L’articolo è molto interessante perchè raccoglie le principali te- 
stimonianze dei Processi di beatificazione e canonizzazione del Santo. 
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A. Nella formazione 


La devozione ardente per l’Immacolata Concezione di Maria 
si estese dai Riformatori del Carmelo a tutti i figli della famiglia 
teresiana come sacra eredità. Non è difficile dimostrarlo sia facendo 
passare monograficamente le figure più illustri per santità e dot- 
trina della Riforma, sia vedendo in che maniera i giovani erano 
formati a questo amore per la SS. Concezione e quali espressioni 
tale amore prendesse. Scegliamo questa seconda maniera, perchè 
più adatta della prima a indicare il culto del Carmelo Teresiano 
in quanto Ordine. 


Già la prima Instrucción de Novicios Descalzos??? approvata 
e imposta nel 1590 dal Vicario Generale Nicolò di Gesù Maria 
(Doria) e dai suoi consiglieri, tra i quali vediamo S. Giovanni della 
Croce, proponeva come modello di castità la Madonna Immaco- 
lata, alla quale l'Ordine è particolarmente consacrato: 


«Mucha obligación tenemos de amar tiernamente la angé- 
lica virtud de la castidad, no solo por el voto que a Dios 
hacemos de ella, sino también por ser nosotros Religiosos 
de la inmacuiada y purísima Virgen, a quien nuestra Re- 
ligión, como a Protectora, se dedica, y cuyo escapulario, 
por particular regalo y favor traemos ». 280 


— 


229 Instrucción de Novicios Descalzos de la Virgen María del Monte Car- 
melo conforme g las costumbres de la misma Orden, Madrid, 1591. Attri- 
buita a Giovanni di Gesù Maria (Aravalles), fu riedita nel 1623 e recentemente 
ne fu fatta una ristampa molto scorretta a Toledo nel 1925. Citeremo questul- 
tima edizione. — La Vigne du Carmel di Parigi ne ha pubblicato da poco una 
versione francese Instruction des Novices (Paris, 1945) con una bella introdu- 
zione del P. Frangois de Sainte-Marie. 

Una copia manoscritta di tale istruzione, perfettamente conforme alla 
prima edizione di Madrid, perfino nel frontespizio, fu portata a Roma e servì 
di base di formazione, crediamo al più insigne noviziato della Congregazione di 
S. Elia d’Italia, a S. Maria della Scala di Roma. Tale prezioso manoscritto passò 
con la soppressione alla Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuele della ca- 
pitale, Fondi minori, Santa Maria della Scala, 12 (190). 

230 Instrucción, c. 3, $ 7; de la castidad, ed. 1925, p. 152. 

Il richiamo alla Madonna per la castità si trova all’inizio del capitolo 
speciale dedicato a tale virtù fin dalla redazione del 1605 nelle Costituzioni 
della Congregazione d'Italia: « Beatissimae Virginis filios singulari decet casti- 
tate nitere: quae licet in corde sedem habeat, externam sensuum custodiam 
quoque requirit » (P. I, c. 2, n. 1; Ms originale Arch, Gener. O.C.D., 1 c, 
fol. 2v). Tale richiamo alla Madonna fu sempre poi lasciato nella legislazione 
e dura tuttora per le Costituzioni di tutto l'Ordine. Nelle prime Costituzioni 
italiane, quelle del 1599, il ricordo della Madonna nel capitolo della castità, 


62 FR. VALENTINO DI S. MARIA, O.C.D. 


E parlando della stessa virtù e dei mezzi per conservarla, 

lo stesso primo storico documento di formazione dice: 
«Tendrán los hermanos por particular abogada (así para 
este efecto coo para todo lo demás) a la Virgen purísima, 


porque es imposible que a quien ella inclina sus piadosos 
ojos, perezca ». 231 


La Vergine benedetta vista nella sua purezza doveva stringere 
a se i cuori dei novizi, doveva comunicare loro il suo candore. 
L'Instrucción mostra ai giovani che «solo Gesù Cristo per natura, 
e la sua Madre Santissima Maria, per singolare privilegio e grazia, 
furono esenti da colpa »,82 ma ogni cuore che si apre alla grazia 
materna che emana dall’Immacolata può riflettere la purezza di 
lei, può rassomigliarle almeno nella castità intima e piena attuale. 


Nel noviziato di Pastrana si formò alla devozione mariana pro- 
pria del Carmelo il ven. Giovanni DI Gesù MARIA (de San Pedro 
y Ustarroz), che fu il grande maestro e il padre spirituale delle 
giovani generazioni degli Scalzi della Congregazione d’Italia2# 


è inserito più avanti: « Quia plerumque sentimus in membris legem aliam mentis 
repugnantem, quam sane coercere difficillimum est, cum sapientum et for- 
tium corda saepe subuertat, pro dono tam insigni per B.mam V. M.am tute- 
larem nostram, clementissimus Dominus iugiter obsecrandus est» (P. DUCES: 
n. 2; Ms orig. Arch. Gener. O.C.D., 1 b). 

Tale accenno alla Vergine non si trova nelle Costituzioni di Spagna, forse 
perché già esisteva nella Instrucción. C'é invece nella legislazione della Con- 
gregazione O.C.D. di San Filippo del Portogallo: « Cum Matris Castissimae 
Mariae Virginis singulari titulo filii nominemur et simus, ne degeneres evada- 
mus, operae pretium erit nos singulari quoque castitatis praerogativa decorari » 
(Constitutiones Fratrum: Discalceatorum [...] Congregationis Lusitaniae, Oli- 
siponae 1784, P. 1, c. 6, n. 1, p. 82). 

231 Instrucción, c. 3, $ 7; de la castidad, p. 154-155. 

232 Ivi, c. 8, $ 5: de la penitencia, p. 131. Notiamo che la « perfecti- 
sima y [...] Virgen Inmaculala María» è ricordata anche come esempio di 
preghiera nel capitolo sull'orazione (c. 3, $ 5, p. 110), ciò che tornerà poi 
pure nel Tratado de oración scritto per il noviziato di Pastrana e attribuito a 
colui che vien detto l'autore della Instrucción, Giovanni di Gesù Maria, Ara- 
valles (1547-1609); in esso la Madonna è proposta ai novizi come « Maestra 
de oración » (cfr. ed. di Toledo, 1926, c. 14, $ 4, p. 151). 

233 Giovanni di Gesù Maria (de San Pedro y Ustarroz) nato a Cala- 
horra in Spagna nel 1564. Trasferito in Italia fu una delle Colonne della 
Congregazione di S. Elia, della quale fu maestro dei novizi, procuratore, de- 
finitore e preposito generale. Morì in concetto di santità a Montecompatri 
presso Frascati nel 1615. Le molte sue opere, a carattere esegetico, ascetico, 
monastico, ecc. stampate prima separatamente, furono riedite insieme a Co- 
lonia nel 1622 (3 voll. in fol.) e nel 1650 (4 voll. in fol.), e poi nella monu- 
mentale edizione del P. Ildefonso di S. Luigi Gonzaga a Firenze nel 1771 
(3 vol. in fol.). Noi citeremo le prime edizioni originali. 
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Designato nel 1593 maestro dei Novizi in Genova, ivi cominciò 
fin dal 1898 la Instructio Novitiorum che, completata a Roma, venne 
edita nel 1605. Essa ha cura di ricordare sin dall'inizio ai giovani 
che sono « beatissimae Virginis nova proles »...; e li incoraggia a 
tendere al vertice della perfezione con ogni impegno « sub [...] bea- 
tissimae Virginis vexillo ».284 E la memoria della Madonna « puris- 
simae Virginis» è continuo, e Giovanni di Gesù Maria vorrebbe 
che senza interruzione i giovani avessero nella mente il ricordo di 
Maria, per potere imitarne la vita e le virtù e darle gloria da 
veri figli di predilezione.?® Anche questo insigne formatore come 
già aveva fatto la prima Instrucción spagnola, mette in speciale 
relazione di Maria la virtù della castità che i novizi devono con- 
servare e perfezionare sugli esempi dell’Immacolata e a suo 
onore.?36 

E' quello che risulta anche dalle celebri acclamazioni che 
il venerabile faceva usare ai suoi alunni e che ci sono tramandate, 
oltre che dalla pratica ancor viva nei noviziati, nella Instructio 
Magistri Novitiorum che é forse il capolavoro pedagogico di Gio- 
vanni. Tra tali acclamazioni leggiamo infatti: 


Mag. Vivat serenissima Regina coelorum! 

Nov. Vivat! 

Mag. Dominetur universis angelorum et hominum cordibus 
dulcissima Virgo Maria! 

Nov. Dominetur! 

Mag. Vivat purissima castitas etiam per agones ac sanguinis 
effusionem, sub vexillo candidissimae Virginis Mariae. 

Nov. Vivat! 287 


234 Instructio Novitiorum, Romae 1605, Praefatio exhortatoria, n. 1, 
paula. 23»p46. 

235 [nstructio Novitiorum, P. II, c. 8, n. 84, p. 129; P. III, c. 4, n. 27, 
AN DATA po 922; 

236 Ivi, P. II, c. 7, n. 18, p. 113; n. 82, p. 119. Notare le parole che 
corcludono la formula di oblazione di coloro che devono prepararsi alla ve- 
stizione o alla professione monastica: « Et tu, Virgo purissima et fidissima tu- 
tela Congregationis huius quae gaudet patrocinio tuo, recipe me, obsecro, in- 
ter candidatos filios tuos...» (Ivi, P. IV, c. 5, n. 14, p. 322). Lo siesso av- 
vicinamento della Madonna alla castita è nella sua Disciplina monastica, Ro- 
ma 1615, P. II, c. 6, p. 55; P. I, c. 4, p. 10-11: è la celebre meravigliosa 
Exhortatio de beatissimae Virginis título ac tutela che è passata integralmente 
nella legislazione dell'Ordine nelle ultime Instructiones Fratrum Discalceato- 
rum..., (Romae 1932, P. III, c. 1, p. 121-124. 

237 Ioannes a Iesu MARIA, Instructio Magistri Novitiorum, Naepoli 1608, 
P. IV, c. 12, p. 165, 166. 
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Questa purissima e candidissima Vergine Maria, è senza dubbio 
Maria esente di ogni colpa anche di origine. Il Venerabile nell’ope- 
retta offerta a Paolo V in occasione dell’inaugurazione della Cappella 
Borghesiana a S. Maria Maggiore, e che si intitola Tractatus de amore 
cultuque Reginae coeli, parlando della purezza dell'anima di Maria 
non ha timore di dire che essa « perfectissima et Divinitati finitima 
est; quae omnino decuit eam quae Dei Verbum altius concepit 
mente quam corpore, et nulla unquam culpae nebula obducta 
fuit ».238 Il libretto corse molto tra le mani dei giovani carmelitani 
scalzi e tramanda la dottrina mariana del venerabile autore, il quale 
rivela esplicitamente quello che pensa della Immacolata Conce- 
zione di Maria anche nella Paraphrasis in librum Iob, commentando 
il versetto: « Obscurentur stellae caligine eius: expectet lucem et 
non videat nec ortum surgentis aurorae ».%% Giovanni scrive in 
questo commento che tanto rivela la sua anima: 


«In arcano vero sensu textus hic Christo, qui est lux mun- 
di, et purissimae Virgini, quae ab Ecclesia appellatur Aurora, 
solet aptari; ut sensus sit, nox peccati in qua fllii Adae te- 
nebris obducti nascuntur, expectet, quam longe velit, lucem 
hoc est Christum, neque illum videat sive attingat: neque 
vero lucem illam tantum, sed neque ortum purissimae Vir- 
ginis, quae est pulcherrima aurora consurgens ». 240 


Un'opera che ebbe larga diffusione e notevole influsso special- 
mente nelle provincie austro-germaniche e in Polonia é l'Exemplar 
vitae spiritualis. et perfectionis scritta nel sec. XVII dal polacco 
SEBASTIANO DI TUTTI I SANTI « pro tironibus Carmelitis Discalceatis ». 
Si tratta di una guida teorico-pratica della vita carmelitana, in 
cui, posti i principi che reggono la vita spirituale e monastica, 
si indicano alcuni esercizi che possono facilmente aiutare i novizi 
ad 'abituarsi al continuo colloquio con Dio e con la Vergine Santa, 
centro della vita carmelitana. Parlando delle feste di Maria e del 
soggetto che deve in tali giorni occupare la mente e il cuore, co- 
mincia: 


238 Joannes A Iesu MARIA, Tractatus de amore cultuque Reginae coeli 
compendio scriptus, Romae 1615, P. I, c. 4, p. 10-11. 
239 Job 3,9. 
à ER A Iesu Maria, Paraphrasis in librum Iob, Romae 1611, 
c. 8, p. 59. 
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«In festo Immaculatae Conceptionis B.V., potest efformari 
imago eius prout Immaculata Concepta depingitur, sub for- 
ma pulcherrimae parvae puellae. Et quoniam in Conceptio- 
ne ipsius contulit ei Deus ineffabilem puritatem, et animam 
eius omnium virtutum infusarum splendore ornavit, quas 
postea in lucem edita exercuit, ideo [..] ex Conceptione 
[..] ilius, ad omnes virtutes exercendas motivum habere 
possumus ». 


E suggerisce l'atto relativo di imitazione: 


«O purissima Virgo, cui Dominus Deus in tua Conceptione 
Immaculata ineffabilem contulit puritatem, et tuam animam 
omnium virtutum splendoribus ornavit, de quo gaudeo, te 
in cunctis virtutibus, praesertim in humilitate imitari per- 
cupio et statuo ». 241 


Altrove, suggerisce al novizio le seguenti invocazioni: 


«O purissima Domina mea, quam Dominus Deus ab omni 
peccato et inordinatis passionibus praeservavit, purifica 
quaeso et praeserva me ab omnibus passionibus et affecti- 
bus disordinatis ». 22 


E ancora: 


«Summe gaudeo de eo, o Beatissima Virgo, quia es ab 
originali culpa praeservata; quia es Virgo et Mater Dei, Re- 
gina coeli, Domina mundi et super choros Angelorum exal- 
tata ». 243 


E vuole che i giovani Carmelitani ringrazino il Signore di 
tutti i privilegi concessi alla Vergine con una formula che rac- 
chiude bellamente e concisamente quanto i Carmelitani Scalzi del 
"600 credevano di Maria: 


«O benignissime Iesu, sis tu benedictus in aeternum, qui 
hanc singularissimam Virginem ab aeterno tibi in Matrem 
elegisti, ab omni peccato immaculatam praeservasti, ac om- 


— 


241 SEBASTIANUS AB OMNIBUS Sancris, Exemplar vitae spiritualis et 
perfectionis seu exercitia huius vitae practica pro tironibus Carmelitis discal- 
ceatis, Vilnae 1741, Vol. I, exerc. 1, c. 29, p. 260-261. La prima edizione 
dell’opera, della quale casualmente conserviamo la pagina di frontispizio fu 
stampata a Cracovia dalla tipografia Schedeliana nel 1678. Dell'autore, all'in- 
fuori dell sua partecipazione come Provinciale di Polonia al XXII Capitolo Ge- 
nerale del 1671 (Acta Capitulorum gener. Ms. T. III [1664-1686] f. 132v), non 
sappiamo nulla. 

242 Ivi, vol. II, Via purgativa, pro die sabbati, p. 69. 

243 Ivi, vol. II, Actus variorum affectuum, p. 314. 
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2 emium- virtutum et gratiarum, plenitudine. exornasti; in ea 

+» concipi, ex ea nasci et -eius lacte pasci voluisti, praedicationi, 

++. passioni ac. morti tuae ipsam. adesse.et.nostrae Redemptio- 

«ine ni cooperari- tribuisti; atque hanc in -coelum cum corpore 

«et anima assumptam. gloriosissimeque .coronatam, eandem 

nobis in Advocatam, misericordiae Reginam atque Matrem 
„dedisti ». 244 ; ades PE We 


Non si potrebbe professare con meno parole la fede nell’Im- 
macolata Concezione, nella Mediazione, nella Assunzione € ‘nella 
Regalità di Maria. 

.. GIOVANNI MARIA DI Ss GIUSEPPE : (1589-1634), ‘educatore dei 
figli della Riforma in Polonia, Germania e Austria, è notissimo 
nella storia del Carmelo d’Italia per le sue operette spirituali che, 
trascritte furtivamente ancor vivente l'autore, si diffusero in breve 
in molte copie in tutta la Congregazione di S. Elia. La Vergine 
occupa nella sua spiritualità ün posto preminente, e giustamente, 
quando ‘nel 1671 si pensò di dare alle ‘stampe gli scritti del Pa- 
dre, si cominciò da quelli dedicati alla Madonna. In essi, oltre 
il frequente accenno implicito, c’è l'esplicita menzione dell'Im- 
macolata Concezione. Parlando al religioso, la Vergine stessa gli 
dice: yer ies 

« Sono io benedetta fra tutte le pure creature per non avere 
avuta maledizione di peccato alcuno, né originale, né at- 
tuale, ed in luogo di questo fui ornata nell’istante della 
mia Concezione di maggior benedizione che nessun altro 
Santo o Santa, e conseguentemente anche nell'istante della 
mia Concezione fui benedetta sopra tutte per avere la bene- 


dizione di tutte le virtù e per essere alienissima da ogni 
peccato o vizio». 245 pi 


All’inizio degli esercizi per rinnovare l'anima nella devozione 
verso Maria si legge: 


244 Ivi, p. 818. sme une 

245 GIOVANNI MARIA DI S. GIUSEPPE (Centurione), Esercitii spirituali, 
Vol. I, P. 1: Essercitii per riformar l’anima nell'amore, imitatione, corteggio 
& confidanza verso la Santissima Vergine, Milano 1671, giorno 4, hora 1 
p. 72. Questo primo volume, col nome di Nazareth (sono infatti esercizi « in pre- 
paratione alla festa dell’Annontiatione »), secondo un manoscritto: esistente in 
un nostro monastero tedesco, ma con rimaneggiamenti, aggiunte, mutilazioni 
è stato pubblicato in francese, inglese e spagnolo. In certe meditazioni l'opera 
di Giovanni é irriconoscibile. Tue EL HW ss ied 
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«la gloriosissima Vergine fu bellissima e perfettissima per- 
ché fu concepita senza peccato originale, e conseguente- 
mente nessuna delle macchie e inordinazioni alle quali per 
esso siamo soggetti noi, essa aveva, ma era come in stato 
d'innocenza e molto di più ». 246 


- E prosegue magnificando le meraviglie della bellezza iniziale 
di Maria. Altrove fa osservare l’ordine di tutte le potenze tra loro 
e delle passioni per il dono della giustizia originale di cui era or- 
nata Maria; 24 ed ancora il meraviglioso moltiplicarsi della grazia 
nella Madonna dall’istante della Concezione fino alla fine ‘della 
vita, in una fedeltà meravigliosa al continuo dono di Dio, sino a 
raggiungere una pienezza che può misurare solo Colui che « fino 
dall’istante della Concezione le concesse maggior grazia che ad 
alcun santo ».2% 


246 Vol. I, P. II: Essercitii per rinnovare l’anima nella divotione verso 
la beatissima Vergine Maria, Milano 1671, giorno 1, hora 1, p. 11 ss. 

247 Ivi, giorno 6, hora 2, p. 70. 

248 Vol. I, P. I: Essercitii per riformar l'anima, giorno 2, hora 1, 
p. 35. Sulla Immacolata Concezione di Maria, cfr. anche Vol. I, P. I: Es- 
sercitii per preparare il cuore in cui ha da nascere il Bambino Gesù, Mi- 
lano 1671, giorno 1, hora 1, p. 8; Vol. IV, P. II: Essercitii per rimuovere 
Yimperfettioni dell'anima, Milano 1671, giorno 9, hora l, pag. 118. E le 
citazioni si potrebbero moltiplicare. Nella Vita manoscritta inedita, scritta 
nel 1656 dal genovese Gasparo di S. Michele, leggiamo di lui: « Haveva fatto 
voto di scrivere ogni giorno qualche cosa ad honore e gloria di questa gran- 
d'Imperatrice, e perció non solo in convento, ma ancora ne' viaggi, che tal- 
volta bisognava che facesse, l’osservava puntualmente [;.] acciochè non 
solo il cuore e la lingua, ma ancora la penna e tutto l'uomo interiore et 
esteriore fusse sempre teneramente impiegato in honore et gloria della se- 
renissima Regina del cielo e della terra, in cui aveva il meglio de’ suoi 
santi e virtuosi effetti ». E aggiunge «tra i motivi [...] de’ quali si ser- 
viva per amarla [Maria] quante gli fusse possibile e per accendersi sem- 
pre più nell'istesso amore [...] il primo fu la di lei singulare et ineffabile bel- 
lezza, della quale sentivasi continuamente rapito [..] Il nostro Padre con gli 
occhi dell'anima la vedeva [Maria], hora immacolata nella concettione e piena 
d’innocenza, e divenuta perciò miracolo del mondo; hora rimiravala di tutti 
i doni e di tutte le gratie adorna per esser stata eletta e quanto al corpo e 
quanto all'anima degna Madre di Dio» (Ms. Arch. Gener. O.C.D., 317 c, 
p. 120-121). 

La sua sorella M. Paola Maria di Gesù (1586-1646), carmelitana scalza 
a Gerova e poi a Vienna e a Graz in Austria, fu pure devotissima dell'Im- 
macolata Concezione le cui feste erano per lei fonti di speciali grazie. Si 
deve al suo zelo un Horologium mysteriorum et privilegiorum beatissimae Vir- 
ginis Mariae ch'essa stessa delineò e largamente diffuse. Nell'Arch. Gener. 
O.C.D., 389 b, tra molti suoi manoscritti è conservata una copia di tale horo- 
logium in latino, scrittura autografa della serva di Dio: Dopo aver invocato 
la Vergine nella prima ora con la giaculatoria « O Virgo purissima et electa 
ex milibus, ora pro me », nella seconda ora considera « Mariae Conceptio pu- 
rissima » e, meditando sotto lo speciale patrocinio di S. Gertrude la purezza 
della Madonna, la saluta: « Ave Maria, quam Deus ab originali culpa prae- 
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Questa considerazione dell’Immacolata Concezione di Maria 
doveva nei noviziati dell'Ordine e in tutte le case essere tenuta pre- 
sente anche nella recita della Corona del Rosario. Ne troviamo l’espi- 
cita indicazione nel celebre Vademecum Novitiorum edito la prima 
volta nel 1736 e diffuso poi nelle lingue principali in tutta Europa 
sì da divenire uno dei libri più sicuri e di maggior valore per la 
formazione dei nostri giovani. Ecco come, dopo avere parlato 
dell'eccellenza di Maria e dell'amore che ci deve stringere intima- 
mente a lei, il Vademecum spiega la maniera di recitare il Rosario 
con la corona in uso presso il nostro Ordine: 


« Tenere modum orandi Beatae Virgini gratissimum inse- 
rendi suis salutationibus mysteria gaudiosa, dolorosa, glo- 
riosa; quae proin singillatim initio cuiusque decadis debent 
breviter expendi. Sunt autem gaudiosa mysteria rosario sex 
decadum accommodata: 1. Immaculata Beatae Virginis 
Conceptio. 2. Annuntiatio Dominicae Incarnationis ex Ipsa 
[...] ». 249 


Ma non é la prima indicazione. Prima di lui, un altro Autore 
che fu per lunghi anni maestro dei novizi della provincia di Na. 
poli, BERNARDINO DI S. AnceLo, parlando della Corona accennava 
pure all'Immacolata: 


«La corona della Vergine, secondo la comune opinione che 
afferma di essere vissuta in questo mondo sessant'anni, é 
di altrettante Ave Marie, ripartite in sei poste, cioé dieci 
Ave per posta. Sogliono alcuni pensare in esse e meditare 
li sette misteri delle sue feste, di maniera che nella prima 
pensano alla di lei Immacolata Concezione [ … ] ». 250 


x 


servavit >. Tra detti manoscritti è inserita anche una stampa con questo Oro- 
logio e l’altro di Nostro Signore, inventato e delineato dalla stessa Paola Ma- 
ria, ma con le diciture in tedesco. 

249 Vademecum novitiorum fratrum B. V. Mariae de monte Carmelo 
discalceatorum. Opusculum ex Regula, Constitutionibus et Instructionibus prae- 
dicti Ordinis atque ex omni pene asceseos solerter compilatum a quodam il- 
liusmet sacrae religionis novitiorum magistro, Monachii 1736. Noi abbiamo tra 
mano l'edizione perfettamente simile di Gand del 1874. Cfr. c. 4, $ 18, n. 5, 
p. 84. L'autore di questo prezioso opuscolo è il P. GIOVANNI DELLA CROCE 
(Strobl) (1697-1744), della provincia di Colonia. 

250 BERNARDINO DI S. ANGELO, Albero della scienza del bene e del male. 
Opera teologica, morale, mistica, dogmatica, catechistica secondo la mente del 
dottor angelico S. Tommaso, Napoli 1754, t. I, lib. 2: dell'orazione vocale: 
modo di recitare la Corona, p. 132. Questo che citiamo non é che la 93 edi. 
zione del primo volume dell'Opera del P. Bernardino in quattro volumi che 
apparvero a Napoli nel 1718-1726. : 
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Non solo; ma Bernardino vuole che il giovane Carmelitano 
ricordi l'Immacolata anche recitando le stesse Ave Maria. Al disce- 
polo infatti che chiede come si possa dire la salutazione angelica 
«con applicazione di interna devozione », risponde: 


«Si potrebbero applicare le parole dell'Ave Maria alli mi- 
steri della sua santissima vita. All'Ave, considerare la sua 
Immacolata Concezione senza peccato, alludendo alla vae, 
cioè che fu senza guai di colpa [...] Dominus tecum [... 1 
che il Signore fu sempre e tutto in Maria, suo nel corpo, 
suo nella mente, suo nell’anima, suo nel conseglio, suo 
nell’utero, suo nella Concezione, suo nel nascere, suo nel 
fine, suo senza fine ». 251 


Ancor prima di lui AMBRoGIO Marra DI S. Barbara (1645- 
1720) in una operetta edita almeno cinque volte e che ebbe larga 
diffusione anche nelle nostre case di formazione, benchè diretta 
specialmente ai monasteri femminili, ci rivela che questa conside- 
razione dell’Immacolata Concezione di Maria nel Santo Rosario 
era già in uso all’inizio del 1700. Scrive egli infatti nel suo stile 
fiorito: 

«La corona della Beata Vergine [...] è stata istituita in 
memoria della gloriosa vita della Beata Vergine Maria [... ] 
ordinata per memoria degli anni ch’Ella visse, contiene al- 
trettanti Pater Noster ed Ave Maria, divise in sei parti per 
li gradi che si divide l’età dell’uomo, ed essendo in figura 
sferica e rotonda, comincia e termina in un punto. Così dal 
primo istante della Concezione della Beata Vergine Maria, 
allora in quel punto cominciò a formarsi un bellissimo 
cerchio d’oro di perfettissima carità, e si terminò quando 
giunse al punto della sua preziosissima morte, superando 
ne’ meriti tutti li Santi ed Angeli del cielo ». 252 


— 


251 Ivi, p. 133. L’ultima espressione è, quanto al pensiero, di S. Tom- 
maso di Villanova; l’esplicitazione « sua nella Concezione » è però inserzione 
personale di Bernardino. Cfr. S. THOMAE A VILLANOVA, Conc. 2 de Annuncia- 
tione Virginis: « Dominus tecum. Et quomodo tecum? Non utique sicut mecum, 
sed sicut nullibi: tecum in corpore, tecum in mente, tecum in animo, tecum in 
auxilio, tecum in ortu, tecumi in exitu, tecum in fine, tecum sine fine (Opera 
Omnia, Augustae Vind. 1758, col. 588). 

252 AMBROGIO MARIA DI S. BARBARA (Solari), Direzione alla monaca ri- 
tirata negli Esercizi Spirituali soliti a farsi ogn’anno per dieci giorni, con una 
breve istruzione d’altri esercizi quotidiani da praticarsi parimenti in tutti gli 
altri giorni dell’anno, 4 ed., Bologna 1735, P. II, p. 29-31. La 1? ed. è del 
1706. Nei nostri conventi e monasteri abbiamo trovato edizioni, oltre le no- 
minate, del 1714, 1716, 1752. 

Tale considerazione dell’Immacolata Concezione di Maria nel Rosario, la 
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Altre pratiche di pietà che troviamo nei libri manoscritti dei 
novizi, libri casualmente giunti sino a noi, meritano di essere ri- 
cordate. . 

In un libretto scritto prima del 1726, in uso probabilmente nel 
noviziato Romano di Santa Maria della Scala, incontriamo per 
la novena in preparazione alla festa dell’Immacolata Conce- 
zione, gli inni del vecchio piccolo Ufficio dell’Immacolata che esal- 
tano in maniera molto insistente il privilegio dell’esenzione di Ma- 
ria da qualsiasi macchia di origine Inoltre è prescritto che i 
novizi prima del riposo salutino in maniera speciale l’Immacolata 
con alcune invocazioni tra le quali c'è: O Vergine, mi rallegro 
con Voi perchè siete stata concetta senza peccato originale! 


In altro manoscritto, pure del 700, oltra agli Inni del Salteric 
ritmico attribuito a S. Bonaventura, troviamo . delle sequenze che 
cantano in maniera semplice e devota l’Immacolata: 


Perpes Patris scientia Dei Parens amabilis 
Quam virginalis uterus In singulis instantibus 
In carne nobis praestitit Diferre primum noluit 


Te Matris hymnus concinat. Deus potens a coeteris 


Erant nihil tunc omnia Aurora lucis filia 

Et iam pater te Virginis Et matrem umbra destruens 
In utero decreverat Producta solis ambitu 

In luce sancta promere. Solemque sola proferens. 
In mente Patris praeerat Mater Dei pulcherrima 
Concepta Mater Filii Instante primo candida 
Nec tunc diem lux fecerat In qua salutant angeli 


Nec culpa in orbem venerat.  Originalem gratiam. 254 


troviamo anche presso i Fratelli delle Scuole Cristiane. Nelledizione del 1838 
degli Exercices de piété per la prima volta, nella prima delle sei decadi, si 
trova enunciata l'Immacolata Concezione: «Le Frére président annongait, au 
début de cette dizaine: ' Nous méditerons sur l'Immaculée Conception de la 
Trés Sainte Vierge et nous demanderons à Notre Dame d'étre notre. Mére 
et Avocate auprès de son divin Fils” >»; Cfr. G. RicauLr, La dévotion ma- 
riale dans l'Institut des Frères des Écoles Chrétiennes, in Du Manor, S.L, 
Maria. Études sur la Sainte Vierge, III, Paris 1954, p. 219, not. 15. 

253 Costumi dal Santo Noviziato, Ms. Arch. Gener. O.C.D., senza segna- 
tura, f. Sv. La commemorazione di S. Giovanni della Croce è ancora col titolo 
di beata e al 14 dicembre. La Canonizzazione avvenne nel 1726. 

254 Esercizi spirituali dei novizi, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 335 i, f. 127. 
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E nella sequenza per la novena della Purificazione si legge: 


Res mira! Venit sordium 
Purificari nescia 

Legemque adimplet criminis 
Quam nulla culpa laeserat. 255 


Ed il pensiero della Concezione Immacolata di Maria torna 
anche nell'inno della festa di S. Anna: 


Mirabilis conceptio 
Foecundant Annae viscera 
Quae demonis vim conterit 
Viamque sternit aetheri. 256 


E' d'altronde quello che avviene anche nei noviziati di altre 
Provincie. In un fascicolo conservato tra le carte della provincia di 
S. Maurizio del Piemonte, del sec. XVII o XVIII, si trova una no- 
vena lunga all'Immacolata che all'inizio pone le verità su cui si basa 
quésta grandezza della Madonna. Vi si dice: 


«Il primo pregio della Concezione della Madonna fu l’es- 
sere immacolata così richiedendo la dignità a cui era desti- 
nata di Madre di Dio [...] Il secondo pregio dell'Immacola- 
ta Concezione di Maria [...] fu il perfetto uso della ragione 
fin dal primo istante suo [..] Il terzo pregio dell'Immacola- 
ta Concezione, che fu l’essere arricchita fin da quel primo 
istante d'una immensa copia di grazie D ». 257 


E si indicano gli atti di ossequio da offrirsi in ogni cosa a Ma- 
ria Immacolata. E tra le pratiche di pietà dei Novizi del Veneto 
fin dall'inizio della provincia c'è un inno all’Immacolata nel quale 
la Vergine, dopo d'essere detta «ulla sine macula», é salutata: 


Tu concepta miro modo 
Et ut rosa cum nitore 
et tit candens lilium. 


— 


255 Ivi, f. 14", 

256 Ivi, f. 6'. 

257 Novena dell’Immacolata Concezione. Istruzione, Ms. Arch. Gener. 
O.C.D., 163 b. 
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Sicut ros non currumpitur 
Quando in terra gignitur 
elementi rubigine, 


Te conceptam ex semine, 
Et mundam ab origine 
Laudet chorus cum iubilo.258 


In un altro manoscritto di Noviziato é prescritto che i giovani 
ad ogni suono delle ore salutino la Vergine Immacolata con una 
invocazione che, sebbene con leggere varianti, 6 ancora in uso in 
alcune Provincie: Ave Maria Mater Dei, Immaculata, et Domina 
cordis mei! %2 Ripetuta continuamente durante la giornata, Pin- 
vocazione tiene impressa perennemente nelle menti dei religiosi la 
immagine benefica dell’Immacolata, ispiratrice di santità, maestra 
ed esempio di ininterrotta unione con Dio. Era quello che fin dal- 
l’inizio della Congregazione d’Italia Giovanni di Gesù Maria rac- 
comandava insistentemente ai suoi figli: unire sempre il ricordo 
di Gesù a quello di Maria: 


« Beatissimae Virginis cum Iesu Christi Domini nostri prae- 
sentia conciliare, et utramque animo vel frequentissime, vel 
si fieri possit semper, impressam gerere, saluberrimum con- 


silium est: quos enim Deus coniunxit, homo separare non 
deberet ». 260 


258 Exercitia novitiorum. Pro festo Conceptionis, Ms. Arch. Gener. O.C.D , 
senza segnatura. 


799 Sacri Costumi de’ Novizi Carmelitani Scalzi, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 
delle pratiche quotidiane. 

260 Joannes A Iesu Maria, Instructio Novitiorum, Romae 1605, P. III, 
c. 4, n. 27, p. 297. Appena prima, al n. 23, aveva scritto:' «filiorum more, 
impensissima cura, mundi Dominam semper animo impressam gerant, et stu- 
dia omnia, cogitatus, verba et opera illi, sicut et Filio suo Primogenito [...] 
devoveant » (p. 296). E’ quello che egli aveva insegnato concretamente nelle 
varie direzioni della sua « Disciplina claustrale, o prattica de gli atti della vita 


religiosa, per farli con spirito e perfettione, la quale s'osserva fra Carmelitani 
Scalzi », Roma 1608. 


L'IMMACOLATA E LA CONGREGAZIONE D'ITALIA O.C.D. 73 


B. Nella vita quotidiana 


C'è un'altra espressione del culto dei Carmelitani Scalzi per 
l'Immacolata, ed è Puso dei libri che devono formare il cuore e 
la mente alla devozione verso di essa nella vita regolare d’ogni 
giorno. 

Non intendiamo parlare dei libri di teologia gia esaminati so- 
pra; accenniamo alle opere a carattere spirituale che hanno servito 
a nutrire l’anima dei religiosi. 


Ci siamo già imbattuti sopra nel P. GrovAnNI TADDEO DI SAN 
Giovanni BATTISTA, della provincia Lombarda. Nei primi anni del 
°700 egli cominciò a pubblicare delle meditazioni per i Carmelitani 
Scalzi che conobbero un successo straordinario. Ristampate più vol- 
te, ancor oggi in molti conventi sono usate per il punto dell’ora- 
zione. Un volume intero fu dall'Autore dedicato alla considera- 
zione della vita e dei privilegi di Maria Santissima nell’ordine delle 
sue feste.281 Omettendo i molti accenni che incidentalmente l'Au- 
tore fa all’Immacolata, esaminiamo brevemente il contenuto teo- 
logico delle cinquanta pagine dedicate ex professo alla Concezione 
senza colpa di Maria. 


«La Sagratissima Vergine nostra Signora nella sua Con- 
cezione entra nel mondo in maestà di trionfatrice dell’in- 
ferno, perchè schiaccia il capo al serpente infernale giusta 
le minacce fattegli dal Creatore: Ipsa conteret caput tuum 
[..] La Vergine, preservata dal comune peccato per spe- 
ciale privilegio ed amore dell’Altissimo, mentre viene conce- 
pita innocente ed amica di Dio, spezza il diabolico orgoglio 
e di lui trionfa ». 262 


261 Giovan Tappeo pr S. Giovanni BarrisrA, Meditazioni per tutti li 
giorni delle festività della beatissima Vergine Maria e loro ottave..,, Milano 
1725. La Collectio scriptorum di BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Savonae 1884, 
t. I, 341, asserisce che le Meditazioni del P. Giovan Taddeo avrebbero avuto 
cinque edizione, di cui dà gli anni aggiungendo poi un efc. Per quelle che ri- 
guardano la Madonna dice: Meditazioni sopra tutte le feste della Ss. Vergine 
e loro ottave, sopra le tre antifone e la Salve Regina, Milano 1732. Nonostante 
le nostre ricerche, non ci fu possibile rintracciare tale edizione. La ristampa 
delle meditazioni fatta nel 1894 a Viterbo, e che serve ancora in molti con- 
venti, per quanto riguarda l’Immacolata Concezione è in tutto identica alla 
vecchia edizione. La definizione dogmatica del 1854 non richiese nessun ri- 
tocco o aggiunta. 

262 Meditazioni di dicembre: 8, giorno e ottava della Concezione (Ivi, 
n. 4, p. 456). 
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In quel primo istante della sua purissima Concezione non solo 
viene data a lei la grazia e la pienezza della grazia, nella quale 
viene confermata, ma tale grazia viene a lei data colla rettitu- 
dine della giustizia’ originale, con molte prerogative dello stato 
d’innocenza in cui fu creato Adamo: la pacifica armonia del corpo 
coll'anima, del senso colla ragione, e della ragione con Dio.26% Nel 
primo istante in cui l’anima di Maria fu creata ed infusa nel corpo, 
le fu anche concesso per divino privilegio l’uso perfetto di ‘ragione, 
per cui subito principiò ad amare Dio con tutto il cuore, con 
tutta la mente, e con tutte le forze;?® in quel primo momento 
ancora, cominciò a godere un’altissima contemplazione della bontà 
e ‘maestà divina, poichè arricchita di grazia santificante, di tutte 
le virtù e doni dello Spirito Santo, col dono della sapienza formó. 
in grado eminente una cognizione chiara, sublime e sperimentale 
della divina essenza, accompagnata da una elevatissima e puris- 
sima unione della volontà con lo stesso Dio. In Maria ebbe un 
medesimo principio l'essere coll’amare e contemplare il Creatore, 
e la sua volontà subito che fu capace di volere, arse di amore di- 
vino.266. Frutto di questa contemplazione e di questo amore dei 
quali fu inondata l’anima della Vergine nel momento della sua 
purissima Concezione, fu la consacrazione con la quale immedia- 


tamente offerse sè stessa e la sua Verginità a Dio, promettendo 


di non volere altro sposo all’infuori di Lui. Era tale fin da quel 
punto la sua carità, che fece al Suo Creatore un pieno olocausto 
di se stessa, offrendogli e l’anima e il corpo. Alla sua pienissima 
e candidissima offerta non precedè un pensiero alieno da Dio. Co- 
nosciutolo, tosto lamò; anzi, l'amó nel conoscerlo ed : amandolo 
gli diede tutta se stessa.267 i i 


N 


Tutto questo meraviglioso fiorire di grazia, & effetto di so- 
vraeminente, redenzione. Ché se la Vergine nell’ordine della na- 
tura mira Adamo come principio da cui discende, nell'ordine della 


263 Ivi, n. 9, p. 474. 
264 Ivi, n. 14, p. 491-492. i 
__ 26 Ivi, n. 5, p. 459. Nella Medit. per la festa della Natività di Nostra 

Signora si legge a questo proposito: « Nostra Signora non solo è monda del 
peccato originale, ma eziandio arricchita di grazia santificante e degli altri 
doni sovranaturali con possedere l’uso perfetto della ragione. Quindi tiene 
la sua mente elevata nella divina contemplazione » (Ivi, n. 2, p. 805). 

266 Ivi, n. 7, p. 466-469. i 

267 Ivi, n. 8, p. 470-473. 
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grazia mira Cristo che da lei deve discendere. Eletta alla divina 
maternità, e quindi amata più di ogni creatura da Dio, nel cuore 
Divino e la primogenita nella vita spirituale della grazia, e la 
comune Redenzione cominciò con la vita data alla sua anima 
nel primo istanle.2°8 


Non minore influsso ebbero nella spiritualità del Carmelo 
d'Italia le opere di OnoRIo DELL”AssuNTA (1639-1716), più volte 
definitore Generale dell'Ordine e per un triennio Preposito. Ne 
Le Novene, ristampate ripetutamente, il Padre considera a lungo 
lImmacolata Concezione, avendo cura di dedurre sempre ogni 
motivo di questo eccellentissimo privilegio di Maria purissima dalla 
Sacra Scrittura e dall’autorità dei Padri. Effetto specialissimo di 
Dio, opera particolare della sua grazia, miracolo straordinario della 
divina potenza, Maria apparisce alla vita appoggiata al diletto, che 
la sostenne avanti che cadesse, dandole la mano perché non ince- 
spicasse, adoperando la medicina prima che sopravvenisse la ma- 
lattia.289 Nel primo istante del suo essere essa s'incontra immedia- 
tamente con Dio; appare come Regina alla destra del Re, ed ha 
come sgabello del suc trono il capo del serpente infernale vinto e 
spezzato. Astitit, stette alzata e non caduta, dritta in piedi, non 
prostrata nella colpa, nel primo istante del suo essere si presentò 
al divin Figlio onorata, graziata, arricchita, abbellita, immacolata, 
non schiava ma Regina, non incatenata ma incoronata, non abor- 
rita ma riverita, non odiata ma amata, non vinta ma vincitrice.27 


Dio riversa su di Maria nella sua Concezione la grazia santi- 
ficante e l'innocenza originale, con bellezza, purità, perfezione 
quasi infinita, quale era dovuta all'infinita incomparabile dignità di 
Genitrice di Dio. Il Signore la possedette fin dal principio delle 
sue vie, avanti che facesse le altre cose, ab aeterno, ordinata nel 
suo amore. Destinata ad essere Madre di Dio, non é da mettersi in 
dubbio che non tenesse il divin Figlio un disegno a parte per la 
Vergine sua Madre, giusta il quale lei riuscisse senza macchia, 


268 Ivi, n. 2, p. 449-451. 
269 ONORIO DELL'ASSUNTA (Guidetti), Le novene per apparecchio del. 
l'anima divota alle ae feste di Nostro Singore, di Nostra Signora. Ber- 
gamo 1683, giorno 6 , p. 536-537. 
270 Ivi, giorno 5, p. 930-532. 
271 Ivi giorno 8, p. 544. 
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senza neo di colpa. Non perchè quanto alla natura Maria non fos- 
se della nostra medesima specie, ma perchè ella fu sopra un di- 
segno a parte dal nostro; perchè fu tenuta separata dalla comune 
massa, o senza essere inclusa nel patto di Adamo, o essendo ordi- 
nata ed eletta non mediante la grazia sanante, ma mediante la gra- 
zia preservante e privilegiante da ogni colpa e da ogni macchia.?2 
Fondata in giustizia e santità 273 fin dal primo istante della sua 
Immacolata Concezione la Madonna eleva il suo Magnificat di lo- 
de e di amore a Dio.7* Realmente «tutte le cose della Vergine 
sono oltre il corso ordinario ammirabili »! 25 


Uno dei dieci opuscoli ascetici dati alle stampe dal P. ALESSIO 
pr S. Maria (1648-1723), è consacrato a Le grandezze di Maria nel 
privilegio della sua Immacolata Concezione. Dedicato alla du- 
chessa di Savoia Anna di Francia, Regina di Sicilia, fin dalla lunga 
lettera di offerta, presenta queste grandezze, esponendo in sin- 
tesi la dottrina circa l’Immacolata, tutta avvolta fin dal primo mo- 
mento della sua esistenza negli splendori della grazia, tutta se- 
condo il Cuore delle tre Persone Divine, che nell’istante del suo 
Concepimento sono il Cuore del suo Amore.?77 

Proposta nell’introduzione la dottrina circa il peccato origi- 
nale e la trasmissione di esso in tutti i figli di Adamo, ne esclude 
subito la Vergine assegnandone la ragione nella elezione di essa 
a Madre di Dio.??8 Ed è su questo privilegio della Divina Maternità 
che l'Autore ricama la sua esposizione la quale, più che volere pro- 
vare l’esenzione di Maria dalla macchia del peccato d’origine, vuole 
cantare le meraviglie operate nella sua anima fin dal primo istante 


272 Ivi, giorno 9, p. 548-549. 

273 Ivi, giorno 1, p. 516. 

274 Ivi, introduzione, p. 514. 

275 « Una regola infallibile per giudicare le perfezioni della purissima 
Vergine [...] che tutte le cose nella Vergine sono oltre il corso ordinario am» 
mirabili e sovraeccedenti le forze della natura » (giorno 3, p. 525). 

Dello stesso autore, sul’Immacolata Concezione, ci sono belli pensieri 
in Le direzioni eccelse del cuor umano, Roma 1718. Esposizione del Magnificat, 
vers. 2, p. 590. Cfr. anche Ivi, Esposiz. del salmo 118, v. 1, p. 26. 

276 ALessIo DI S. Marra (Lubati), Le grandezze di Maria nel privilegio 
della sua Immacolata Concezione, Torino 1716. All’inizio del volume c'è un 
bel rame: l'Immacolata incoronata di stelle con sotto i piedi il serpente e 
la luna. Non è indicato il nome dell’incisore. 

277 Lettera dedicatoria, p. [vın-ıx]. 

278 [ntroduttione, p. 7. 

279 Cfr. giorno 1, p. 14-15; g. 2, p. 35. 
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dalla Trinità beata che l’ha eletta fin dall’eternità, come figlia pri- 
mogenita, come sposa purissima, come Madre del Verbo che da lei 
avrebbe preso carne. Nella speciale ordinazione alla grazia e alla glo- 
ria, decretata nell’istante stesso di ragione con cui fu decretata l’In- 
carnazione del Verbo, Maria ebbe la grazia in tale pienezza da su- 
perare tutti gli Angeli e i Santi."? Essa appare come trionfatrice 
calpestando il capo al serpente, realizzando, così nella sua Conce- 
zione la profezia dell'Eden.28 Nel primo istante santa perchè do- 
veva concepire il santo dei santi, essere la Madre di Gesù: in que- 
sta prerogativa si contengono tutte le grandezze della sua con- 
cezione.?81 

Chi potra ridire il mistero della vita di intimità con Dio inau- 
guratosi nello spirito di Maria nel primo momento della sua 
Concezione? 


«Seppe la prudentissima Vergine piacere al suo Creatore 
con riconoscente pietà alla grazia santificante che la pre- 
venne sul punto di sua Concettione, in cui subito sollevò 
la mente a Dio, e con atto d’amore consacrò al Signore il 
suo cuore così ardente di carità che oltrepassò la carità e 
il fervore de’ Serafini ». 


« Dotata e abbellita Maria Vergine della carità di Dio, 
quanto fu cara nella sua Concettione al divino suo Sposo 
in quell’atto d’amore che fece nel primo istante del suo 
essere in cui superò l’amore de’ Serafini! 282 [...] Ecco Ma- 
ria tutta dello Spirito Santo; ecco lo Spirito Santo Sposo 
unico di Maria! ». 


E fin dal primo momento, come poi in tutta la sua vita, la 
Vergine corrisponde meraviglicsamente a ogni chiamata dello Spi- 
rito Santo, moltiplicando gli atti di carità nei quali occupa inces- 
santemente il suo cuore.?8 

Con la grazia è la pienezza della luce che la inonda. Così che 
nella Concezione le si anticipa: 


«la visione della Divina Essenza, acciò fra gli splendori di 
questa più chiaramente comparisse la santità di lei, non 


280 Giorno 1, p. 23; giorno3, p. 76; giorno 4, p. 100; giorno 8, p. 168 
281 Giorno 2, p. 41, 52. 

282 Giorno L P- 18. 

283 Giorno 8, p. 62-67. 
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‘ solo libera, ma lontanissima dalle ombre del peccato che 
oscurano tutta la discendenza del primo padre ». 284 


Gli stessi pensieri, esposti con altra forma, sono espressi da 
Vincenzo FERRERI DI S. GrroLamo (1648-1729), ripetutamente provin- 
ciale del Veneto e maestro dei Novizi, uomo di profonda e vasta dot- 
trina. Anch'egli, come Alessio, insiste più volentieri sulle doti della 
grazia infusa in Maria nella sua Concezione, e questo specialmente in 
vista delle: applicazioni. pratiche richieste dal carattere dell'opera.?9 

Nell’istante, asserisce Vincenzo, 


«che la Vergine fu concetta e si unì l’anima per divina 
virtù al suo corpo illibato, risultò in essa una tal quale 
particolar relazione come di futura Madre al divin Verbo, 
come parimente nel Verbo sino dall’eternità fu quella di 
futuro Figlio a Maria ». 286 i 


« Unica Prediletta dall'eterno Re, destinata sino dall’eternità 
ad essere Madre del Redentore e madre di misericordia, perciò pre- 
servata immune dalla colpa originale ».287 E” questo il motivo prin- 
cipale sul quale si poggia questo privilegio concesso a Maria; ma 
la Divina Maternità va presa però in senso integrale: essa deve in- 
cludere, cioè, anche la maternità spirituale di tutti gli uomini. La 
Vergine infatti appare nella purezza totale perchè Madre della no- 
stra vita, regina, genitrice dell'universale Redentore,28 ed essa stessa 
primo principio ed in certo modo coadiutrice della nostra Reden- 
zione.?59 


284 Giorno 5, p. 121. Alcuni suoi concetti Alessio li accenna anche nel- 
loperetta aggiunta alla fine de Le Grandezze, e che continua la stessa im- 
paginazione: Considerazioni divote del Cuore di Maria per l'ottava [della 
Concezione] sopra i misteri della sua vita, Torino 1716, p. 231-258. 

285 VINCENZO FERRERIO -DI S. GiroLamo (Tessatori), La divozione im- 
piegata nell'apparecchio dell'anima per celebrare con frutto le feste principali 
della santissima Vergine e la nascita del suo unigenito Gesù, 2 ediz., 2 voll., 
Venezia 1783. La prima edizione è del 1713. Vol. I, p. 1-124: La divozione 
impiegata per 9 giorni nell'apparecchio dell'anima per la festa della Con- 
cezione di Nostra Signora. i | 

La Collectio Scriptorum di BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Savonae 1882, 
t. II, 172, confonde questo Vincenzo Ferrerio con un omonimo lombardo. Il 
nostro nato e professo a Milano, con l'erezione della semiprovincia Veneta 
(1674) fu incardinato ad essa, di cui fu ripetutamente provinciale, morendo a 
Venezia « tenuto in venerazione come un santo ». Cfr. URBANO DI S. GIUSEPPE, 
I Carmelitani Scalzi della Provincia Veneta (1617-1951), Ms., p. 68, n. 95. 

' 286 La divozione, Vol. I, giorno 6, med. 2, p. 80-81. 

287 Giorno 2, med. 2, p. 20-21. 

288 Giorno 2, med. 1, p. 16-17. 

289 Giorno 2, med. 2, p. 19. 
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| Esa: -pure deve essere «considerata redenta. 


« Il Signote, preservando la Vergine dall'infezione della col- 
pa originale, rese più abbondante la di lei Redenzione, tanto 
chela santa Bambina non solamente si deve dire con verità 
redenta, ma di piü sopra tutti i discendenti d'Adamo reden- 
ta con maggiore liberalità e favore. Chi non direbbe piü pre- 
ziosa e di virtù più stimabile quella medicina, la quale appli- 
eandosi ad un sano, lo preservasse in tutta la sua vita da 
ogni minima sorte d’infermità e di male, che un’altra la 
quale conferisse ad uno già infermo la sanità perduta? Chi 
non vede dover dirsi veramente, e con più finezza. d'amore 
riscattato colui, il quale dovendo nascere da una schiava 
vien dichiarato dal principe con special privilegio che na- 
scendo nasca libero, che un altro, al quale dopo d'esser 
nato in schiavitù, vien donata la libertà? Nascendo la Ver- 
gine, come noi, dalla stirpe d'Adamo, avrebbe dovuto na- 
scere come noi figlia delira e schiava del peccato. Non lo 
soffrì l’amore ed il rispetto del benignissimo Dio, il quale 
avendo decretato di voler esser suo Figlio con pigliar in 
sè della.di lei sostanza, volle che entrasse nel:mondo in 
qualità di Regina, libera dalla legge dell’universale castigo 
di nascere tutti vassalli. Pago anticipatamente il prezzo della 
di lei libertà e salvezza, applicando in soddisfazione della 
-Divina Giustizia i meriti della sua futura passione. Aman- 
-dola come sua destinata Madre e rispettandola come inau- 
gurata imperatrice del cielo, non permise: cadesse schiava 
nelle. forze delle podestà infernali, né la volle con nota 
d'esser stata né pure pure un momento vassalla.» 290 


Ammette quindi un debitum nella Vergine, pur escludendo da 
essa la minima macchia. 
La legge universale infatti non poté essere applicata a Maria: 


«singolarità di privilegio concesso alla Vergine dalla sin- 
golarità dell'Amore, il quale la fece Padrona del divin Cuo- 
re e la volle distinta da tutte le creature con diadema d'ono- 
re e con la stola prima e veste candida della giustizia ori- 
ginale ».291 


«Iddio infuse nell’anima della Vergine nel primo istante 
della di lei Concezione insieme alla grazia tutte le virtù 
e doni dello Spirito Santo [...] Da qui venne che l’intel- 
letto della Santa Bambina .restò in quel punto tutto as- 


290. Giorno. 7, med. 1, p. 88-89. 
291 Giorno 9, med. 1, p. 116-117; cfr. anche giorno: 5, med. 2; p. «61: 
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sorto nelle immensità delle grandezze e perfezioni di Dio, 
la volontà infiammata nell’amore di esse, la memoria fissa 
nella presenza del sommo Bene [ ... ] ».292 


Diversa è l'impostazione e l'argomentazione nelle meditazioni 
tedesche del P. Giorcio nr S. GiusePPE (1702-1763), già incontrato 
tra i teologi. Il suo Geistliches Morgen und Abendbrot (Augsburg 
1765), largamente diffuso nei paesi di lingua tedesca, è ancor oggi 
usato per l’orazione. La sua trattazione non è lunga quanto quella 
che si trova nelle opere precedenti, ma nella sua concisione non 
manca di dare una idea chiara della dottrina riguardante l'Imma- 
colata e di ammaestrare sul modo migliore per tributare il culto 
più santo a tale mistero delle origini di grazia della Madonna. 

Egli considera la Concezione di Maria nel cuore di Dio, nel 
cuore di S. Anna, nel cuore degli eletti. Nel cuore di Dio la Ver- 
gine è eletta alla più alta dignità, quella di Madre del Verbo In- 
carnato, e perciò alla più alta grazia e purezza: 


«Avendo Dio ab eterno stabilito di nascere qual uomo da 
una Vergine e di eleggere Maria a questo fine qual madre 
sua, così anche egli impertanto la concepì già ab eterno 
nel suo adorabile Cuore [..] eletta ad eterno all'altissima 
dignità di Madre di Dio». «Nellelezione di Maria a de- 
gna Madre di Dio [...] è ben fondata tal verità che Iddio 
l’arricchì con tutte le grazie solo immaginabili [...] pre- 
servò eziando l’anima sua dal peccato originale dal primo 
istante ed ornolla con la grazia santificante. Giacchè co- 
me si potrebbe pensare in quel concepimento di Maria nel 
Cuore di Dio solo un’ombra di qualche peccato? ».293 


Nel cuore di S. Anna, di conseguenza, Maria è pure conce- 
pita senza peccato, ornata con la grazia santificante, «in quella 
guisa appunto che Dio aveva creato in grazia gli angeli e i nostri 
progenitori ». E in tale grazia nel primo istante è pure confermata, 


292 Giorno 8, med. 1, p. 97. Lo stesso concetto è espresso nella No- 
vena per la Visitazione della Vergine: « La Vergine Santissima [...] sino dal- 
l'istante di sua Concezione impiegò l'anima sua nell'amor del suo Dio e nel. 
loperare sempre conforme alla di lui maggior gloria» (Vol. I, giorno 7, 
med. 1, p. 305. 

293 GEoRGIUS A S. IosePH, Geistliches Morgen und Abendbrot. Betra- 
chtungen für Ordensleute, Augsburg 1765, 3 voll. Altre edizioni 1865, 1896, 
1885-1894; 1932; esiste pure una edizione ungherese. Noi citiamo da una 
vecchia versione italiana incompleta e inedita esistente nell'Arch. Gener. O. 
C.D., 345 o., p. 422. 
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così che non poté mai sorgere in lei la più piccola inclinazione al 
male. Sembra anche che venga ammesso in Maria nel primo istan- 
te l’uso di ragione, per il quale il suo Cuore cominciò subito a ef- 
fondersi in sospiri d'amore ed in lodi di ringraziamento, già esul- 
tando in Dio suo salvatore.?94 

E nei suoi eletti Maria viene concepita senza peccato, poi- 
ché la devozione alla sua Immacolata Concezione é un segno spe- 
cialissimo di elezione ed uno stimolo potentissimo all’imitazione.?® 


All’inizio del 1800, un opuscolo anonimo del P. Pro vı S. Giu- 
SEPPE (1744-1817), maestro dei novizi della prov. Veneta, dedica 
una lunga appendice alle eccellenze cella Vergine. Particolarmente 
importanti le pagine che riguardano la mediazione di grazia della 
Madonna, ma belle anche quelle che trattano dell’Immacolata Con- 
cezione. Dopo avere parlato dell'eccelsa dignità della Madre di Dio, 
Signora di tutti, tratta della sua incomparabile santità la quale si 
basa e si eleva come da pietra fondamentale proprio sull’Imma- 
colata Concezione, principalissima grazia, e ricchezza di grazia. Ini- 
zialmente già essa é tale da superare la santità consumata di tutti 
gli altri Santi; fu, infatti, più grato e più piacente a Dio il primo in- 
gresso e cominciare di Maria che la perfezione ultima di tutti i 
Santi. 

Quali le ragioni della immunità di Maria dalla colpa originale, 
della sua straordinaria pienezza iniziale di grazia? La prima è la 
divina Maternità: 

« Preeletta essa a vivo specialissimo tempio del Verbo eter- 
no, disdiceva onninamente che avesse a servire per quan- 
tunque brevissimo tempo di albergo al demonio nemico ir- 


riconciliabile di quello, né é da credersi che quegli abbia 
voluto permetterlo ». 


La seconda e che Maria é la seconda Eva e perció 


« Maria, destinata a riparare i danni che quella prima in- 
felice madre della umana discendenza cagionó colla sua 
colpa, non doveva esser da meno di Eva la quale nella sua 
formazione comparve al mondo tutta pura ed innocente ». 


294 Ms. p. 424425. 
295 Ms. p. 426-427. 
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Un altro motivo lo si trova nella qualità di Maria Regina degli 

Angeli: 
«Non aveva a cedere nella purezza agli Angioli Santi, i 
quali non ebbero né avranno mai reato di colpa, colei che 
avea ad essere loro signora e regina ». 

« Finalmente non conveniva in maniera alcuna che quella 

gran Donna ch'era stata prescelta e prenunciata da Dio a 
schiacciare il capo al demonio, antico seduttore di Eva, a cui 
fu detto Ipsa conteret caput tuum, foss'ella prima da lui 
soggiogata e schiacciata per la contagione della colpa ori- 
ginale, e vantar potesse colui di aver avuta sua schiava 
quella ch’era da Dio destinata sua debellatrice, ed era per 
liberare col suo Divin parto dalla di lui schiavitù la umana 
stirpe ». 296 


Una cosa che sorprende quando si studiano in tutti i libri dei 
nostri autori, in tutti i manuali di devozione, i fondamenti della 
fede e del culto dei carmelitani all’Immacolata, è il fatto che tutti 
e sempre ricorrono alla visione di Elia, riportando quando è pos- 
sibile tutto il passo della Institutio primorum monachorum relativo 
ad essa: è quasi un luogo comune al quale il riferimento è obbli- 
gatorio. Elia e la Madonna, il Carmelo sempre dell’Immacolata. 
sempre per l'Immacolata. Val la pena di citarlo: 


« Per hoc quod ille puer Eliae vidit de mari nubeculam par- 
vam oriri, revelavit Deus Eliae quod quaedam infantula, 
scilicet B. Maria, per illam nubeculam significata, ad instar 
illius nubeculae per humilitatem parva, nasceretur de hu- 
mana natura peccatrice, designata per mare; quae infan- 
tula iam in suo ortu esset munda ab omni peccatorum sor- 
de, quem ad modum nubecula illa de mari amaro orta, sine 
tamen aliqua amaritudine. Licet namque nubecula illa esset 
originaliter eiusdem naturae cum mari, alterius tamen fuit 
qualitatis, alteriusque proprietatis. Mare quippe ponderosum 
est et amarum: sed nubecula illa levis fuit et dulcis. Sic 


296 [Pro pr S. Giuseppe (Prandini)], L'uomo di nobiltà e di grado e 
l'uomo d'affari e di secolo invitati alla considerazione degli attributi di Dio. 
Opuscolo di un padre Carmelitano Scalzo [..] aggiuntevi due appendici [...] 
sull'eccellenze e pregi di Maria Vergine, Nostra Signora, Venezia 1809, App. 1, 
$ 2, p. 170-175. Per l'identificazione dell'autore confrontare i due testi della 
Collectio Scriptorum di BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Savonae 1884, t. II, p. 115, 
e append. 188, n. 16. Cfr anche Urano pI S. GiusePPE, I Carmelitani Scalzi 
della Provincia Veneta (1617-1951), Ms., p. 198, n. 709. 
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quamvis in quolibet alio homine natura humana instar maris 
sit in sua origine, ita amaritud.ne peccatorum et pondere 
vitiorum pressa, ut fateri cogatur, iniquitates meae super- 
gressae sunt caput meum, et sicut onus grave gravatae sunt 
super me (Ps. 37, 5); beata tamen Maria de hoc mari, id, 
est, natura humana, aliter fuit orta: quoniam in suo ortu 
non fuit onerata amaritudine delictorum, sed instar illius 
nubeculae fuit levis per immunitatem peccatorum et dulcis 
per plenitudinem charismatum. Ipsa enim in suo ortu fuit 
nubes illa de qua per Moysen figurate est scriptum: Ecce 
gloria Domini apparuit in nube (Ex. 16, 10) ». 297 


E’ chiaro l’accenno all'Immacolata Concezione, ed è naturale 
che pensando a questa prerogativa della Madonna il Carmelo ab- 
bia sempre pensato anche ad Elia. Così quando nel 1631 Prospero 
dello Spirito Santo, O.C.D., prende possesso in nome dell'Ordine 
del monte Carmelo e vi inaugura nuovamente la vita religiosa, ne- 
cessariamente la Madonna Immacolata comincia ad avere un nuovo 
culto oltre che sulla montagna stessa in tutto l'Ordine. Fin dall'ini- 
zio Prospero cerca di restaurare il culto nella grotta di Elia e nel- 
Pattigua cappella, il posto dove il profeta aveva avuto la visione 
della nuvoletta quasi vestigium hominis.298 


Cantava il converso Giovanni BATTISTA DI S. ALESSIO, « eremita 
perpetuo del Carmelo » e grande conoscitore del sacro monte, in 
un poema inedito dedicato appunto alla storia della montagna, 
parlando di Elia: 


297 Institutio primorum monachorum, c. 39, in Thomas A lest, O.C.D., 
Opera Omnia, Coloniae Agrippinae 1684, t. I, 439. Circa la data di compo- 
sizione del libro si € discusso e si discute ancora. Fu edito la prima volta da 
Filippo Ribot nel 1370 e stampato a Venezia nello Speculum Ordinis nel 1507. 
Contro C. Kopp che dice l’opera del sec. XIV, B. Xiberta, O. Carm., seri- 
veva nel 1930: « demonsirari posse arbitror librum De Institutione primorum 
monachorum antiquiorem esse medio saec. XIII »; cfr. Analecta O. Carm. 7 
(1930-1931) p. 188 ss. 

A proposito della ruvoletta veduta da Elia, nella quale la Institutio 
vede il preannuncio dell’Immacolata, cfr. RAFAEL DE LA Sepa FAMILIA, La 
nubecilla y la Inmeculada, in La Inmaculada y el Carmelo, Vitoria 1955, p. 7- 
33; LAMBERT DE SAINT PauL, Les Actes d’Elie, in La voix de Notre Dame 
du Mont-Carmel 7 (1938) p. 116-118. 

298 GIAMBATTISTA DI S. ALESSIO (Gioberti) (1723-1802), Compedio sto- 
rico dello stato antico e moderno del Carmelo, Torino 1780, sess. X, c. 5, 


p. 358-360. 
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Fu allor ch’ei vide ascendere Previde i rari pregii 


Dal mare picciol nuvola Che quella santa Infantula 
Mirabile e benefica, Futura ornata avrebbero 
Di uman vestigio a foggia Col privilegio d’essere 

Di pura Vergin simbolo. Concetta senza macchia. 


Atento contemplandola 
Conobbe il gran misterio, 
Che il divin Verbo assumere 
Voleva umana spoglia 

Nel di lei sen purissimo. 299 


E nella sua opera Compendio istorico, pubblicò l’inno che i 
Religiosi del Carmelo recitavano visitando nella stazione seconda 
la Cappella della Vergine, dove Elia aveva visto la nube: 


Quis, Virgo praeclarissima, Ruptis repente legibus 
Sat digna de te concinat, natura cessit gratiae 
Cuius superna merita Praeoccupanti thalamum, 


Quascumque laudes superant? Dum Anna te conciperet. 


Cum Numen orbem conderet, Immunis hinc a macula 


Tu comes eras operis, Adae luenda posteris 
Mentique praesens aderas, Illata ab angue tartari 

Ipsius in deliciis. Tu damna fortis reparas. 
Patris supremi filia, Tu dignitatis solium, 

Tu mater Unigeniti, Adepta coeli in vertice, 

Ac Sponsa divi Spiritus, Et impetras et imperas, 

Et Trinitatis gloria. Fundens in omnes munera. 300 


Ancor oggi, nella grotta di Elia posta sotto l’altare maggiore 
della Basilica del monte Carmelo, sotto la statua più grande di 
Elia una statuetta di alabastro dell’Immacolata Concezione ricorda 


299 GIAMBATTISTA DI S. ALESSIO, Dellorigine e progresso dell'Ordine 
monastico orientale, o sia Carmelitano, e della riedificazione della prima sua 
Chiesa e primo convento eretti sul monte Carmelo. Operetta in semplicissimi 
versi sdruccioli, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 258 e, str. 37-39. 

200 GIAMBATTISTA DI S. ALESSIO, Compendio storico [cfr. nota 298], Ap- 
pendice, Stazione 2, p. 2. Nell’edizione latina Compendium historicum de statu 
antiquo et moderno sancti Montis Carmeli, Augustae Vindelicorum 1772, tale 
inno è posto alla Statio 7, p. 118-119. In tale edizione c'è pure un inno man- 
cante nella edizione italiana, l’inno Decor Carmeli inclyte, nel quale si legge: 


« Ubi tot ante saecula 

ab incolis Prophetis 

exsurgens sine macula 
praevisa es in signo » (p. 120). 
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la tradizione devota che per tanti secoli ha servito a tenere più 
desta e più viva nel cuore dei Carmelitani la fiamma dell'amore 
verso la Vergine concepita senza peccato. 


Abbiamo ora riferito alcune composizioni poetiche. Altre di 
maggiore o minore valore letterario, ma espressione di vero culto 
all'Immacolata non è difficile trovarle. Ci piace riportare qualche 
saggio. 

Notevoli per eleganza sono i versi di ANTONIO DI S. NICOLO, 
della provincia di Napoli. 


Non reserarat adhuc maculosum Delia cornu, 
ponderibus nec erat terra librata suis. 

Et iam divino prodiverat ore Maria 

fatidici sonuit ceu Sapientis ebur. 

Quomodo vel terrae sordebis labe, Virago? 

Vel lunae maculas experiere tetras? 

Asperitas pomi prior est, an gratia floris? 

Non culpae illa rea est, quae quasi Virgo Dea est. 301 


301 ANTONIUS A S. NicoLao (| 1719), Urania ad illustriores Empyrei pro- 
ceres, Neapoli 1712, p. 600: ad Deiparam sine labe conceptam. Nell'argomento 
della poesia é scritto « Antequam prodiisset culpa, iam divina mente erat Dei- 
para amor Dei: idcirco immunis aestimanda est a quacumque macula ». Segue 
subito un altro carme nel quale « adstruitur convenientia ut beatissima Virgo 
fuerit concepta sine labe originali » : 


« Expectaturae divini Flaminis umbram 

Est ne nocere potens arboris umbra malae? 

Non equidem: nec virus Heram itemerabit Averni, 
Quae Phlegetontaeas vincere venit hydras. 

Illam sublimis si tollunt nomina Palmae 

Non fas est culpae succubuisse solo. 

Fata Dei se se famulam, quae magna profata 

si prius Tartareá serva stetisset hará? 

Non igitur Fati tabulis ut obediat aequum est 
Ila cui Genitus paruit inde Deus» (p. 600-601) 


In un altro carme « annumerantur aliae decentiae, unde fuerit aequum 
Deiparam fuisse conceptam a labe immunem: 


« Quod te tot Charites ornent quid Diva iuvassct? 
Scilicet e genito Tu tumuisse Deo. 

Quid dextris solio Nati sedisse Tonantis, 
Adamidumque Polo conciliasse genus? 

Si Stygii pridem flesses ancilla Tyramni, 

Ex tunc Taenariis, et data praeda feris? 
Totius haec labes, laudis deleret acervum 
Dede:us hoc, Mariae velleret omne decus. 
Non potuit sordes fraternae tergere caedis 
Roma, nec Aeneadum gloria cuncta Ducum. 
Stravit Alexandri Calistensis una triumphos 
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Nella raccolta poetica del P. Domenico DI S. Tommaso (1748: 
1835), definitore generale dell'Ordine, troviamo un intero poemetto 
dedicato alla Immacolata Concezione.8@ La forma è piuttosto pri- 
va di pregi letterari e talvolta ha del puerile, ma il concetto è teo- 
logico da rendere la composizione quasi una dimostrazione scola- 
stica. Per questo motivo la pubblichiamo per la prima volta in 
appendice.9%3 


Suo fratello Pietro PaoLo ni S. Luicr Gonzaca (1742-1818), ol- 
tre altre lodi mariane e parafrasi delle litanie di Loreto, pubblicò. 
imitando indubbiamente Giambattista Agnesi da Calvi,8% molti 
anagrammi latini pro Deipara Virgine sine originali peccato con- 
cepta ex his salutationis angelicae verbis deprompta: Ave Maria, 
gratia plena, Dominus tecum.*9 Eccone alcuni: 


Virgo a macula Adae patenter immunis. 
Ac valenter ipsa Maria domuit anguem. 

Io, Regina, pura munda es et immaculata. 
Una vigil amica mea, pure demonstrata. 


e 


Mors, Macedi palmis intulit illa necem. 
Sic Tibi, si compos primaevi criminis esses 
Unica tot solum perderet umbra iubar» (601). = 
E’ interessante all’inizio dell’opera vedere che Eva, dopo la caduta, par- 
lando al demonio gli preannuncia che dalla stirpe sua sorgerà una Vergine 
che a lui schiaccerà il capo: 


« Hostis ero tibi, tu mihi; sed gaudere dicendum 
Quod sine vindiciis non tuus astus erit. 

Ominor. Adveniet mea stirps Virgoque Parensque 
Vipereum pedibus conteret illa caput» (Eva, p. 1). 


302 [Domenico DI S. Tommaso (Lanzi), Miscellanea di sentimenti spi- 
rituali, 2 voli, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 348 al-a2. La poesia di cui par- 
liamo é in 348 a2, p. 214-220. 

303 Cfr. Appendice, n. III. 

304 I. B. AGNENSIS, Centum anagrammata pro Immaculata Conceptione. 
Editi anche dal Bourassé, Summa Aurea de laudibus beatissimae Virginis Ma- 
riae, ed. Migne, XIII, 885-888. Li ha ristampati anche A. Benpazzi, Bizzarrie 
letterarie, Ravenna 1951, p. 71-74, in numero però di 150, e aggiungendo poi 
altri D an sulle stesse parole e soggetto di un certo Pompeo Salvi (Ivi, 
p. 74-75). 

305 [PzrRUS PauLus A S. Arovsio, (Lanzi), Anagrammata CCCC pror- 
sus pura pro Deipara Virgine sine originali peccata concepta ex his salutatio- 
mis Angelicae verbis deprompta, Ave Maria, gratia plena, Dominus tecum. 
Divae Annae, beatae Virginis Mariae matri, dicata. Senza note di stampa, 30 p. 
Anagrammata DCL prorsus pura pro Deipara Virgine sine orginali peccato 
concepta ex his salutationis Angelicae verbis deprompta, Ave María, gratia 
plena, Dominus tecum. Senza note di stampa, 48 p. Sull’autore è sulle opere, 
Puno e le altre completamente ignoti alla Collectio Scriptorum di Bamruo- 
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Ista merito munda a gravamine culpae. 
At nego .n Pura maculam veteris Adami. 
En, tu immaculata; nam Deipara Virgo es. 306 


Nel 1851, prima di partire per le missioni dell'India, il P. Mosk 
DELL'ASSUNTA (1818-1854), dava alle stampe una canzone in lode 
dell’Immacolata, perfetta nella forma e nell'eleganza.??? 


Avvicinandosi la definizione dommatica, il P. Teoporo DI Ma- 
RIA SS., (1805-1885), uomo santo amico di santi,%8 letterato insigne 
che tra gli Arcadi portava il nome di Eudoro Liléo,9? preparò uno 
schema di ufficio proprio per la festa e l'ottava dell'Immacolata Con- 
cezione, aggiungendovi in appendice anche una messa votiva.310 
Nel prefazio si legge: 


« Et te in Conceptione Beatae Mariae semper Virginis col- 
laudare benedicere et praedicare. Quae et serpentis caput, 
sibi frustra insidiantis, potentiam in brachio tuo te fa- 
ciente, contrivit, et sola sine exemplo tibi semper immacu- 
lata permansit. Quo tanto Virginis novo iam coruscante 
triumpho, tota in orbe terrarum exsultat Ecclesia ». 


LOMAEUS-HreNRiCUS (Savonae 1884), vedere Ses. Rumor, Gli scrittori vicen- 
tini dei sec. 189 e 199, Vol. II, Venezia 1907, p. 176-177. Cfr. anche L. CHIODA, 
In morte del P. Pier-Paolo Lanzi, carmelitano scalzo: orazione, Padova 1819. 
Secondo il Rumor, Bibliografia storica della città e provincia di Vicenza, Vi- 
cenza 1916, n. 1268, p. 121, tale orazione funebre del Chioda sarebbe stata 
ristampata a Vicenza nel 1887, con l'aggiunta di alcuni cenni biografici del 
Lanzi « tratti dalle Memorie di Vicentini pii e illustri che nell'ultimo secolo 
onorarono l'Ordine dei Carmelitani Scalzi ». Ci sono sconosciute tali Memorie, 
e non sappiamo se si tratti di opera edita o inedita. 

305 Non avendo potuto rintracciare gli opuscoli originali di Pier-Paolo, 
riportiamo gli anagrammi dal fascicolo « Solennizzandosi la Dogmatica Defi- 
nizione dell Immacolato Concepimento di Maria Vergine nella chiesa dei Pa- 
dri Carmelitani Scalzi [...] Tenue tributo di gratitudine, di venerazione, di 
amore, Treviso 1855, p. 4041. 

307 Cantica alla Vergine Concepita senza macchia originale [...] com- 
posta dal P. Most; DELL'ASSUNTA, carm. scalzo di Toscana, Missionario apo- 
stolico delle Indie, Roma 1851, 13 p. 

308 Cfr. MicuELE or S. GiusrPPE, Cenni biografici del P. Teodoro di 
María SS., Roma 1887. Tra coloro che si onorano di averlo amico, sono no- 
minati S. Gaspare del Bufalo, il B. Vincenzo Pallotti, terziario teresiano, il 
ven. Bernardo Clausi, dei minimi (p. 9, 25). 

309 V. VANNUTELLI, O.P., Discorso storico letto nella fausta circostanza 
în cui venia posto tra gli uomini illustri dell'Arcadía il ritratto del P. Teodoro 
di Maria SS., Siena 1896. 

310 Officium et missa propr. Immaculatae Conceptionis Beatae Mariae 
Virginis. Duplex 1. Classis cum Octava. 1853. Successivamente, con altro in- 
chiostro sotto il titolo è statoscritto: guctore P. Th. C. Exc. Tutto l'ufficio è 
indubbiamente autografo del P. Teodoro, ed è conservato da poco nell'Arch 
Gener. O.C.D. Non sappiamo se sia stato presentato alla competente autorità, 
od anche per ordine dell'Autorità composto. 


88 FR. VALENTINO DI S. MARIA, O.C.D. 


Di singolare bellezza ed efficacia sono gli inni propri che, con 
altre parti dell'ufficio riportiamo dall'autografo in appendice." E 
molte altre composizioni poetiche del valente autore, dicono l'amo- 
re suo per l'Immacolata, per la tutta bella, della quale 1'8 dicem- 
bre 1854 pieno di gioia egli doveva cantare: 


Come irraggia la fiammella E al tripudio dei Celesti 

del grand'astro imperatore, Che a mortal non si ridice, 
Vergin sola, Vergin bella, Tu piü dolce sorridesti 

Tale al fine il tuo fulgore Salutata imperadrice 

Oggi al mondo alfin s’aprì. Di bellezza e di decor. 

Ma quaggiù non è parola Della luce che inaccessa 

A ridir del gaudio santo, Arde intorno all’Uno e Trino 
Vergin bella, Vergin sola, Tutta in te si alluma impressa 
Onde in ciel di gloria il canto Del rilampo più vicino 

La tua laude armonizzò. L’infinita chiarità. 
Nell’altissimo consiglio O beata, a cui sol una 
Dell’amor che tutto abbella, Benedice ogni favella! 

Qual fra dumi imbianca il giglio, In te, tutta in te s'aduna 
Vergin sola, Vergin bella, Vergin sola, Vergin bella, 
Tua grand’alma si franco! La letizia di quaggiù! 


Benedetto chi ti pose 

Qual suggello in mezzo all'alma: 
Come zeffir sulle rose, 

Così dolce, così calma 

La sua vita passerà! 312 


E la gioia di quel giorno di grazia era stata invocata da lungo 
dal Carmelo! 


Il ven. Domenico DI Gesù Maria (1559-1630), visitando nel 
1610 il convento dei Domenicani di Salerno, passò la notte nella 
cella che già era servita a San Tommaso d’Aquino. Fu una notte 
di preghiera allietata dall’apparizione della Madonna accompa- 
gnata dagli angeli e dal Santo Dottore, 


311 Cfr. Appendice, n. IV. 

312 Tropono DI MARIA SS. (Zacchei), Saggio di poesie italiane e latine, 
Roma 1860, p. 75-80. In occasione delle feste solenni per la Definizione Dogma- 
tica, il P. Teodoro fu incaricato di un panegirico dato poi alle stampe (Ro- 
ma 1855) che il Vannutelli, O.P., non dubitava di dire « forse la sola [ora- 
zione] fra le tante che se ne scrissero, la quale abbracciasse e svolgesse de- 
gnamente l’assunto ». Discorso storico [cfr. nota 309], p. 8. 
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«i quali discorrendo familiarmente col Nostro Padre con 
parole di vita gli recarono tal consolazione che le sei hore 
in circa che vi stette dentro gli parvero meno di un quarto 
di hora. In questi dolci ragionamenti, desideroso il Nostro 
Padre di sapere il misterio della Concettione della Vergine 
Nostra Signora, dimandó a S. Tommaso come avesse lasciato 
scritto quello che di lei si legge nelle sue opere. Et il Santo 
rispose exe, secondo quel detto In Adam omnes peccaverunt, 
e le altre Scritture sacre, egli allora non haveva potuto 
scrivere altrimenti, e che Dio Benedetto lhaveva permesso 
acciocchè colla diversità dell'opinioni si facesse più chiara 
la Immacolatissima Concettione ». 313 


Domenico sospirava e pregava per l'affermarsi della pia sen- 
tenza, e supplicava il Signore di volere che presto fosse proposta 
di fede. Forse a premio di questa devozione la Madonna lo vez- 
zeggiava e favoriva nelle maniere più dolci e materne: in un giorno 
dell'Immacolata, mentre in cella stava contemplando il mistero della 
purezza senza macchia della sua Signora, vide venire verso di se 
una nuvoletta rotonda la quale, aprendosi a poco a poco, mostró 
che in sé conteneva la stessa Vergine Maria.814 La nuvoletta bianca 


313 PIETRO DELLA MADRE pI Dio (Angelini), Delle cose meravigliose del 
ven. P. Domenico di Gesù Maria, Ms. Arch. Gener. O.C.D., 319 a, p. II, p. 33- 
36. Non è che un fedelissimo diario che il P. Pietro, compagno e confessore 
dei venerabile, scriveva ogni giorno, riferendo quanto riguardava Domenico. 
E’ degna di memoria anche un’altra visione che il Venerabile ebbe davanti al- 
l’altare della Madonna del Pilar in Zaragoza prima di passare in Italia. Dopo 
di avere accennato ad altra cosa, come riferisce Domenico stesso nella Auto- 
biografia scritta per ordine del Ven. Giovanni di Gesù Maria, la Madonna gli 
disse: « Y también la [verdad]de mi purisima Concepción. Porque aunque 
como a hija de Adan había de incurrir en el pecado original, la infinida bondad, 
sapiencia, y omnipotencia del Sefior, quando ab heterno me escogió por madre 
de la eterna sapiencia, ab eterno me preseruó, y después en tiempo, de todo 
pecado, queriendo que assí como el verbo eterno era impeccable por natura, 
yo como a madre suya lo fuese por gratia. Y si el Angélico Tomás, y mi 
deuoto Bernardo lo sintieron después de otra manera de la que ahora lo abrían 
tenido y escrito, ha sido traca de la diuina sabiduria para despertar a mayor 
devoción los ánimos de mis hijos y deuotos, con la emulación y libertad de 
las opiniones, hasta que la Yglesia, también uerdadera esposa de mi hijo, lo 
tenga de fee, como lo tendrá..» (Ms. autografo dell'Arch. Gener. O.C.D., 
318, f. 817-"). E’ noto che tali visioni diedero non poco da fare agli avvocati 
della causa di beatificazione di Domenico, fin dal tempo in cui era promo- 
tore Mons. Lambertini, il futuro Benedetto XIV. Cfr. la difesa più completa 
nella Tertia Positio beatificationis et canonizationis ven. Servi Dei P. Dominici 
a Iesu Maria, Romae 1843; Responsio, c. 4: Removetur obstativum concer- 
nens Conceptionem Beatae Mariae Virginis absque peccato originali, p. 95-106. 

314 FILIPPO DELLA TRINITÀ, Vita del ven. P. Domenico di Giesù Maria, 
vers. it., Roma 1668, lib. 6, c. 15, p. 505. 
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non doveva ricordare al taumaturgo la visione di Elia considerata 
nell'Ordine come un preannuncio dell’Immacolata e quindi con- 
fermare ancora di più il venerabile nella fede nella prerogativa sin- 
golare della Madre di Dio? 


FiLippo pr S. Nicoró (1681-1740), pavese, come il ven. P. Do- 
menico successivamente procuratore e preposito generale dell'Or- 
dine, come lui arse d'amore per l'Immacolata e ne sospiró la dogma- 
tica definizione. 


« Oltre il recitare cento volte ogni giorno la tenera aspira- 
zione: Benedicta sit sancta et immaculata Conceptio beatae 
Virginis Mariae, [...] oltre l'essere solito di dispensare im- 
magini che rappresentavano un tal mistero e aver fatto voto 
di digiunare con rigore di digiuno ecclesiastico la vigilia 
dell’Immacolata Concezione, s'obbligó pure con altro voto, 
a sostenere e difendere anche a costo della propria vita si 
luminoso privilegio. La formola con cui volle spiegare la 
sua promessa fu la seguente: 


«Io, fr. Filippo di S. Niccolò, carmelitano scalzo, il più 
umile ed inutile servo, e il più indegno e ingrato figlio del- 
la gloriosissima Madre di Dio, desiderando onorare questa 
gran Signora nel miglior modo possibile, e persuadendomi 
possa a Lei esser cosa molto grata il venerare con specia- 
lità d’ossequio il privilegio singolarissimo della sua Imma- 
colata Concezione nel primo istante: fo voto e prometto a 
Dio e alla Vergine Santissima di credere, tenere e difendere 
in tutte le occasioni che mi potessero presentare, anche a 
costo della mia propria vita, la di Lei Immacolata Conce- 
zione nel primo istante, essendo persuaso che quella ch’era 
stata eletta Madre di Dio, non doveva soggiacere anche per 
un solo istante alla schiavitudine del peccato, e parendo 
ben giusto che Iddio abbia voluto in beneficio della sua 
gloriosissima Madre quello [che] era conveniente e non tra- 
passava i limiti della sua onnipotenza: opinione che credo 
tenuta dalla Santa Chiesa per la più probabile ».315 


315 Cfr. [FEDERICO DI S. ANTONIO, 1720-1779], Il divoto della SS. Ver- 
gine Maria del Carmine istruito ne’ suoi privilegi, ne” suoi obblighi e nelle 
maniere d'onorarla, Venezia 1750, P. III, c. 2: I confratelli del santo Sca- 
polare debbono essere insigni veneratori dell’Immacolato Concepimento di 
Maria, p. 247-254. Nell’ultima edizione (Milano 1882), si parla di tale voto 
ma non se ne dà la formula. 

Subito dopo l'inizio del capitolo, Federico scrive: «Io non vo’ ora im- 
pegnarmi nel descrivere appieno quanto hanno fatto i Carmelitani per la di- 
fesa e per il culte della preservazione di Maria dalla (!) originale peccato; 
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La fede di questo illustre generale era la fede di tutto l'Ordine 
Si comprende quindi con che gioia la famiglia teresiana chiedesse 
ed ottenesse nel 1838, tra i primi Ordini, il privilegio di potere nella 
Messa della Immacolata Concezione aggiungere alla parola Concep- 
tione del prefazio anche l'altra Immaculata.8!6 E nel 1843 il Pro- 
curatore Generale della Congregazione d'Italia P. Giuseppe Maria 
del S. Cuore, « beatissimae Virginis cultum inter utriusque sexus 
alumnos universi Ordinis Carmelitarum Discalceatorum impensius 
promoturus » domandava e riceveva la facoltà di aggiungere nelle 
litanie Pinvocazione Regina sine labe originali concepta, ora pro no- 
bis.317 Nel 1850, lo stesso Procuratore Generale otteneva da Pio IX 
di celebrare in tutto l’ordine la festa dell’Immacolata con l’ufficio 
e la Messa approvati propria manu dallo stesso Papa nel 1847 per 
il clero romano.318 


«Specialem pietatem quam semper erga 
beatissimam Virginem Mariam sine labe con- 
ceptam professi sunt alumni Ordinis Carme- 
litarum Discalceatorum [...]»: le parole del decreto 
con cui Pio IX concedeva quest'ultima facoltà relativa alla Messa e 
all'ufficio, ci sembra abbiano quasi il carattere di una testimo- 
nianza ufficiale che il Papa dell'Immacolata dà alla fede del Car- 
melo teresiano per la singolare prerogativa della Madre di Dio. 


poiché spero nell'aiuto della stessa Vergine Immacolata d’averlo a fare in 
altropera più diffusa » (1 ed., p. 248). Non ci consta che tale opera sia stata 
scritta; è certo che tale passo manca nella edizione del, 1882, fatta su quella 
del 1763 curata dall'Autore stesso. 

Quanto al P. Filippo di S. Niccolò, ricordiamo che, secondo la Col- 
lectio scriptorum O.C.D. di BARTHOLOMAEUS-HENRICUS, Savonae 1884, t. IL 
p. 110, detto religioso morendo avrebbe lasciato manoscritto un suo De Im- 
maculata Conceptione B. V. Mariae tractatus, conservato poi per molto tempo 
nella biblioteca conventuale di Modena. 

316 [/Ordine dei Carmelitani scalzi fu tra i primi a chiedere tale fa- 
coltà. Cfr. Pareri dell'episcopato cattolico, di congregazioni, di università... 
sulla definizione dogmatica dell'Immacolato Concepimento di Maria, Roma 
1851-1854, vol. 6, p. 41. Alla Congregazione di Spagna fu concesso il 9 feb- 
braio 1838; a quella d'Italia il 1? giugno dello stessa anno (Rescritto origin. 
in Arch. Gener. O.C.D., 64 b23). Con altro restritto del 15 dicembre 1843 tale 
facoltà era estesa « ad universum Ordinem utriusque sexus», quindi anche 
ai monasteri non dipendenti dalle due congregazioni di S. Giuseppe e di 
S. Elia (Ivi, 64 b25). 

317 Pareri dell Episcopato, vol. 6, p. 578. Originale del rescritto in 


Arch. Gener. O.C.D., 64 b28. 


318 Il rescritto originale (Arch. Gener. O.C.D., 64 b31) fu pubblicato 
in appendice a Instructio et praxis Visitationis faciendae a visitatoribus car. 
melitarum discalceatorum, Romae 1852, p. [30 b]. 
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Quella fede che da Pio IX veniva proprio consacrata tra la gioia 
più profonda e più viva della famiglia teresiana, con la solenne de- 
finizione dell'8 dicembre 1854. Quella fede che ogni giorno ancora 
i Carmelitani Scalzi, quasi a ricordo della definizione, dal 1860 #19 
ogni sera professano con la profezia del Protoevangelo Ait Dominus 
Deus ad serpentem: inimicitias ponam inter te et mulierem, et 
semen tuum et semen illius; ipsa conteret caput tuum! E le parole 
del Genesi sono coronate dal saluto ispirato dalla Cantica: Tota 
pulchra es, Maria, et macula originalis non est in te! E" l'ultima aspi- 
razione, l’ultimo ossequio che ogni giorno, prima della notte, il 
Carmelo Teresiano offre alla sua Regina. E" l'ultimo incontro d'amo- 
re che le anime votate alla continua preghiera, all'ininterrotta unio- 
ne con Dio, fanno con la Vergine purissima, madre e modello d'in- 
timità col Signore, con Colei che dal primo istante della sua Con- 
cezione senza macchia s’inabissò nell'Altissimo, per sempre re e 
signore unico della sua mente e del suo cuore. 


— e 3 | 


819 Benoît DE LA Croix (Zimmerman), Les saints déserts des Carmes 
déchaussés, Paris 1927, parlando delle commemorazioni serali prescritte at- 
tualmente dal Manuale seu Rituale O.C.D., scrive: « environ 1850 on ajouta 
aux prières du soire une mémoire speciale de l’Immaculée Conception 
afin d'obtenir la définition dogmatique » (P. I, c. 6, p. 74, nota), ciè 
che viene asserito anche da ANGELICO DI S. GIUSEPPE, in Il Carmelo e le sue 
Missioni all'estero 53 (1954) p. 253. Ci sembra però inesatto. Il saluto all'Im- 
macolata entra nelle preghiere serali in seguito ad un ordine dato dal Gene- 
rale Eliseo dell’Immacolata Concezione in una lettera circolare del 2 febbraio 
1860: « Post examen autem conscientiae vespertinum recitetur in honorem Dei- 
parae immaculatae antiphena - Ait Dominus Deus ad serpentem: inimicitias 
ponam etc., deinde ter salutatio angelica - vers. Tota pulchra es - et orationes - 
Deus, qui per Immaculatam - Ecclesiae tuae - Deus omnium fidelium... - Adeun- 
tes ergo cum fiducia, dilectissimi, ad thronum eius qui consolatur nos in omni 
tribulatione nostra, firmam teneamus spei nostrae confessionem; quod, poten- 
tissima praesertim immaculatae Virginis interventione, misericordiam conseque- 
mur et gratiam inveniemus ». ELISEUS AB IMMACULATA CONCEPTIONE, Litt. 
Inter tot sacrae, [Roma 1860], p. 6. Si veda il bel Commento che fa a questa 
preghiera ufficiale dell'Ordine Marte CLAIRE DE Jésus, O.C.D., Les pensées 
sur le mots. Commentaire sur les prières liturgiques en usage au Carmel. An- 
vers 1930, P. I, sect L te 065240; 
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CONCLUSIONE 


A conclusione della nostra ricerca, vorremmo raccogliere in 
sintesi i vari elementi dottrinali-storici che essa fornisce, esponendo 
sia le grandi linee della argomentazione teologica dei nostri sia 
l'espressione primordiale che il culto all'Immacolata ha nell'anima 
carmelitana nella riforma di S. Teresa. 


Il Carmelo Teresiano appare nella storia quando la dottrina 
dell’Immacolata, nonostante l’opposizione persistente di una scuola 
importante, può dirsi già comune. Esso quindi, almeno d'ordina- 
rio, non ha il compito di difendere una dottrina nei secoli passati 
aspramente combattuta, ma solo l’impegno filiale di illuminare sem- 
pre più la pia sentenza favorevole al privilegio della Concezione 
senza macchia di Maria, dimostrandone non solo la grande proba- 
bilità, ma la coerenza con le Sacre Scritture, con la fede dei Pa- 
dri, con la ragione e col senso della Chiesa. 

f I Carmelitani Scalzi, pur legati a S. Tommaso d’Aquino da 
uno speciale vincolo di elezione a Praeceptor Ordinis per eccel- 
i lenza, per disposizione di legge se ne staccano nella questione della 
D 
1 


santificazione di Maria, nella quale Angelico sembra negare l'Im- 
macolata Concezione della Vergine. 

Il peccato originale di Adamo è, per l'inclusione della volontà 
|. degli uomini nella sua, peccato di tutti e dei singoli suoi discen- 
! denti, ai quali tutti viene trasmesso di padre in figlio. Tale pec- 
+ cato negli uomini consiste nella mancanza della giustizia originale 
* con tutte le conseguenze concomitanti, cioè con la disposizione 

disordinata proveniente dalla frattura dell’armonia interiore che 
nella giustizia originale assicurava l'equilibrio tra la ragione e Dio, 
tra l'anima e il corpo. 


Solo Maria, per singolarissimo privilegio, é esente dalia uni- 
versale condanna. In virtù dei meriti del Cristo Redentore preap- 
plicati alla sua anima, essa appare su questa terra senza alcuna 
ombra di peccato, simile a noi solo perché nella nostra stessa na- 
tura, senza però avere di tale natura la vergogna e la colpa in- 
flitta dal progenitore. 
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Questo privilegio di Maria, santissima nella sua prima origine, 
è richiesto dalla prerogativa di madre del Dio Incarnato alla quale 
essa fin dall'eternità fu predestinata e condegnamente preparata 
dalla Trinità; dalla missione di madre spirituale di tutti gli uo- 
mini, di corredentrice col Cristo e nel Cristo, di Regina universale 
di misericordia. Nuova Eva, eletta a essere col nuovo Adamo la 
restauratrice dell'ordine rovinato dal primo peccato, predestinata 
col Figlio a debellatrice dell'inferno, non doveva nel primo istante 
essere inferiore alla donna dell'Eden, non poteva neppure un mo- 
mento solo sentire su di sé il peso della maledizione, essere sog- 
getta al demonio. Eletta a schiacciare, insieme a Gesü, il capo al 
serpente, tale trionfo doveva iniziare nella sua Concezione, affin- 
ché la vittoria di Maria sul peccato, nel Cristo e col Cristo. potesse 
essere proclamata completa e piena. 


Il privilegio singolare, unica eccezione alla legge con la quale 
tutti gli uomini muoiono in Adamo e in lui diventano figli di ira, 
oltre ad essere annunciato nella profezia del Protoevangelo, dicono i 
nostri teologi, è contenuto nel saluto col quale l'Angelo chiama 
Maria la piena di grazia, colei con la quale é il Signore, la bene- 
detta fra tutte le donne; ed é espresso pure nel meraviglioso trionfo 
della Donna dell'Apocalisse vestita di sole, coronata di stelle, con 
sotto i piedi la luna. In questa vittoriosa donna che nei cieli trionfa 
del dragone, non si puó non vedere, con la Chiesa, Maria madre 
della Chiesa e della Chiesa Regina: essa più che la Chiesa tutta fu 
immacolata, senza ruga e senza colpa, la sposa sempre accetta allo 
Sposo divino che sopra tutti l'amó e col suo Sangue la rese bella. 

E tutta la Scrittura, con uno stupendo susseguirsi di predizioni, 
di figure e di simboli, sembra accennare costantemente all'Imma- 
colata Concezione di Maria. La Bibbia, evidentemente, deve essere 
meditata con i Padri e i Dottori della Chiesa i quali, guidati da 
una luce speciale dello Spirito Santo, non hanno avuto timore a 
scorgere nelle pagine che ci comunicano la Parola di Dio, le in- 
dicazioni che Dio stesso sembra avervi poste al fine di magnificare 
lo splendore munifico della sua grazia nella Concezione di Colei 
che s'era eletta per madre. 


Per tutto questo i nostri scrittori, tutta la tradizione dell'Or- 
dine dalla fine del 1500, non solo stimarono più probabile la pia 
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sentenza che riteneva l’Immacolata Concezione di Maria, ma giu- 
dicarono che essa, in varie maniere, poteva essere definita dogma 
di fede. 

Se la nostra scuola teologica, ad eccezione di due o tre au- 
tori, ammette universalmente in Maria il debitum contrahendi il 
peccato originale, questo, oltre che dal fatto che ciò sembrava più 
in armonia con i dati dalla Scrittura e della Tradizione, proveniva 
dalla convinzione profonda che una tale posizione, anzichè nuo- 
cere alla causa dell’Immacolata, preparasse più facilmente la de- 
finizione dogmatica, favorendo la universale Redenzione del Cristo, 
argomento base di tutti i nemici della Concezione illibata della 
Vergine Santissima. 


Però gli scrittori dell'Ordine, più che fermarsi sull'aspetto ne- 
gativo dell’Immacolata Concezione di Maria, — la sua esclusione 
dalla maledizione comune, e quindi l’assenza di ogni macchia in 
lei fin dal primo istante del suo essere —, si sono compiaciuti di 
studiame l’aspetto positivo, vale a dire la singolare pienezza di 
grazia che dal primo momento della Concezione inonda l’anima di 
Maria, lo straordinario amore col quale la Trinità si comunica a 
lei, e la fedeltà prodigiosa con la quale subito la Vergine risponde 
al dono di Dio. 

Creata nello stato d’innocenza originale, nel suo essere splen- 
devano larmonia e l'equilibrio della perfezione. Dal primo mo- 
mento nessuna concupiscenza, nessun moto primo-primo disordinato: 
l’anima era soggetta pienamente a Dio, la parte inferiore alla su- 
periore. Se il corpo soggiace alle miserie dell’esilio, non è per il 
peccato che essa non conosce, ma per l’amorosa conformazione al 
Redentore, col quale dall’inizio il suo cuore e la sua mente battono 
all’uniscono. 

Per questo dono dell’innocenza originale non è strano che i 
nostri — si può dire universalmente — ammettano in Maria fin 
dal primo istante l’uso della ragione, con la quale immediatamente 
la Vergine si fissa in Dio, inabissandosi in Lui con tutto l’amore 
di cui era ricca la sua anima piena di grazia, sì da superare già al- 
lora gli Angeli e i Santi. Molti autori non dubitano di concedere 
alla Vergine nel primo momento della Concezione, oltre la scienza 
per sè infusa, anche la visione beatifica di Dio, quasi dono so- 
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vrano dell'Altissimo a Colei che con tutta la potenza del suo es- 
sere dal primo istante si rivolge a Lui, tributando alla Trinità con 
tutto il cuore, con tutta la mente, con tutte le forze, la lode di 
amore che col primo peccato era scomparsa dalla terra. 


* Pom 


Il culto che il Carmelo Teresiano tributo, tributa all’Immaco- 
lata Concezione, parte da queste premesse dottrinali, si fonda su 
questa immagine di Maria tutta orientata fin dal primo essere 
esclusivamente a Dio. 

Teresa d'Avila ideó la sua famiglia come un drappello di anime 
decisamente disposte ad essere in tutto e sempre le amiche di 
Dio. Ed é naturale che queste anime, guardando Maria, la con- 
templino fino dalla Concezione la magna amica Dei, colei che ac- 
cetta in pieno, senza porre nessun ostacolo, dal primo istante, tutta 
l'effusione di luce, di grazia e di amore della Trinità e che, a sua 
volta, tutta alla Trinità si dona. E questo meraviglioso dono di grazia, 
nel quale Maria esperimenta già nella sua Concezione la presenza 
amorosa dei Tre in una misura sconosciuta anche ai piü grandi 
mistici, non poteva, non può, non trattenere lo sguardo ammirato 
dei Carmelitani Scalzi che nella contemplazione di Dio con Maria 
ed in Maria, vedono la ragione principale del proprio essere nel 
Corpo Mistico del Cristo. 

Ed e, crediamo, con questa prospettiva che vanno letti i no- 
stri scrittori ascetico-mistici, che va considerata la nostra stessa de- 
vozione, il culto tradizionale dell'Ordine all'Immacolata Madre di 
Dio. Si tratta essenzialmente e fondalmente non di un moltipli- 
carsi di pratiche di pietà, ma di un vivere continuamente alla pre- 
senza dell’Immacolata, di un contemplare senza soste il suo ele- 
varsi a Dio, di un conformarsi il più possibile al suo candore che 
permette di incontrare Dio. Il Carmelo Teresiano non può certa- 
mente competere con altre famiglie religiose nella manifestazione 
esteriore di tale culto; diremmo anzi che esso abbia un certo sen- 
so di timore nel chiedere ai suoi stessi figli una pratica esteriore, un 
esercizio, una devozione, preferendo lasciare seguire a ciascun’anima 
intimamente fedele a Maria l’impulso interiore della grazia. 


ai 
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Perciò, a nostro modo di vedere, il culto dei Carmelitani Scal- 
zi verso l'Immacolata Concezione di Maria, saldamente fondato sui 
principi della tradizione e della teologia accennati sopra, è essen- 
zialmente 


a) un culto di presenza. L’anima carmelitana deve abituarsi 
fin dagli inizi della vita religiosa a vedere l’Immacolata accanto a 
sè, a sentirne l’influsso di grazia nel proprio cuore, ad esperimen- 
tarne la presenza purificante e santificante. Più l’anima vive in que- 
sta presenza, più contempla il candore senza macchia di Maria, 
più si estasia nel mistero di grazia che pone l’essere di lei fin dal 
primo istante della concezione in meravigliosa comunicazione di 
amore con la Trinità, e più vive la propria vocazione eminente- 
mente Mariana e contemplativa. Lo splendore immacolato di gra- 
zia di Maria rivela Dio, e l'anima contemplando lei s'incontra sem- 
pre col Signore dalla cui grazia Maria è tutta investita; 


b) un culto di amore. E l'amore che fa cercare senza posa 
lo sguardo dell’Immacolata, la sua presenza, e questa presenza, 
questo continuo incontro, alimentano e aumentano l’amore che sfo- 
cia nel gaudio, nella lode, nell'invocazione, nello zelo. L'Immacolata 
nell’intimità materna comunica ai figli di predilezione la sovrab- 
bondanza dello Spirito d'Amore del Quale essa, dal primo istante 
della Concezione, é ripiena, perché credano all'amore, s'abbando- 
nino all’amore, vivano nell'amore, si trasformino nell’amore. Nel- 
lamore suo, e - attraverso il suo -, in quello di Dio. Mai come 
quando é perduto in letizia nell'amore della Madre Immacolata il 
Carmelitano sente il richiamo potente dell'ideale meraviglioso della 
sua vocazione, mai come quando è immerso nellintimità del mi- 
stero materno di luce il Carmelitano sogna e sente possibile la 
trasformazione d'amore che in Maria è perfetta dal primo momento 
della sua purissima Concezione. L'Immacolata é la Madre dell'a- 
more che dona l’amore, che dona Dio; 


c) un culto di conformazione. La conformazione é legge del- 
lamore. Se si ama si desidera la somiglianza dell'oggetto amato. 
Il Carmelitano si fissa con amore nel prodigio di purezza dell'Im- 
macolata per perdersi in essa, e attraverso essa, in Dio. Nella fe- 
deltà all'incontro continuo con l’Immacolata presente alla propria 
anima nella grazia, il Carmelitano permette alla purezza intemerata 
di Maria SS. di darsi, trasmettersi e comunicarsi al proprio cuore. 
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Vivere perennemente nel candore di Maria, perché il candore di 
Maria si faccia nostro; mirare senza soste il mistero che apre il 
Cuore Immacolato della Vergine dal primo momento della sua esi- 
stenza al dono di Dio accettato e corrisposto, per potere sempre 
accettare come lei e con lei ogni invito della grazia, ogni chiamata 
all'incontro con l'amore. Nella sua immacolatezza senza ombra, la 
Vergine subito contempla Dio, vedendolo e amandolo con tutto il 
suo essere: il carmelitano, unito sempre con lo spirito alla purezza 
dell’Immacolata, sua Madre e Regina, sentirà che nel suo cuore 
tale purezza divenuta sua gli farà vedere Dio, lo trasformerà in 
Dio, l'ambizione più grande della vita contemplativa del Carmelo. 


Fr. VALENTINO DI S. Marra, O.C.D. 
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APRENDICE 


Dalla 
« Mystica explicatio Cantici Canticorum > ! 
di Francesco di Gesù (1567-1647) 
(cfr. p 28-29) 


2. Haec quae hucusque diximus de corporea pulchritudine salvari 
utcumque possent, at si ad internam atque spiritualem transitum fa- 
ciamus non erit ita facile demonstrare qua ratione anima sponsa 
Christi sit tota pulchra atque decora, ita ut nulla in ea sit macula; 
et quod si de Virgine // Beatissima, quae speciali iure Mater et 
sponsa Dei merito appellatur sermonem instituamus, optime et in 
toto rigore salvari possunt. Nam Virgo Dei Genitrix tota est pulchra, 
tota est decora et macula ulla in ea non riperitur, unde Ecclesia 
haec verba Beatae Mariae attribuit: non solum enim tota est pulchra 
ex ornatu internarum virtutum et supernaturalium donorum qui- 
bus mirum in modum refulget, sed etiam corpus habuit perfecte ve- 
nustum, immo et nulla in ea macula reperiri potest. Unde Hugo de 
Sancto Victore sic ex Christi persona Matrem suam alloquitur: Ego, 
inquit, totus pulcher et tu tota pulchra, ego per naturam et tu per 
gratiam; ego totus pulcher quia totum quod pulchrum est, in me 
est, tu tota pulchra quia nihil quod turpe est in te est.? Haec ille. 


Ut autem id plenius intelligamus, est sciendum quod in Virgine 
Beata nulla peccati macula adhaesit, nec actualis, ut fides docet 


1 Franciscus a lesu, Mystica explicatio Cantici canticorum, sive praxis 
ascensus mentis in Deum. Ms. Arch. Gener. O.C.D. 329 b2, c. 4, $ 6, n. 2. 
E’ il tratto in cui Francesco commenta l'espressione di Cant. 4, 7: Tota pul- 
chra es, amica mea, et macula non est in te, che traduce in versione poetica: 

« Tota es pulchra, decora nimis, mea dulcis amica 
«nec Jabes in te cernitur ulla levis ». 

2 Huco A S. Vicrore, Sermo de Assumptione B. Virginis, ML. 177, 

1211 D. 
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ex speciali privilegio, 3 nec item originalis, quod quamvis adhuc non 
sit fide certum, est tamen ita ab omnibus receptum, ut nullatenus 
de eo dubitare valea- // mus, quod indicasse videtur Salomon citatis 
verbis, 4 si ad hebraicum textum attendamus. Nam ubi nostra Vul- 
gata habet: et macula non est in te, hebraicus textus non habet 
illud verbum: est, sed solum: et macula non in te, ubi ponit discri- 
men inter verba praecedentia: tota pulchra es, ubi apposuit verbum 
es et ista quae de macula loquuntur, ut indicaret maximum esse 
discrimen inter pulchritudinem Virginis et carentiam maculae cuiu- 
scumque. Nam pulchritudo aliqua potuit de novo advenire Virgini; 
non enim necesse est ut totum quod habet id pulchritudinem semper 
habuerit. Et ideo ad exprimendam perfectam pulchritudinem apposi- 
tum fuit verbum: es [ tex. est], quod tempus significat in quo forte 
aliquam pulchritudinis partem de novo accepit. At si sermo sit de ma- 
cula, haec in nullo temporis momento fuit in Virgine, nec est in in- 
stanti suae purissimae conceptionis, in quo omnes Adae filii originale 
contrahunt. Virgo enim Beata ex specialissimo Dei privilegio fuit mi- 
rabiliter praeservata, unde iure merito //.absque ulla tempors expres- 
sione dici debet: et macula non in te, id est nullum fuit tempus in 
quo haec Virgo beata aliquam habuit maculam. 


Est Virgo Dei liber, Spiritus manu exaratus; propterea enim in 
conceptionis ipsius sollemnitate, liber generationis Iesu Christi legi- 
tur in Evangelio. Hoc autem est discrimen inter librum Dei manu 
conscriptum et librum stylo hominis excussum, quod liber qui ab 
homine describitur multis frequenter scatet erratis. Nam homines 
vel caecutientes vel oscitantes multoties scribunt; unde nil mirum si 
errata multa in eo deprehendantur. At in Dei libro nil tale reperiri 
potest. Nam ut recte Plinius, lib. 2, c. 7: « Deus totus est sensus, totus 
visus, totus auditus, totus animae, totus animi, totus suus »; 5 nul- 
lum igitur in Dei libro erratum, nulla labes, nihil omissum sive 
praetermissum reperiri potest. Recte igitur Beata Virgo quae Dei 
liber dicitur, immunis debet esse a quovis naevo et a quavis macula; 
unde et: macula nulla in te. 


Olim Moyses Deum rogabat ut populo suo gravem noxam di- 
mitteret Exod. 32: aut dimitte eis, inquit, hanc noxam // aut si non 
facis dele me de libro tuo quem scripsisti$ Sed unde oriebatur in 
Moyse haec inaudita fiducia ut velit e libro vitae deleri si nolit Deus 
promeritum supplicium populo condonare? At id ex certa fiducia qua 
sibi omnino persuadebat e Dei libro minime fore delendum. Id 
enim sentit Augustinus Quaest. 147 in Exod.: «securus quidem hoc 


3 Concilium Tridentinum, de iustificatione, can. 23 - Dz. 883. 

4 Cant. 4, T 

5 Can Primi Secunni, Historiae naturalis 1. 2, V (vii). Nell'edizione di 
C. Alexandre (Parigi, F. Didot, 1827), vol. I, p. 230-231, si legge: « Quisquis 
est Deus, si modo est alius, et quacumque in parte, totus est sensus, totus visus, 
totus auditus, totus animae, totus animi, totus sui ». 

6 Exod. 32, 32. 
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dirit, inquit Augustinus, ut a consequentibus ratiocinatio concluda- 
tur, id est, ut quia Deus Moysem non deleret de libro suo, populo 
peccatum illud remitteret ».? Haec ille. Sic enim ratiocinabatur Moy- 
ses: Deus numquam delebit me de suo libro; non enim Dei liber 
patitur lituram; si igitur nulla ratione me delere potest procul dubio 
populo noxam dimittet: unum enim aut alterum a Domino postulavi. 

Quod autem Dei liber nulla patiatur litura affirmat Gregorius 
Nyssenus adversus eos qui differunt baptisma. « Oves, inquit, ad si- 
gnaculum et signum crucis quod malis opem fert et remedium. Date 
mihi nomina ut ego ea imprimam libris sensibilibus et scribam atra- 
mento. Deus autem ea signet in tabulas in quas non cadit interitus, 
scribens proprio // digito, ut olim legem Hebraeis ».8 


Ad hoc idem propositum, nempe ad ostendendam summam Bea- 
tae Viriginis puritatem, est aptissimum argumentum illud quod de- 
sumitur ex verbis Hugonis de Sancto Victore. Inquirit enim cur 
Daemon decepturus Evam serpentis potius quam columbae speciem 
assumpserit. Et respondet: Venit, inquit, ad hominem in serpente 
callidus hostis, qui fortassis si permissus fuisset, in forma columbae 
venire maluisset. Sed hoc vas sibi Spiritus Sanctus reservavit quia 
profecto dignum non erat ut spiritus malignus formam homini odio- 
sam faceret, in qua postmodum ei Spiritus Sanctus apparere debuis- 
set.9 Haec ille. Ex quibus verbis sic possumus discurrere: non iudi- 
cavit conveniens Spiritus ut Daemon formam assumeret columbae, 
quando Evam tentare voluit, quia columbae speciem per breve tem- 
pus assumpturus erat Spiritus Sanctus. Et nos rectum putabimus 
Beatam Mariam ex qua Filius Dei, Spiritus Sancti virtute, humanum 
corpus assumpturus erat, et in ea novem mensium spatio in eius 
utero mansurus, fuisse aliquando a culpa originalis maculae detur- 
patam? Nequaquam. Asseramus igitur illam ab omni culpa fuisse 
immunem. Unde de ea recte dixit Spiritus Sanctus: Tota pulchra es, 
amica mea, et macula non est in te. 


7 AUGUSTINUS, Quaestiones in Heptateuchum, l. 2, n. 147. ML 34, 645. 

8 Grecorius NYSSENUS, Adversus eos qui differunt baptismum oratio. 
MG 46, 413. 

9 Huco pe S. Vicrore, De Sacramentis, L. 1, P. VII, c. 2. ML. 176, 
287 D. 
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II 


Dalle 
« Situlae Symbolicae » ! 
di Sebastiano della Madre di Dio (sec. XVII) 
(cfr. p. 46) 


SITULA 342 


Altare extrahens continuo thymiamate adornatum 
Thema - Thymiama meum posuisti coram eis. 3 


In ecclesia ad ripam Monsi fluminis constructa, erexerat altare 
S. Gerhardus Canadiensis episcopus in honorem. Beatissimae Dei 
Genitricis; collocansque ante illum thuribulum argenteum duos eius 
ministerio provectae aetatis adhibuit, qui iugiter illic vigilarent, da- 
rentque operam ne ulla unquam hora thymiama deesset ibi. Surius 
24 septemb. 4 


Altare ego die hodierna mirabile conspicio quod supremus Pater, 
a quo omnis Paternitas in coelo et in terra nominatur, © in honorem 
sui erexit Filii die hodierna. O mirabile illud est undequaque; sive 
enim decorem ipsius spectemus, sive qualitates, sive praerogativas, 
omnia haec in admirationem rapiunt mentem attonitam. Verum 
unam rem prae caeteris iucundam magis magisque admirandam con- 
spicio. Quid tale? Ipsemet antiquus ille dierum, quem in throno olim 
sedisse propheta Daniel conspexerat, 6 inenarrabilis suavitatis thy- 
miamate adornat ilud: et hoc thymiama quod iam in puncto effor- 
mationis altaris coniecit in illud, die ac nocte momentoque quolibet 
incessanter super manu sua regali adiicit. Quod altare istud est 
tam gratum, tamque mirabile? Haec concepta hodie immaculate Vir- 
guncula Maria. Altare ipsa est, figurata per altare thymiamatis, teste 
S. Ambrosio L. 2 De Virginit.7 


1 SEBASTIANUS A MATRE Dex, Situlae symbolicae e puteo aquarum vi- 
ventium tam potum quam mirabilia ab ipso contenta extrahentes.. Ms. Arch 
Gener. O.C.D. 342 b. Dalla prima parte: « Puteus cuius et fundus est luci- 
dus: Maria immaculate concepta », p. 9-64. 

2 p. 28-29. 

3 Ezech. 16, 19. 

4 Surıus, Historiae seu vitae Sanctorum, vol. 9, septembris; d. 24: 
historia S. Gerardi episcopi canadiensis in Pannonia et martyris, $ 3. Ed. Ma- 
rietti, Torino 1878, p. 599. 

5 Ephes. 8, 15. 

6 Dan. 7,9. 

7 Non ci fu possibile identificare questa citazione. In nessuna delle 
varie opere di S. Ambrogio dedicate alla Verginità c'è un accenno a. Maria 


| 
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Erexit hodie altare istud Deus Pater in honorem sui Filii. Nam 
haec infantula, quae hodie concepta est, erit Mater eius. Multis 
mirabilibus adornavit hoc altare Factor omnipotens, sed prout dixi, 
thymiama quod ipsemet antiquus dierum posuit, apponitque conti- 
nuo, me ad sui admirationem et considerationem magis rapit. Quod- 
nam sit thymiama istud, ipsomet antiquo dierum favente declarabo. 
Triplex thymiama est quo Omnipotens in puncto efformationis al- 
tare hoc adornavit augendoque spargit idem continuo. Primum thy- 
miama est gratiae gratum facientis, qua in puncto Immaculatae 
Conceptionis illam adornavit. Auget continuo hoc thymiama, spar- 
gitque incessanter, nam gratiam eius habitualem quolibet momento 
novo cumulavit augmento. Secundum thymiama est amor actualis, 
quo in Deum haec Virgo fertur semper. Augendo illum, intendendo- 
que continuo spargebat in animam eius Deus. Tertium thymiama 
est laus incessabilis quam Deo haec Virgo fundit. Augendo intenden- 
doque illam momento quolibet spargit Deus eandem. 


SITULA 448 
Hortum bene munitum extrahens muro aereo. 
Thema - Hortus conclusus soror mea sponsa. Cantic. 4.9 


Dum iuvenis adhuc darem operam litteris in alma Universitate 
Cracoviensi, quae vere cunctarum helicon est musarum, mater nata 
ad educanda magnorum ingenia heroum, ingenuitatem magnosque 
spiritus iuvenum ad generosam natorum libertatem, arte cum mi- 
rabili grataque cum disciplina attemperans scholastica, monasterio- 
rum quoque mater inclita cunctorum, indeficienti eadem multiplicans 
et adornans foetu suo, mater optima et regni totius educatione in- 
numerae iuventutis lac praebens illi fidei, pietatis, candoris, exem- 
plaritatis, optimorum dictaminum eruditionisque omnigenae, cuius 
lac matris, qui vel modico saltem suxit tempore, nescio quid gratia, 
lingua, vel ingenium illius praeseferre videtur semper. Huius ergo 
matris inclitae, quam gratitudinis ergo humiliter hic commemoro 
dum et ego iuvenculus nutrirer lacte, memini me tunc in libro 
quodam antiquo legisse Virgilium poetam hortum pulcherrimum 
Sibi construxisse cuius munitio erat et mirabilis et insolita, nam 
aerem ille condensavit, effecitque ut ille solidus durusque velut murus 
ambiret hortum. Portam quoque et pontem ex eodem posuit aere 
condensato. 

Non dubito dilectissimi praestigium hoc fuisse artis magicae, 
cui illo tempore fere selectiora se tradebant ingenia; non am- 
bigebat murus aereus hortum illum, sed ambire videbatur oculis 
sotto la figura di « altare thymiamatis ». E' interessante notare che Sebastiano 
ripete la citazione nella conclusione di tutta l'opera « Situla sitularum », sotto 
la voce Altare. 

8 p. 36. 
9 Cant, 4; 12. 
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hominum elementatis. Sed hortus quem hodie aedificavit Factor al- 
tissimus, o aere solido ipse vere est munitus non phantastice. Quis 
hortus iste est? Haec virguncula Maria cuius animam creat Deus, 
infunditque eam corpusculo ipsius in utero S. Annae concepto. O 
hortus illa est. Sic enim appellat eandem Spiritus Sanctus in Can- 
ticis: Hortus conclusus, soror mea, sponsa. Hunc hortum munivit 
Deus ab ipso efformationis eius primordio muro aereo. Quis sit aer 
iste pro gloria Dei indicabo. Aer typus est Spiritus Sancti, teste 
Richardo a S. Victore, De Somnio Nabuch. 29 10 


Et merito: nam sine aere non posset homo vivere; aer quoque 
unit et glutinat cuncta, nam se intromittit ubique. Quadrant certe 
cuncta haec Spiritui Sancto. Et insuper de aere loquens Scriptura 
Genes. 1 vocat illum Spiritum Domini dicens: Et Spiritus Domini 
ferebatur super aquas. Isto aere munivit eam Deus tripliciter in 
puncto conceptionis. Primo, ponendo illum in anima eius per gra- 
tiam gratum facientem. O non potuit originale peccatum intrare in 
hortulum istum munitum muro tali. Secundo, gratiis eiusdem Spi- 
ritus Sancti, eandem tunc quoque replendo. Tertio, gubernatione 
Spiritus Sancti peculiari in cunctis operationibus eius eandem de- 
corando. O ideo semper hic hortulus sapientiae incarnandae fuit 
securissimus ab omni devastationis periculo, ideoque nil in eum 
ingressum, nisi quod intromittebat Spiritus Sanctus gubernator, tu- 
torque eius vigilantissimus. 


SITULA 50 12 
Choros laetantium extrahens ob gloriam attributam. 


Thema - Benedictus Dominus qui exaltavit eam 13 yel Cantate Do- 
mino quoniam magnifice fecit. Is. 1213 


Ila die qua Sanctus Antonius de Padua inter Sanctos relatus 
Romae est, stupenda res Ulysbonae accidit in Hispania. Singularis 
quaedam laetitia invasit homines. Unde viri et homines extra domus 
egressi in plateis, et cantabant et tripudiabant: et cunctae totius 
civitatis campanae, nullo eas movente, sonum dabant grate reboan- 
tem. Nec poterant se illi cohibere homines, quin se darent et laeti- 
tiae illi et tripudio. Tandem post modum rescierunt illa die Divum 
Antonium inter Sanctos fuisse relatum. Surius 13 iunii. 15 


10 Nel De eruditione hominis interioris (alias De somnio Nabuchodo- 
nosor) di RiccarRro ri S. VrrronE (ML. 196, 12291866), non si trova tale 
asserzione. 

11 Genes. 1, 2. 

12 p. 40. 

13 Tob. 18, 23. 

14 101209: 

15 Surıus, Historiae seu vitae Sanctorum, Vol. 6, iunii, d. 18: historia 
S. Antonii Ulyssiponensis, ord. min., $ 48. Ed. Marietti, Torino 1877, p. 314. 
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Choros ego laetantium mirifice cerno die hodierno. O et campa- 
nas audio gratissimos edentes sonos. Quae causa est laetitiae tam 
insolitae? O dilectissimi, nemo vestrum miretur cuncta quae in 
mundo sunt tripudiare die hodierna. Haec etenim virgo concepta 
hodie in momento conceptionis suae in Divos refertur a supremo 
sanctitatis et fonte et declaratore, Deo superbenedicto. O exultant 
cuncta quae in mundo sunt merito: nam haec est virgo a saeculis 
destinata ut et coeli ruinas repleat, et mundum senecta decrepitum 
iuvenili restituat flori, et ut cunctae renoventur creaturae, haec 
desideratissima efficiet Virgo. Quomodo? Trahet illa de coelo pro- 
missum magnum illum Deum, qui dicet orbi toti in throno sedens: 
Ecce nova facio omnia. 16 

O igitur merito cuncta tripudiant die hac, dum haec Virgo 
inter Divos refertur. O refertur: nam et gratia in puncto con- 
ceptionis suae insignita est cunctorum gratias excedente Sancto- 
rum, et impeccabilis illa facta est, nullique vanae gloriae aut 
cuipiam alteri pravae subiecta passioni; et eius intercessio validior 
est cunctis sanctorum suffragiis collective sumptis. Ergo cuncta 
merito tripudiant de relatione inter sanctos optimae et Reginae 
suae et Patronae et Benefactricis et Matris blandissimae. Delectant 
me, o dilectissimi, haec creaturarum in canonizatione huius Matris 
nostrae optimae tripudia. Sed nescio cur campanae ad audiendum 
tripudii sui sonum me vehementius abripiunt. Quare et audire illum 
placet et ad audiendum illum vos cuperem attrahere. 

Quae sint hae campanae pro gloria canonizantis hanc Virgun- 
culam summi Dei indicabo. In tribus locis resonantes campanas grate 
auribus percipio. Primae resonant in coelis. Istae campanae sunt an- 
geli, tripudiant quod Deus similem illis creaverit in terris creaturam. 
Nam haec Virgo sine originali actualique est peccato, sicut et illi: et 
placet Deo in cunctis operibus adamussim sicut et illi; et incessanter 
sineque defatigatione laudat Deum, sicut et illi; aliae campanae in 
terris resonant. Et istae campanae sunt diversi status mortalium. 
Tripudiant hae campanae, nam omnia necessaria procurabit illis. 
Aliae campanae sunt subterraneae. Hae campanae sunt animae de- 
gentes in Purgatorio. O et istae tripudiant: nam magna illarum 
advocata erit haec Virguncula. 


SITULA 54 17 


Scutum extrahens igneum, 
Thema - Scuto circumdabit te veritas eius. Ps. 90, 18 


Cum dictaret Commentaria S. Ambrosius in verba illa Psal. 43 
Quare faciem tuam avertis? oblivisceris inopiae nostrae et tribu- 
lationis nostrae?,19 vidit Paulinus subdiaconus, amanuensis tunc 


— 


16 Apoc., 21, 5. 
17 p. 43-44. 

18 Ps. 90; 5. 

19 Ps. 43, 24. 
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ipsius, ignem in modum scuti brevioris caput operuisse viri sancti 


atque paulatim per os ipsius tanquam in domum habitatorem in-. 


trasse. Post quod facta est facies eius sicut nix. Baronius T. 5 Anno 
397, num. 26 20 


Punctum hoc, in quo ab optimo conditore creatur infunditurque 
corpusculo anima istius Virgunculae, quae hodie in utero S. Annae 
immaculate concepta est, dum oculis contemplor mentis, scutum 
igneum et ardentissimum et lucidissimum, non caput ipsius 
tantum, verum etiam et totam hanc undequaque Virgunculam, grate 
cooperiens intueor. Video et idem scutum igneum et pulcherrimum, 
subintrans hanc Virgunculam, eiusque et medullas at artus et com- 
pages et intima quaeque ambiens ac pervadens blandissime. Video 
eandem quoque Virgunculam, vi scuti istius et candore adeo et ful- 
gore, et pulchritudine indicibili corruscantem redditam, ut hucusque 
nec in coelis nec in paradiso voluptatis nec in terrena quapiam 
creatura visus sit tam rutilans decor, fulgor, candor et pulchritudo 
tam admiranda. 


Quis demisit scutum hoc igneum? Idem ipse magnus Dominus 
et laudabilis nimis?! qui creat infunditque animulam corpusculo 
huius Virgunculae desiderabilis. Ad quid? Videbat omniscius hic 
Conditor originale peccatum velut quemdam praedonem sollicite ex- 
cubare et cuiuscumque ex posteritate Adae infantis descendentis ani- 
mam sagittis configat mactetque venenatis, dum illa corpori a Crea- 
tore optimo infunditur. Ne igitur hic praedo et huius Virgunculae 
animulam sagittis hisce mactaret in momento creationis infusio- 
nisque ipsius scuto illam igneo undequaque cooperit. 


Quodnam sit igneum hoc scutum? Dicam pro gloria Altissimi. 
Scutum igneum est gratia gratum faciens cum qua simul est creata 
a Domino anima huius Virgunculae. Hoc scutum tria praestitit ipsi. 
Primum, quod non permiserit ipsam invadi ab originali peccato. 
Secundum, quod et ab intra et ab extra sic firmaverit et vallaverit 
hanc Virginem ut nec a tentatione externa, nec a motu deordinato 
interno unquam vel modice valeat sauciari. Erat enim haec gratia 
coniuncta cum dono confirmationis. Tertium, quod omnes eius vires, 
potentias, quidquid vel in anima, vel in corpore ipsius est, incredibili 
pulchritudine et candore ornaverit. Quae pulchritudo consistit in 
plenissima subiectione Deo et rectitudini dispositionis ipsius sine ullo 
naevo in cunctis operationibus suis, 


20 Baronius, Annales Ecclesiastici, a. 897, n. 36. Ed. A. Theiner, t. 6 
(Barri-Ducis 1866) p. 214 b. 22 

Cfr. anche PauLmus, Vita S. Ambrosii, n. 42. ML 14, 44. 

21 Ps. 47, 9. 
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III 


‘Dalla 
«Miscellanea di sentimenti spirituali» 
di Domenico di S, Tommaso (1748-1817) 
(cfr. p. 86) 


Il testo che pubblichiamo ora per la prima volta dall’autografo 
Ms. dell'Areh. Gener. O.C.D. (348 a2, p. 214-220), non è, come abbia- 
mo notato sopra, un capolavoro letterario. Sotto questo aspetto, 
anzi, il poemetto sull’Immacolata di Domenico di S. Tommaso è 
piuttosto scadente. Anche i concetti e l’espressione sanno talvolta 
di puerile. Se ci siamo decisi a trascrivere questo componimento 
poetico, semplice espressione della pietà personale dell'Autore e non 
destinato affatto al pubblico, è unicamente perchè abbiamo trovato 
in esso tutti gli argomenti teologici ai quali hanno fatto ricorso 
coloro che hanno difeso e sostenuto l’Immacolata Concezione di Ma- 
ria Santissima. Domenico di S. Tommaso, pur legando il suo pen- 
siero a una espressione talvolta fragile e letterariamente povera, fa 
passare in rassegna tutti gli argomenti di convenienza che possono 
essere dati dalla Scrittura, dai Padri e dalla ragione teologica a 
sostegno della pia sentenza. La Divina Maternità, limpeccabilità, la 
mediazione corredentrice, l'assunzione gloriosa, tutte le immagini e 
i simboli della sacra Scrittura, offrono i temi dei versi che pubbli- 
chiamo. Il valore di essi va ricercato unicamente nella dottrina che 
contengono e nella pietà da cui procedono. 


1 Fu sempre tutta bella 
la Mamma di Gesù, 

nè macchia mai vi fu 
che la contaminò. 


2 Di Dio son tutte l’opere 5 E quel che a Santa Triade 
stupende e prodigiose, è di sommo decoro, 
ma quelle più gloriose che il suo più bel lavoro 
che con Maria mostrò. non mai si deturpò. 

3 Nient’era più decevole 6 Nemmen quando in origine 
che in tutto singolare d’Adam per il peccato, 
foss'ella al grand’affare che ognun restò guastato, 
al quale Iddio l’alzò. ma non Maria però. 

4 Che concepisse Vergine 7 La volle Iddio e Vergine 
Senza virile seme, e Madre sempre intatta; 
ch'opra é tra le supreme e l'Alma immaocolata 


che in Essa un Dio opero. non gliela preservó? 
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8 Quella che un Dio deputa 
del cielo alma Regina 

cui terra e ciel s'inchina, 
al diavol sottosto? 


9 Saravvi ancor qualcuno 
di si sfacciato ardire, 

che pur voglia asserire 
ch’Iddio non la serbò? 


10 Fu ognor Maria pienissima 
di grazia e di bellezza 
e di sì gran purezza 
che gli Angioli avanzò. 


11 E che nel suo prim'essere 
non fosse il suo bel core 
d’un singolar candore, 

e chi negar lo può? 


12 L’Arcangelo a Maria 
disse: «il Signore è teco »; 
ed io, che sempre seco 
non fu il Signor, dirò? 


13 Dio era con Maria 
perchè privilegiata 
sua Madre immacolata 
Ei se la destinò. 


14 Ma tal fu dichiarata 
pria di sua Concezione; 
ed in quest'occasione 
Iddio l'abbandonó? 


16 Iddio la diede in mano 
a chi ribelle il trono 
torgli volea? non sono 
di tal pensiero io, no. 


16 Maria madre è di vita, 
è dessa la nuova Eva, 
perciò non la doveva 
rea essere, mai no, 


17 Neppur che il tristo diavolo, 
come d'ognun co' Adamo, 
no di Maria — esclamo — 
che non s’impossessò. 


18 Maria Madre d'un Dio, 
di pace Mediatrice, 
certo che no, non lice 
il dir ch'essa pecco. 


19 Quel Dio ch’è potentissimo, | 
che grandi cose in essa | 
fece, — Maria il confessa —, 
ed io non lo dirò? | 


20 E la più convenevole 
alla Madre d’un Dio, 
audace sì son io 
che gliela negherò? 


21 Non è forse la Figlia 
la più cara del Padre, 
e del Verbo la Madre 
che in essa s'incarno? 


22 Ne questa fu uman'opera, 
ma dello Spirto Santo, 
che solo porta il vanto 
che sì la segnalò. 


23 Maria per esaltarnela, 
che il Trino Dio non fè? 
Quanto che un Dio potè 
di dir non temerò. 


24 Com'era necessario 
per esser Redentore, 
dall'uomo peccatore 
Cristo si segregò. 


2 Maria pur essa coopera 
a nostra Redenzione: 
dunque da corruzione 
Iddio la preservo. 


26 Maria fu Madre, e Vergine 
in ció che aspetta al frale; 
e nello spiritale 
dirlo non oserò? 


27 Godè di privilegi 
Maria nel corpo ignobile, 
e l'alma sua sì nobile 
comun colpa macchiò? 


28 Quella che co’ suoi candidi 
eburnei piè la luna 
ognor calcò, ed in una 
il Sol sempre guardò? 


29 Non volle forse distinguerla 
da quei che ancor in seno 
di madre, dal veneno 
Dio li santificò? 
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% E’ Dio quel che dichiarasi 
che coltivò sua vigna, 
e sì la rese digna, 
che nulla le mancò. 


31 Di più le volle infondere 
quanto che un Dio poteva, 
e quanto avea e sapeva, 
tutto lo fè a suo prò. 


$2 E non avrà un tal pregio 
la prediletta pianta 
che fosse tutta santa 
d’allor che la piantò? 


3 Chi dir vorrà che un tempio, 
che non immacolato 
fu sempre, ma macchiato 
sì scelse e fabbricò? 


34 Maria, che dovea al diavolo 
schiacciare e corna e testa, 
luniversal tempesta 
pur essa rovinò? 


35 E quella fu al demonio 
- che il dirlo é orror! - soggetta, 
che la piü benedetta 
fra donne Iddio chiamò? 


36 E avrà Satan la gloria 
di dir: d’un Dio la Madre 
in un con l’altre squadre 
a me s’assoggettò? 


37 Ah, no! ch'essa a tuo sfregio, 
e dell’Inferno tutto, 
il regno tuo ha distrutto, 
e il capo tuo schiacciò. 


38 Quest'e de’ Padri tutti 
la stima più plausibile, 
che reputo infallibile, 
e sol mi disdirò 


39 qualor la Chiesa m'obblighi 
a dir: ell'é eresia 
che con gli altri Maria 
Essa non naufrago. 


40 Quand'essa è la noetica 
arca prefigurata 
che sola fortunata 
dallonde si salvo. 


^1 Arca d'un Dio possente 
che in la total ruina 
per sola man divina 
sull’acque galleggiò. 


42 Qual mattutin lucifero, 
o Mamma mia sei tu; 
dimmi quando che fu 
che quello s’oscurò? 


43 La porta dell’empireo 
sei tu, nè mai si scosse; 
e quando mai si smosse 
da’ cardini e crollò? 


44 Tu fosti la davidica 
sublime torre e forte, 
e il tuo nemico a morte 
non mai s’insinuò. 


49 Tu sei la rosa mistica 
non tocca ed innocente, 
sì grato odor spargente 
che in te non mai cessò. 


46 Tu sei la torre eburnea 
che per sua candidezza 
avanza ogni bellezza, 
nè mai si minorò. 


47 Decor tu sei, letizia, 
tu gloria del Carmelo, 
tu giubilo del cielo 
che mai s'annuvolo. 


48 Il Divin Padre al Figlio 
che d’Esso è puro specchio, 
dié Madre che dal vecchio 
error non preservò? 


49 Chi error simil dir voglia, 
se in vera Chiesa viva, 
oppur sia in la cattiva, 
io ancora nol diro. 


50 Diro che Agnèl fu il Figlio 
e fu Maria capretta? 
Tal voce é assai mal detta, 
né mai proferiro. 


51 Chi si degnò redimerci, 
dirò fu bianco Agnello, 
e consimile a quello 
Maria che cooperò. 
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52 Dirò che delle doglie 
fu Fuom del Padre il Figlio, 
e che Maria qual giglio 
tra spine si trovò. 


53 Fu il Re Gesù de’ Martiri, 
Maria fu la Regina: 
e in la comun rovina 
foss’ella io penserò? 


54 Di stola sempre candida 
lAdam secondo fu, 
e tu, mia Mamma, e tu...? 
Il serpe t’attoscò? 


55 Di fede è che la grazia 
salvolla dal veniale, 
e dell’originale 
colpa rea la farò? 


56 Udirlo né men voglio 
che tale stata sia 
la Vergine Maria: 
altri lo dica: io no! 


57 Nemica del suo Figlio 
fu un giorno la sua Mamma? 
Chi ve che non s'infiamma 
di zelo a dir: oibo! 


58 Non altri che un incredulo 
nemico dell’onore 
di Maria, e senza amore 
far questo non lo può. 


59 Maria da eterni secoli 
da Dio predestinata 
per Madre fortunata 
del Verbo, e si macchiò? 


60 Un atto di superbia 
da Eva, da Adam commesso 
fu anche in Maria trasmesso? 
Io non lo crederò. 


61 Perchè dovea pur essere 
sì pura fin d’allora, 
che' conservata ognora 
non mai si scolorò. 


92 Di tutti i più bei pregi 
Dio ornar dovea Maria 
acciò condegna sia 
Madre di Dio, e la ornò. 


63 Cosi con altri molti 
de’ Padri, il Cartusiano, 
che senza neo il Mariano 
cor, sempre riputò. 


64 Salvarlo Iddio potea 
da quel comun reato: 
dunque fu preservato; 
così con lor dirò. 


65 Perché d'un Dio alla Madre 
tal purità è dovuta 
che sia così compiuta 
qual darLe un Dio le può. 


66 Pote a suo beneplacito 
Iddio formarsi intatta 
colomba immacolata 
per Madre: e il ricusò? 


67 No, — dice San Bernardo — 
purissimo era il Figlio; 
così, qual puro giglio, 
sua Madre si creò. 


68 E chi l’ardire avrà, 
che di Maria il ben seno 
pria d’immondezza pieno 
sia stato e si bruttò? 


69 E poi l'Immacolato, 
divin celeste Agnello, 
degli Angioli più bello, 
in Essa s'incarno? 


“0 Ah, un orto sempre chiuso, 
un fonte suggellato, 
d’amor sempre infiammato 
quel casto sen restò. 


“1 Del Santo divin Spirito 
Sposa era prediletta; 
dirassi poi: fu infetta 
e il serpe avvelenò? 

“2 D'amor anzi assai fervido 

esser dovea fornita, 

di don, virtü arricchita, 

né mai priva restò. 


73 Che se non fu la Vergine 
da colpa originale 
preservata, e chi tale 
chiamarla mai la può? 


—————Q — 
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74 Quella che vien dal Libano, 


eccelso monte e vago, 
di candidezza imago, 
macchiata la vorrò? 


75 Là dove crudel bestia 


non trova nascondiglio, 
là dove fero artiglio 
giammai non v'arrivo? 


76 Giglio leggiadro e candido 
Gesù è d'Adam tra’ figli; 
Maria, tu l’assomigli: 

Adam non t'imbratto. 


77 Tu sei pompa e delizia 


tra’ figlie di Sionne; 
e il diavol che macchionne 


la tua alma, io udir non vo”. 


78 Tu Falto fior e l'inclito 
del bosco sei, e l’onore: 
non sempre grato odore, 
ah! forse, non spirò? 


79 Tu onor di tutto il popolo, 
del Ciel di noi la gloria, 
su te Satan vittoria? 
Su te Satan trionfo? 


80 E come amare lacrime 
da vari opposti affetti 
vér te d'amor diretti, 
Mamma, non verserò? 


51 Udir com'é possibile, 
la Mamma di Gesù, 
la nostra Mamma fu 
nemica a Dio, e peccò? 


$82 In te non havvi macchia: 
dunque non l’attuale, 
ne men originales; 
mai colpa t’infettò. 


*3 Di nostra fede è articolo 
che in atto non peccò 
Maria; e in Adam dirò 
che si contaminò? 


84 Da tutti ormai si giudica 
che santa si rendesse 
Maria pria che nascesse, 
e il più le negherò? 


8& Comun pure è il giudizio 
che Assunta sia coll'alma 
assiem con la sua salma, 

e in Ciel che se ne andò. 


86 Così tutti consentono 
che sol essa ha schivato 
l'original peccato, 

e incredulo io sarò? 


87 Per te, Maria il mio vivere 
consacro, e il mio morire, 
e dir vo’ anco in martìre: 
Iddio ti preservò. 


$8 Da qual sia lieve macola 
ti riserbò il tuo Dio: 
Mamma, guarda il cor mio, 
chè teco un dì sarò. 


*9 Son già de’ mei di al termine: 


or fa, deh! Mamma mia, 
che ognor lodi ti dia 
come Dio ti lodò. 


99 Ché sei tu tutta bella 
sua amica, sua perfetta, 
tra spose prediletta, 

e niun mai ti macchiò. 


91 Tu fior del campo e giglio, 
colomba intemerata, 
Vergine e madre intatta, 
e quanto un Dio più può. 


92 Ti prego or per pietà, 
chiamami su alli cori 
celesti, e allor maggiori 
e assai molto meliori 


lodi ti cantero, 
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IV 


Dall’ 


«Officium et Missa propria 
Immaculatae Conceptionis B. Mariae V.» 
del P. Teodoro S. Maria (1853) 

- (cfr. p. 88) 


Tutto l'ufficio, composto per la dichiarazione dogmatica della 
Immacolata Concezione di Maria, meriterebbe di essere pubblicato. 
Anche le antifone come pure i responsori mostrano come tanti testi 
della Scrittura possano servire per cantare la purezza senza mac- 
chia della Vergine. Ma dobbiamo limitarci a un saggio, e pubbli- 
cheremo unicamente qualche tratto. 


Crediamo doveroso notare che i due inni ridotti ad un unico Iam- 
bicum dimetrum furono pubblicati dall'Autore stesso nel suo Saggio 
di poesie italiane e latine (Roma 1860, p. 34-36), e poi, come si tro- 
vano nel manoscritto autografo e come noi li trascriviamo, da Mi- 
chele di S. Giuseppe, O.C.D., in Cemmi biografici del P. Teodoro di 
Maria SS. [...] con un saggio di poesie latine del medesimo (Roma 
1887, p. 42-45). Tutto il resto, per quanto ci consta, è inedito. 


DIE VII DECEMBRIS - IN VIGILIA IMMACULATAE CONCEPTIONIS B. MA- 
RIAE V. 


Pro Commemorationibus in Missa faciendis. 


Oratio: Deus, qui in immaculata tuae Genitricis Conceptione, 
nostrae consecrasti reparationis exordium; ipsius, quam devote prae- 
venimus, festivitati fac nos interesse laetantes. Qui vivis... 


Secreta: Immaculatum, Domine, Sacrificium in odorem tibi sua- 
vitatis accrescat, quod et immaculatam Unigeniti tui Matrem vene- 
rantes, immolamus. Qui tecum vivit... 


Postcommunio: Salutaribus, Domine, refecti sacramentis, sup- 
pliciter deprecamur, ut Conceptionem beatae Mariae immaculatam 
recolentes, immaculati ambulemus in via, et beate quiescamus in 
patria. Per Dominum... 
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DIE VIII DECEMBRIS 
IN FESTO 
IMMACULATAE CONCEPTIONIS B. MARIAE V. 
Duplex 1 cl. cum oct. priv. 


Hymnus: 


O labis exsors pristinae, 
Ter sancta caelorum potens; 
Salve: perennis tollimus 
Tibi canorem gloriae. 


Salve: repulsis emicat 
Ceu sol tenebris, invida 
Iam nocte abacta, pulchrior 
Terris, Beata, praenites. 


Os frustra in ictus lethifer 
serpens hiulcat: integro 
Virtute pollens strenua 
Talo subactum conteris. 


Sic infrementem dum nigri 
Regem triumphas tartari, 
Vincenti in altis plaudere 
Certant ovantes Angeli. 


Qua sol nitet, mortalium 
Gens festa iungat gaudia; 
Et Angelorum canticis 
Subiecta tellus assonet. 


Laudem Parenti, Filio, 
Sancto canamus Flamini: 
Danti Mariae gratiam 
Sit Trinitati gloria. Amen. 


Ad matutinum. 
Hymnus 


Qua terra cumque, interminum 
Lateque caelum panditur, 
Proh compar ecquisnam tibi. 
Summi Tonantis unica? 


Inter nigrantes fulgidum 
Sentes ut albet lilium; 
Sic una fulges, unicae 
Candore praestans gratiae. 
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Mortale tu genus nova 
Exin decoras gloria; 
Primaeque luctum perpeti 
Aufers parentis gaudio. 


Adeste, gentes; Virgini 
Intaminae psallimus: 
Venite, Sanctam consono 
Efferte laudum carmine. 


O quae draconis invidum 
Intacta confringis caput, 
Vexilla honora pangimus; 
Adsis precantum cetui. 


Portenta iam tandem omnium 
Mundo facessant haeresum; 
Laetanti et alma Ecclesiae 
Pacis perennent munera. 


Laudem Parenti, Filio, 
Sancto canamus Flamini: 
Danti Mariae gratiam 
Sit Trinitati gloria. Amen. 


Missa 
Introitus 


Is. 48 - Cant. 2,4. - Vocem iucunditatis annunciate, et audiatur, 
alleluia; annunciate usque ad extremum terrae: Sicut lilium inter 
spinas, sic amica mea inter filias: tota pulchra est, et macula non 
est in ea. 

Ps. 65. - Iubilate Deo omnis terra, psalmum dicite nomini eius, 
date gloriam laudi eius. Gloria. 


Oratio 


Deus, qui per immaculatam Virginis Conceptionem triumphali 
Ecclesiam tuam solemnitate laetificas; concede propitius, ut quae de 
illius in humani generis hostem victoria congaudet, destructis iam 
erroribus universis, perpetua tranquillitate laetetur. Per Dominum. 


Lectio libri Iudith 
(13, 22-25) 


Graduale 


Haec est dies, quam fecit Dominus Matri suae: exsultemus et 
laetemur in ea. 


v). 1 Machab. 13. Intrate cum laude et cythara et cymbalis et 


o 
| 
| 
| 
| 


L'IMMACOLATA E LA CONGREGAZIONE D'ITALIA O.C.D. 115 


E et canticis; quia contritus est inimicus magnus. Alleluia, al- 
eluia. 

v). Filia Sion, tota formosa et suavis es, pulchra ut luna, electa 
ut sol; terribilis ut castrorum acies ordinata. Ave gratia plena, Do- 
minus tecum: in perpetuum coronata triumphas! Alleluia, 


Sequentia S. Evangelii secundum Lucam 
(1, 28-30) 


Offertorium 


Gloriosa dicta sunt de te, Sancta Dei Genitrix; audivit et laetata 
est Sion: Tota pulchra es; et macula non est in te. Alleluia, alleluia. 


Secreta 


Expiandis. Domine, totius mundi reatibus, placabilem Maiestati 
tuae hostiam offerentes; ilius quaesumus interventione suscipias, quae 
candore gratiae originalis una tibi semper placuit columba. Per 
Dominum. 


Praefatio 


Vere dignum et iustum est, aequum et salutare, nos tibi semper 
et ubique gratias agere, Domine sancte, Pater omnipotens, aeterne 
Deus. Et te in Conceptione beatae Mariae semper Virginis collaudare, 
benedicere et praedicare. Quae et serpentis caput, potentiam in bra- 
chio tuo te faciente, contrivit; et sola sine exemplo tibi smper im- 
maculata permansit. Quo tanto Virginis novo iam coruscante trium- 
pho, tota in orbe terrarum exsultat Ecclesia. Et ideo.. 


Communicantes 


Communicantes et diem sacratissimum celebrantes qua Beatae 
Mariae immaculata Conceptio gaudium annuntiavit universo mundo: 
sed et memoriam venerantes in primis eiusdem gloriosae semper 
Virginis Mariae, etc. 


Communio 


Cantemus Domino; gloriose enim magnificatus est: Dextera Do- 
mini percussit inimicum; per manum feminae percussit illum: Alle- 
luia. Ave gratia plena, Dominus tecum: in perpetuum coronata 
triumphas. Alleluia, alleluia, alleluia! 


Postcommunio 


Immaculatae Genitricis tuae Mariae magnifica, Domine, glori- 
ficatione laetantes, suppliciter deprecamur; ut quae in universo mun- 
do .cunctas haereses sola interemit, eadem auxiliante, Ecclesia tua 
et ab hostibus quieta respiret, et quiescendo in pace concrescat. Qui 
vivis. 
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V 


Dai 
« Sermones breves > 
di Giuseppe Maria di Gesü (1614-1695) 


Tra i manoscritti dell’Arch. Gener. O.C.D. (366 b), è conservata 
un'opera del 1600 che é tutta un mosaico di testi di S. Tommaso 
d'Aquino: Sermones breves ad praxim Praelatorum Ordinis Carmel. 
Discal. post refectionem vespertinam habendi, ex variis codicibus 
Angelici Doctoris deprompti, speciali studio R.P. fr. Iosephi Mariae 
a Iesu, provinciae Pedemontanae olim Provincialis. Si tratta di brevi 
esortazioni che i Superiori potevano usare per il discorsino da farsi 
ai religiosi nelle feste solenni invece della correzione quotidiana della 
colpa in refettorio (cfr. Constitutiones O.C.D. Italiae, Romae 1631, 
p. 1, c. 21, n. 9; Constitutiones O.C.D., 1928, n. 196). Tre di esse trat- 
tano dell’Immacolata Concezione, e crediamo bene di trascriverle 
per il fatto che l'Autore parla della preservazione di Maria dal pec- 
cato originale con testi di S. Tommaso. 

L’Autore, Giuseppe Maria di Gesù (Marc’Aurelio Cimossa), nato 
nel 1614 e morto nel 1695, è uno dei primi religiosi della Provincia 
di Piemonte, e le cronache della stessa provincia trattano a lungo 
di lui (cfr. Arch. Gener. O.C.D. 128 a 10; 143 b, fol. 131"). Da esse 
si viene a sapere che era devotissimo di S. Tommaso del quale co- 
nosceva le opere quasi a memoria. E’ quello che risulta dai suoi 
scritti, i quali sono esclusivamente composti con brani dell’Angelico 
coordinati e spiegati (cfr. BARTOLOMAEUS-HENRICUS, Collectio scrip- 
torum O.C.D., Savonae 1884, I, 358-359). E basterà il saggio che of- 
friamo dall’opera inedita che abbiamo tra mano per dimostrare il 
metodo dell’Autore. 

Trascriviamo il testo come è nel manoscritto. Esso conserva il 
carattere tipico della esortazione regolare, e anche la conclusione, 
con linvito alla recita del Pater e dell'Ave, dà ad esse il tono con- 
ventuale che ce le rende più care. I Sermones sono tre, perchè Giu- 
seppe Maria ha inteso dare la materia per tre anni. 

Notiamo infine che, come risulta dal manoscritto, l’opera aveva 
già le debite approvazioni per la stampa. Rimase inedita per la morte 
dell'Autore mancato ai vivi mentre stava per consegnare a un tipo- 
grafo lo scritto. 


CONCEPTIO B. MARIAE V. 
Anno Il 


Qui elucidant me, vitam aeternam habebunt. Eccli, c. 24 


Conformiter ad haec verba, S. Thomas (1-II, q. 5, a. 5, ad 2): 
Homo non habet ultimum finem suum in hac vita sicut alia animalia, 


1 p. 366. 
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quia finis est supra natura eius, qui est vita aeterna, quam unusqui- 
sque appetit. Quanto magis ei approprinquat, tanto melius est (2-II, 
GOT 8:56) 

Si igitur hoc possumus obtinere elucidando Conceptionem B, V. 
Mariae, non debemus recusare huiusmodi promissionem ad tantum 
bonum consequendum. Et quamvis humana ratio ad cognoscendum 
adaequate totum mysterium non sufficiat, utile tamen etiam est ut 
in huiusmodi tractatu mens nostra se exerceat, dummodo desit com- 
prehendendi praesumptio, quia de rebus Altissimi, etiam parva et 
debili consideratione aliquid posse inspicere iucundissimum est (1 c. 
Gent, c. 8). 


Dico ergo B.V.M. conceptam fuisse in gratia sine originali pec- 
cato. Loquens D. Thomas de homine et Angelo (1, q. 95, a. 1, in arg. 
Sed contra), ait: Homo et Angelus aequaliter ordinantur ad gratiam; 
sed Angelus est creatus in gratia. Dicit enim August. 12 de Civ. Dei, 
quod Deus simul erat in eis condens naturam et largiens gratiam. 
Ergo et homo creatus fuit in gratia. 

Et in corpore articuli; ad hoc confirmandum, dicit: Plurimae 
enim Sanctorum auctoritates attestantur hominem in statu innocen- 
tiae gratiam habuisse. 

Sed sic est quod B. V. fuit ordinata ad maiorem gratiam propter 
maiorem propinquitatem ad ipsum Auctorem gratiae, et ideo prae 
ceteris maiorem debuit ab ipso gratiae plenitudinem obtinere. Ergo 
Conceptio talis fuit conveniens pariter, imo magis quod esset in 
gratia (1-IL q. 66., a. 5). 

Quoad vero Sanctorum Patrum testimonia, non possum hic om- 
nia comprehendere. Videantur S. Scriptores &. 


Confirmatur autem ratio praedicta sic. Ipse Angelicus 1 Parte 
Summae Theologicae, q. 25, a. 6, ad 4, ait: Dicendum quod humanitas 
Christi ex hoc quod est unita Deo, et beatitudo creata ex hoc quod 
est fruitio Dei, et Beata Virgo ex hoc quod est Mater Dei, habent quan- 
dam dignitatem infinitam ex bono infinito, quod est Deus, et ex 
parte Dei non potest aliquid fieri melius eis, sicut non potest aliquid 
melius esse Deo. Sed Beata Virgo fuisset Mater Dei, qui nihilominus 
fuisset incarnatus ad perfectionem universi, etiamsi Adam non pec- 
casset. Ergo Conceptio B. Virginis et eius sanctificatio fuisset sine 
peccato, et per consequens cum sola gratia. 

Etenim, sieut ipse S. Doctor docet 4 P., q. 29, a. 1, hoc habet 
adoptio divina, quod hominem quem adoptat idoneum facit per gra- 
tiae munus. Ad oppositum hominis qui non facit idoneum eum quem 
adoptat, sed potius eum iam idoneum eligit adoptando. Et q. 27, a. 
4: Dicendum quod illos quos Deus ad aliquid eligit, ita praeparat et 
disponit, ut ad id ad quod eliguntur inveniantur idonei, secundum 
illud 2 ad Cor. 3 «Idoneos nos fecit ministros novi testamenti ». 
Et haec idoneitas Maternitatis Dei est tantae perfectionis quod 
non potest amplius crescere (2-II, q. 24, a. 8), cum sit perfecta sim- 
pliciter et non secundum quid. 

Unde si illam haberet a peccato, non esset ita nobilis: nobilius 
. enim est habere propriam perfectionem independenter quam de- 
pendenter. Et sic nobilius nunquam est propter vilius (2 Semt., d. 15, 
q. 1, a. 1, ad 6). Et 1 c. Gent., c. 43: Omne quod habet aliquam per- 
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fectionem, tanto est perfectius, quanto illam perfectionem magis et 
plenius participat. 

Dignior autem est sanctificatio per innocentiam quam per poe- 
nitentiam. Etenim innocentia reddit hominem sicut Angelum per 


spiritualem mentem (I, q. 8, a. 2, ad 1). Beata autem Virgo exaltata 
est super Angelos. 

Ut ergo nobis participet aliquid de tanta innocentia, dicamus 
ad sui honorem Pater noster & Ave Maria, 


IN EADEM SOLEMNITATE. 


Anno II? 


S. Thomas (1, q. 14, a. 6): Quidquid perfectionis est in rebus, 
eminenter in Deo continetur, quia omnis perfectio quae est in rebus 
est participata, et ideo debet provenire a primo perfecto, videlicet 
Ente per essentiam, atque adeo in Ipso contineri. Deinde subiungit 
(Exp. in Ep. ad Eph., 3, lect. 1, sub initio); Unicuique Deus dat gra- 
tiam proportionatam ei ad quod eligitur, sicut homini Christo data 
est excellentissima gratia, quia ad hoc est electus, ut eius natura 
in unitate Personae Divinae assumeretur. Et post eum, habuit maxi- 
mam plenitudinem gratiae B. Maria, quae ad hoc est electa, ut esset 
Mater Christi. Sed cum tali gratiae plenitudine debet stare gratia 
iustitiae originalis. Ergo cum tali gratia fuit concepta. Et hoc est 
secundum argumentum, et materia praesentis sermonis. 


Supponenda est doctrina quam affert Angelicus 1-II, q. 85, a. 3, 
ubi sic loquitur: Dicendum quod per iustitiam originalem perfecte 
ratio continebat inferiores animae vires, et ipsa ratio perficiebatur 
a Deo ipsi subiecta. Haec autem originalis iustitia subtracta est per 
peccatum primi parentis, et ideo omnes vires animae remanent 
quodammodo destitutae proprio ordine quo naturaliter ordinabantur 
ad virtutem, et ista destitutio vulneratio dicitur. Sunt autem quat- 
tuor potentiae quae possunt esse subiecta virtutum, scilicet ratio, in 
qua est prudentia; voluntas, in qua est iustitia; appetitus irascibilis, 
in quo est fortitudo, et concupiscibilis, in quo est temperantia. In- 
quantum ergo ratio destituitur suo ordine ad bonum, est vulnus ma- 
litiae. Inquantum vero irascibilis destituitur suo ordine ad bonum 
arduum, est vulnus infirmitatis; inquantum vero concupiscibilis de- 
stituitur ordine ad bonum delectabile moderatum, est vulnus con- 
cupiscentiae. Sic igitur ista sunt quattuor vulnera inflicta toti na- 
turae humanae ex peccato primi parentis. Et hoc peccatum est mul- 
tiplex in virtute, quia virtualiter continet omnia peccata (1-II, q. 82, 
amo Nadel. 

Sed sic est quod alia peccata repugnant dignitati Matris Christi. 
Ergo pariter repugnat peccatum originale. Patet conclusio (1-II, q. 
13, a. 6, ad 1). 


Si conclusio non sit vera, nec principia possunt esse vera. Quod 
autem alia peccata non possint verificari de Matre Christi, probat ma- 
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nifeste ipse Angelicus 3, q. 27, a. 4. Primo in argumento Sed contra 
ex S. Augustino qui sic loquitur: De S. Virgine Maria, propter hono- 
rem Christi, nullam prorsus, cum de peccatis agitur, hebere volo 
quaestionem. Inde enim scimus quod ei plus gratiae collatum fuerit 
ad vincendum ex omni parte peccatum, quod concipere et parere 
meruit eum, quem constat nullum habuisse peccatum, 

Et in corpore articuli: Quia singulari modo Dei Filius, qui est 
Dei sapientia, in ipsa habitavit, non solum in anima, sed etiam in 
utero: dicitur autem in Sap. I: In malevolam animam non introi- 
bit sapientia, nec habitabit in corpore subdito peccatis; et ideo sim- 
pliciter fatendum est, quod beata Virgo nullum actuale peccatum 
commisit, nec mortale, nec veniale, ut sic in ea impleatur, quod dici- 
tur Cant. 4: Tota pulchra es, amica mea, et macula non est in te. 
Idem autem manens, idem semper facit idem, et idem numero ma- 
nens, non potest transferri de una specie in aliam. Beata Virgo ab 
aeterno ordinata est Mater Christi, nunquam mutata est ab hac di- 
gnitate, sed semper fuit proxima sibi (1, q. 104, a. 2). Et tandem quod 
ab omnibus concionatoribus praedicatur, non potest esse falsum 
EI-IL. q25,' a. 3; ad.3X 

Et nostra Religio hoc fatetur. Ergo et nos ab ipsa vitam aeter- 
nam sperare debemus. 


Ad hunc finem Pater noster, et Ave Maria. 


IN EADEM SOLEMNITATE. 
Anno III3 


S. Thomas (1-II q. 31, a 3, in corp): Ubi est gaudium, ibi est 
delectatio. Ratio est quia delectatio se habet veluti genus ad gau- 
dium, quia gaudium sequitur rationem. Et inde subiungit (1 Sent. ad 
Hannibaldum, d. l, q. unica, a. 1. ad 5): Quaelibet potentia delecta- 
tur naturaliter in obiecti convenientis consecutione. Ea autem, quo- 
rum unum est ratio alterius, ad eandem pertinent potentiam, cum 
formaliter compleant eius obiectum, sicut lux et color (in 1 Sent., 
d. 34, q. 1, a. 4, ad 3). Pro completa igitur cognitione huiusmodi tam 
sublimis obiecti Conceptionis beatae Virginis Mariae, et pro argu- 
mento nostri gaudii in hac solemnitate, erit hic III sermo. Potentia. 
enim, quae comparat aliquid ad invicem, oportet quod habeat utriu- 
sque absolute cognitionem; unde inquit Philosophus in 2 de Anima, 
oportet in rebus sensibilibus esse unam potentiam quae cognoscat 
album et dulce, per hoc quod discernimus inter ea, et sic est tan- 
to magis in intelligilibus. 


Ad propositum igitur nostrum, supponendum est primo quod 
beatissima Virgo est proprie Mater Dei, et haec est vera et propria 
propositio: Deus est homo, et e converso (3, q. 16, aa. 1-2). Item 
natura humana in Christo quam habuit ab ipsa est nobilior quam 
in aliis, ratione unionis ad Verbum. 
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Item Christus habuit virtutes morales quoad usum patriae et 
viae non derogantes perfectioni eius (3, q. 7, a. 1, ad 3; a. 2, ad 2). 
Inter istas virtutes praecipue est gratitudo, ad quam tria requirun- 
tur: primo, quod homo cognoscat beneficium acceptum; secundo, 
quod laudet et gratias agat; tertio, quod retribuat loco et tempore 
et quod excedat quantitatem accepti beneficii, quia quandiu recom- 
pensat minus vel aequale, non videtur facere gratis, sed reddere quod 
accepit; et ideo gratiae recompensatio semper tendit ut pro suo posse 
aliquid maius retribuat (2-II, q. 106, a. 6). 

Sed nihil maius natura humana quam Christus ab eius Matre 
accepit est quam iustitia originalis, quae non potest esse sine gratia 
gratum faciente (1, q. 93, a. 1), quam habens habet etiam rectitudi- 
nem voluntatis (2-II, q. 8, a. 4), et est maior in uno, quam in alio 
(1-II, q. 66, a. 2, ad 1). Et ipsa beata Virgo super omnes post Chri- 
stum habuit plenitudinem gratiae (3, q. 7, a. 2). Ergo peccatum ori- 
ginale non habuit locum in ipsa. 


Item Christus ex reali relatione Matris ad eum est realiter filius 
eius (3, q. 35, a. 5), et hoc ab aeterno fuit ordinatum, iuxta illud: 
Ab aeterno ordinata sum et ex antiquis (Sap. 8), et ideo haec rela- 
tio nunquam fuit interrupta. Ergo, nec consequentia ad ipsam. Va- 
let argumentum a suo correlativo Filii Dei, de quo dicitur habere 
sua propria nomina, quae sunt quattuor, scilicet: Filius, Splendor, 
Imago et Verbum. De Beata Virgine dicitur quod fuit expers male- 
dictionis Evae quae peccatum originale contraxit (3, q. 30, a. 2, ad 
2), est super omnes ordines Angelorum (3, q. 30, a. 2. ad 1). 


Ultimo, per primam sanctificationem fuit semper immunis ab 
omni peccato actuali (3, q. 227, a. 4). Ergo etiam ab originali; nam 
transitus omnis est determinatio ad determinatum, et terminus ad 
terminum. Cum ergo peccatum originale sit ad peccatum actuale 
sicut transitus ad ipsum, et hoc in sanctificatione beatae Virginis 
fuerit subtractum, etiam et originale debuit subtrahi (1, q. 46, 
a. 2, ad 6). 


Cum hoc igitur gaudio Conceptionem beatae Mariae celebremus, 
ut ipsa pro nobis intercedat ad Dominum Nostrum Iesum Christum. 
Et interim anticipate ad augmentum gloriae eius dicamus Pater 
noster, Ave Maria. 


LA INMACULADA 
Y EL CARMELO TERESIANO ESPANOL 


SUMMARIUM. .— Praesens studium eo respicit ut praecipuos tbeologos 
Carmeli Reformati Congregationis Hispanae de Immaculata Conceptione B. 
M. V. scribentes recenseat. Notitiae quaedam circa traditiones doctrinales Or- 
dinis Carmelitici, necnon et circa ambiens hispanicum quo spiritus reforma- 
tionis ab incunabulis ipsis imbuitur, praemittuntur. 

Explorantur deinde singuli auctores: 


P. Thomas a Iesu. 

. Ioseph a Matre Dei. 

. loseph a Iesu Maria (Quiroga). 
Ioseph a S. Teresia. 

Petrus a S. Ioanne. 
Emmanuel a S. Hieronymo. 
Emmanuel a S. Bonaventura. 
Ioannes a Cruce. 

. Hieronymus a Regibus. 
Paulus a Conceptione. 

. Ioannes a S. Michäele. 

13. P. Didacus a S. Iacobo. 


Quos inter eminet P. Petrus a S. Ioanne (5.), usque modo ignotus sed 
eximius, cuius opus ineditum diligenti examini submittitur. 
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La Reforma Carmelitana Descalza, nacida dentro de la Orden 
y separada de ésta cuando contò con fuerza y madurez suficientes, 
naturalmente debía sentir y conservar las corrientes doctrinales 
fundamentales, las devociones, tradiciones y costumbres sagradas 
aprendidas en la Orden. La Reforma no se presentó ni evolucionó 
en plan revolucionario, sino, fundamentalmente conservadora del 
espíritu de la Orden, elevó la disciplina al antiguo rigor. Se buscaba 
más que un nuevo rumbo doctrinal de escuela, un punto más per- 
fecto de observancia. Sin embargo, una vez independiente, pudo 
crear fuentes doctrinales poderosas con marca propia, pero sin per- 
der las tradicionales. Estas enlazan con la Antigua Observancia. 
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Mal llevaríamos a cabo un estudio serio sobre un punto de- 
terminado de la Reforma que arraigue en las antiguas tradiciones 
de la Orden sin ver los datos más influyentes anteriores a ella. La 
Reforma siempre ha pretendido ser una genuina y amante depo- 
sitaria, no exclusiva, de las mejores tradiciones. 

Por otra parte nace en España, y una de sus ramas, la Congre- 
gación de España, como lo indica su nombre, se desenvuelve prin- 
cipalmente en territorio español. Normalmente, el ambiente doctri- 
nal español debía influir sobre ella. 

Daremos, pues, antes de exponer la doctrina de la Inmaculada 
en los teólogos de la Congregación española, los datos relevantes 
que creemos pudieron influir en el pensar de la Descalcez Teresiana. 


La tradición y espíritu más fundamental que confiaba la Orden 
a la Reforma era la devoción y consagración especial de sus miem- 
bros a N. Señora la Virgen del Carmelo. Basta recorrer los escritos 
de los antiguos Padres, desde Juan XLIV pasando por Bacconthorp, 
Ribot, Hildesheim, Bernardo Oller, el Paleonidoro y el Bostio hasta 
los escritos de los primeros Padres de la Reforma. 

« Guardamos la Regla de N. Señora del Carmen », decía Santa 
Teresa. Y en otra parte como trazando el lema de la Reforma, que 
era el de la Orden entera: « Plegue al Señor sea todo para glo- 
ria y alabanza suya y de la gloriosa Virgen María, cuyo hábito 
traemos. » t 

Y en las Moradas: « Alabadle, hijas mías, que lo sois de esta 
Sefiora verdaderamente... Imitadla y considerad qué tal debe ser 
la grandeza de esta Señora y el bien de tenerla por Patrona ».2 

A partir de la Reforma, las dos ramas del Carmen se distin- 
guen por la devoción y celo en defender las prerrogativas maria- 
nas. Por la Observancia sobresalen Sylveira, Lezana, Marco An- 
tonio Alegre de Casanate, Miguel de San Agustín y Daniel de 
la V. del Carmen. Y por la Descalcez José de Jesús María (Qui- 
roga), José de Santa Teresa, Felipe de la Sma. Trinidad, Pedro 


2 Vida, c. 36, n. 28. 
2 Moradas, 1. III, c. 1, n. 8 
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de San Juan (inédito) y el insigne poeta recientemente dado a 
conocer Francisco de Jesüs, el Batueco. 

Entre las fiestas marianas la que con más cariño y entusiasmo 
se ha defendido en la Orden ha sido la Concepción, hasta llegar a 
considerarla como principal. 3 El Carmelo, según el pensar de sus 
escritores, nace bajo el auspicio feliz de la « nubecilla », simbolo 
de la Concepción y nacimiento sin mancha de la Madre de Dios. 
Este símbolo viene explicado y desarrollado desde Juan XLIV 
(que ya recoge una tradición) llegando a formar una riquísima 
doctrina mariológica. 

El testimonio más antiguo de la Orden sobre la Inmaculada lo 
trae el primer escrito que conocemos « De institutione primorum 
monachorum » y que sirvió durante mucho tiempo de orientación 
a los monjes carmelitas. El testimonio además recoge una tradi- 
ción, según allí mismo se expresa, lo que aun le da valor más re- 
moto. Insigne testimonio, que han sabido apreciar escritores de- 
fensores del misterio, de dentro y de fuera de la Orden, y que ha 
servido de fórmula tradicional a través de siglos y como relicario 
de un rico tesoro inmaculista. Los escritores lo consideran como 
algo sagrado, cuyas palabras apenas osan tocar, y tan apropiadas 
al sentir de la Orden que lo toman sin citarlo. 

Lo recogemos de Ribot (1370): 


« Traditum tenemus Deum, sub revelata visione, reve- 
lasse tunc Eliae quatuor magna mysteria, quae per ordinem 
explicabo. Primo, quod quaedam infantula nasceretur, quae 
ex utero matris suae ab omni peccato munda egrederetur. 
Secundo, tempus in quo hoc adimpleretur. Tertio, quod haec 
infantula virginitatem perpetuam ad exemplum Eliae am- 
plecteretur. Quarto, quod Deus jungens naturam suam hu- 
manae, de Virgine illa homo nasceretur. Per hoc namque 
quod ille puer Eliae vidit de mari nubeculam parvam oriri, 
revelavit Deus Eliae: quod quaedam infantula, scil. Beata 
Maria, per illam nubeculam significata et instar illius nu- 
beculae per humilitatem parva nasceretur de humana na- 
tura peccatrice, designata per mare; quae infantula jam 
in suo ortu esset munda ab omni peccatorum sorde, quem- 
admodum nubecula illa de mari amaro orta, sine tamen 
aliqua amaritudine. Licet namque nubecula illa esset ori- 


3 Cf. AUGUSTINUS ForcADELL, O.C., Commemoratio solemnis Beatae 
Mariae Virginis de Monte Carmelo, Romae, 1951, p. 22. 
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ginaliter ejusdem naturae cum mare, alterius tamen fuit 
qualitatis, alteriusque proprietatis. 

Mare quippe ponderosum est, et amarum; sed nubecu- 
la illa levis fuit et dulcis. Sic quamvis in aliquo alio homine 
natura humana instar maris sit in sua origine, ita amari- 
tudine ‘peccatorum et pondere vitiorum pressa, ut fateri 
cogatur iniquitates meae supergressae sunt caput meum, et 
sicut onus grave gravatae sunt super me’, Beata tamen Ma- 
ria de hoc mari, id est natura humana, aliter fuit orta: 
quoniam in suo ortu non fuit onerata amaritudine delicto- 
rum, sed instar illius charismatum ». 4 


Hermoso testimonio, dulcísimo canto a la pureza y virginidad 
de María que la Orden del Carmen le dedicó en los albores de 
sus frutos literarios. El célebre autor expresa una tradición, que 
recoge, lo más probable de una manera oral, de los maestros car- 
melitas. Es una defensa total de la nitidez mariana, sin límites, 
sin reparos, sin sombra alguna. Faltan, es verdad, los términos téc- 
nicos. Se habla de origen y de nacimiento, palabras que más tarde 
podrían prestarse a confusión. Pero según aparece en el texto, el 
autor desconoce la discusión, y sus palabras tienen un sentido ab- 
soluto y no restringido, la total pureza de María, simbolizada en 
la nubecilla. « Licet namque nubecula illa esset originaliter ejusdem 
naturae cum mari, alterius tamen fuit qualitatis, alteriusque pro- 
prietatis. Mare quippe ponderosum est, et amarum; sed nubecula 
illa levis fuit et dulcis... Sic, quamvis: in aliquo alio homine natura 
humana instar maris sit in sua origine... ». 

Ni qué decir tiene que los escritores carmelitas posteriores in- 
lerpretaron el famoso texto en sentido estrictamente inmaculista y 
con ese sentido entra por las puertas de la reforma con el P. To- 
más de Jesús, en su primer comentario a la Regla. - 

Llegó la discusión a las escuelas. La Orden quiso introducir a 
finales del siglo XIII la vida de estudios en sus claustros, llegando a 
su apogeo en el siglo siguiente. Los primeros Doctores se formaron 
en la Universidad de Paris v estos tomaron diversas posiciones res- 
pecto a la discusión sobre la Concepción de María. Gerardo de Bo- 
lonia, el primer Doctor, hombre de gran talento y General de la 
Orden adoptó la posición contraria a la « Inmaculada Concepción 


^ Cf. DANIEL A Vreme MARIA, O.C., Speculum carmelitanum, Antuer- 
piae, 1680, t. I, pp. 54-55, n. 215. 
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desde el primer instante. »? Así lo hará más tarde Juan Bacón 
(Doctor Resolutus), Guido Terreni y Pablo de Perugia. Juan Bacón 
después de sus primeras manifestaciones en contra, se retracta lue- 
go y se convierte en acérrimo defensor del Privilegio de María. 
Se exacerba la lucha entre los Doctores Carmelitas hasta que en 
el siglo XV la Orden entera con sus escritores se convierte en ver- 
dadero paladin de la Inmaculada. 

En un ambiente de opiriones contrarias se reunió el Capítulo 
General de 1306 en Narbona. Es General de la Orden el P. Ge- 
rardo de Bolonia, de quien hemos hablado. Se plantea la cuestión 
de la Concepción de María. La fiesta ya se celebra en la Orden, 
si no en toda, en algunos conventos, con solemnidad incluso. Nadie 
que sepamos se opone a que se celebre la fiesta, aunque Je den 
distinto contenido dogmático. La resolución del Capítulo es que 
se celebre con solemnidad la fiesta, de la Concepción como la del 
Corpus. Más tarde tampoco se oponen a la celebración de la 
fiesta ni Juan Bacón, ni Guido Terreni ni el fogoso adversario Pablo 
de Perugia.” 

En este siglo además de Juan de Baconthorp hay dos im- 
portantes defensores de la limpia Concepción en España, P. Frau- 
cisco Martín, de Barcelona, Doctor y Lector de la Sorbona y el 
P. Bernardo Oller, de Manresa, que fué Prior Geneal. El primero 
escribió siete tratados y el segundo un libro. 5 También se distin- 
guió Miguel de Bolonia. ? 

En el siglo XV sobresalen en la defensa del privilegio mariano 
Juan Paleonidoro y el eximio Arnoldo Bostio, gran maestro de la 
Mariologia carmelitana. 

Y llega la Reforma en el siglo XVI. Pujante, pero conservadora, 
con sus vicisitudes doctrinales, es natural. Se enseíia la doctrina 
de Baconthorp. Pronto, sin embargo comienzan a frecuentar !as 
clases de Salamanca los jóvenes carmelitas de la Reforma de Santa 


5 Cf. BARTHOLOMAEUS XIBERTA, O.C., De scriptoribus scholasticis 
saeculi XIV ex ordine Carmelitarum, Lovanii, 1931, p. 103. 

6 Cf. Joan. PALAEONYDORUS, Fasciculus tripartitus, 1. III, c. 10, en 
DanieL A VIRGINE MARIA, Speculum carmelitanum, t. I, p. 262, n. 1081; 
ForcaDELL [nota 3], p. 22. 

7 Cf. XIBERTA [nota 5], pp. 238-240 y 314. 

8 Cf. DanieL A V.M., Speculum carmelitanum, t. I, pp. 166-171, 
nn. 736-756. Según el Speculum se titula: Informatio circa originem, inti- 
tulationem et confirmationem ordinis Fratrum B. V. M. de monte Carmeli... 

9 Cf. Joan. Grossi, Viridarium, en DanıeL A V.M., Speculum carme- 
litanum, t. I, p: 148, n. 672. 
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Teresa. Y se compenetran profundamente con la doctrina del Angé- 
lico. A pesar de ello y de la buena relación con la Orden de Santo 
Domingo, siguen fieles a su tradición inmaculista y los Salmati- 
censes publican un hermoso tratado dentro del Cursus acerca de 
la Concepción de Nuestra Señora, defendiendo con claridad la pia- 
dosa opinión, pero que no tuvo suerte por envidias y recelos pro- 
pios del siglo y por andar la defensa envuelta en la cuestión del 
«débito », que como grandes teólogos debían tratar y lo hicieron a 
fondo. Posición que han sostenido y sostienen grandes teólogos. 
Se adujo también en contra que había frases injuriosas para los 
enemigos. Sea lo que sea, resultó que los Salmaticenses y con ellos 
la Reforma padecieron un largo proceso y por fin fué mandado 
quitar del Cursus todo el tratado de la Concepción.* 

Esto fué un rudo golpe para las mentes tomistas, defensores 
del débito, del que debían resentirse naturalmente, con repercusión 
en la literatura mariana carmelita a este respecto. Así se explica 
que el P. Pablo de la Concepción, en sus libros teológicos, siguien- 
do la doctrina de los Salmaticenses, haga caso omiso de todo co- 
mentario al Privilegio de María. Preferían callar a forzar su con- 
ciencia. No faltan estudios directos sobre tan importante Privile- 
gio. Ahí están los dos grandes volúmenes del P. Pedro de San Juan, 
de fines del XVII, escritos con gran nervio y entusiasmo, pero que 
eran para nosotros desconocidos y que no tuvieron la suerte de 
ver la luz. También brillan por su elocuencia, unción y teología 
los capítulos que el P. José de Jesús María dedica a la Purísima 
Concepción; la defensa de la definibilidad hecha por el P. José de 
Sta. Teresa; y la gran Epopeya poética, dada a conocer hoy, del 
P. Francisco de Jesús, ermitaño perpetuo de las Batuecas. 

El ambiente español, por otra parte, sobre todo en el siglo 
XVIT, estaba cuajado de entusiasmo, manifestaciones populares, jun- 
tas y votos en defensa de la Inmaculada. Desde el Rey hasta el vi- 
gilante de la noche todos trabajaban: por su honor. Cuando se en- 
traba en las casas, debía decirse, Ave María Purísima; y se con- 
testaba, Sin pecado concebida. Lo mismo decía el vigilante a altas 
horas de la noche antes de anunciar la hora. Costumbres que aun 
se conservan en todos los pueblos de España. Oficios de Ayunta- 
miento, Concejos, Universidades y Reyes todos llevaban el amor 


10 Cf. ENRIQUE DEL Spo. Corazon, O.C.D., Los Salmanticenses y la 
Inmaculada, en «La Inmaculada y el Carmelo», Vitoria, 1955, pp. 49-80. 
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a la Inmaculada. No faltó la canción popular que cantaba todo 
el mundo por la calle desde los niños hasta los encopetados hidal- 
gos: las coplas de Miguel Cid. 

Los teólogos, como hijos de ese pueblo, no podían sustraerse 
a la avalancha del entusiasmo. Un sermón en contra del Misterio 
levantaba inmensa polvareda popular y clerical. En los reinos de 
Aragón llegó a castigarse con el destierro la pública manifestación 
en contra. Los enemigos de la sentencia piadosa se quejaban cons- 
tantemente de desmanes y ultrajes. 

El entusiasmo no partía sólo del pueblo. Eran el Rey, como 
hemos dicho, Obispos, Universidades, poetas como Lope y Cal- 
derón, escultores como Alonso Cano, Montañés y Samsó; pintores 
como Ribera, Juan de Juanes, Zurbarán, Juan de las Roelas, Esca- 
lante, Valdés Leal, Espinosa, Orrente, Maella, Antolínez y como 
gran campeón Murillo, de quien se conocen veintisiete Concepciones. 

De regiones la que más se distinguió en el siglo XVI fué Valen- 
cia; y Sevilla, en el XVII." 

España lleva en las entrañas de su historia profundamente 
grabado el dogma de la Inmaculada. Que luego en la gran hora 
de la proclamación del dogma, no estuviese oficialmente presente, 
después de haber librado duras batallas por ver esa misma hora, 
se debe a esos monstruosos absurdos de la historia, en que un pu- 
ñado de hombres políticos, sin grandes escrúpulos, se arrogan el 
derecho de representar la opinión de todo un pueblo, cuando no 
sirven más que a sus egoismos políticos y obedecen a maniobras 
masónicas e internacionales en nombre de la libertad. El Sumo 
Pontífice debió comprenderlo al levantar la imagen de la Inma- 
culada en la Plaza de España de Roma. 


+ o 


La nueva rama del Carmen se mostró desde el principio cuida- 
dosa en conservar el verdadero espíritu de la Orden con sus an- 
tiguas tradiciones. Esto se ve claramente en los dos santos reforma- 
dores y en los escritos de los primeros Padres. Sólo vemos una va- 
riante de importancia. Los Padres de la Descalcez decidieron el 


11 Cf. Nazario Pérez, S.J., La Inmaculada y España, Santander, 1954. 
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cambio del Breviario y del Misal de la Orden por el Romano con 
un propio. Había pues que hacer una revisión de sus festividades. 

Los Reformadores fueron devotísimos del misterio de la Con- 
cepción. Santa Teresa puso el título de la Concepción a dos de 
sus fundaciones, Valladolid y Pastrana. Y se desprende la reve- 
rencia con que miraba este Misterio mariano, de algunas de sus 
frases en su Autobiografía y Fundaciones ??. El Santo celebrada con 
solemnidad la dicha Fiesta. 

Respecto a las consecuencias del cambio del Breviario y Misal 
nos esclarece el punto en cuestión el P. Tomás de Jesús, primer 
comentarista descalzo de la Regla. Hablando de las festividades 
que han de celebrarse en la Reforma una vez adoptado el nuevo 
rito, dice así: 


«Quare oportet inter festivitates discernere, et eas quae 
mature, et habito in Capitulis Generalibus consilio olim 
fiebant, proponere, quibus absque ulla haesitatione aut scru- 
pulo uti licebit. 

In primis, festivitates omnes, quae ad Virginem Mariam 
spectant, illis diebus et solemnitatibus, cum eorum octavis, 
quibus antea recitabantur, etiam modo recitandae sunt. 
Nam cum sub Sanctissimae Virginis hujus tutela Religio 
nostra militet, eam semper speciali devotione et honore est 
prosequenda... 

Quare hujus Virginis laudes semper in ore fratrum no- 
strorum tam publice quam private versabantur. Et, ut nunc 
alia ordinis statuta omittam, illud notare par est cum Pa- 
leonydoro lib. 3, c. 10 ab hinc annis fere trecentis festum Con- 
ceptionis in ordine solemniter celebrari, Narbonae anno 1306 
statutum fuisse. Deinde aliae etiam festivitates Virginis sem- 
per fuerunt in usu, et debent nunc observari: de quibus in 
Breviario antiquo Carmelitarum constat ». !3 


Notemos en las palabras de tan benemérito Padre el amor a 
la tradición de su Orden y sobre todo al espíritu mariano que siem- 
pre la informó: «Quare hujus Virginis laudes semper in ore fra- 
trum nostrorum tam publice quam private versabantur ». Parece 
que al escribir esta frase se esté acordando del eximio Arnoldo 


12 Vida, c. 5, n. 7; Fundaciones, c. 10. 
13 Commentaria in Regulam primitivam Fratrum B.M.V. de Monte Car- 


meli quae in nova Discalceatorum Reformatione servatur..., Salamanca, 1599, 
pp. 315-316. 
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Bostio. La Reforma seguía con el genuino amor a su Madre y 
Patrona. 

Del testimonio del P. Tomás de Jesús está claro que la festi- 
vidad de la Concepción seguía celebrándose con solemnidad y con 
un carácter de distinción entre las demás festividades marianas, 
desde el Capítulo de Narbona. 

En cuanto a los teólogos descalzos, veremos seguidamente. Mi 
trabajo tendrá por fuerza lagunas, porque no se ha hecho apenas 
nada en este sentido. El P. Gabriel de la Anunciación publicaba 
en Analecta Ordinis C. D. unos artículos sobre la Inmaculada 
Concepcion entre los Carmelitas, pero su trabajo terminaba en las 
puertas de la Reforma.** Ultimamente en el Congreso de Zaragoza 
ya se ha hecho un poco más y se ha tratado sobre la aportación 
de la Orden a la Definición dogmática y Oradores inmaculistas de 
la Orden, incluyendo de la Antigua Observancia y Descalzos. Tam- 
bién el P. Emeterio de Jesús María acaba de dar a luz lo que 
titula Epopeya Mariana-Concepcionista del P. Francisco de Jesús, 
O.C.D., ermitaño de las Batuecas. Además en el Congreso de Za- 
ragoza leyó un trabajo sobre los poetas concepcionistas de la Or- 
den, especialmente descalzos. 

Mi trabajo se limitará a los teólogos. 


1. Tomás DE Jesús. Gran figura de la Reforma, primer co- 
mentarista descalzo de la Regla, de quien se ha dicho que antes 
que a hablar aprendió a leer, y que no sabía andar cuando ya 
escribía con destreza. Leyó Teología Escolástica en el Colegio de 
Sevilla y después rector y lector del Colegio de S. Cirilo en Alcalá 
de Henares en 1591. El eximio Suárez le llama « virum doctissimum 
pariter et religiosissimum ». En sus escritos sobresale et tema ascético 
y místico. Respecto a la doctrina de la Concepción hallamos que 
en su Comentario a la Regla de S. Alberto sigue la tradicional de 
la Orden, la nubecilla como símbolo de la Pureza inmaculada en 
su Concepción y de la Virginidad. Aduce el texto conocido de la 
Institutio primorum monachorum: «A quibus traditum tenemus, 
Deum sub figurata visione revelasse... ».! Ya hemos visto el interés 


14 GABRIEL AB ANNUNTIATIONE, O.C.D., De fide in Immaculatam Con- 
ceptionem cpud Carmelitas usque ad saeculum XVI, en Analecta O.C.D., 5 
(1980/1), pp. 31-44, 81-87. 

15 Op. cit. [nota 18], pp. 111-112. Cf. nota 4. 
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que mostró por conservar la fiesta de la Concepción con toda so- 
lemnidad. 


2. José pe La MADRE DE Dios. Las noticias más fidedignas 
de este religioso nos las da el P. Marco Antonio Alegre de Casa- 
nate que escribía en 1639 y era también español. Fué Prior de Gra- 
nada donde había nacido. «In omni scientiarum genere Doctor ». 

Escribió entre otras cosas: Tractatus de Inmaculata Concep- 
tione Virginis Mariae, Madrid, 1617. 

Dice de él Marco Antonio: « Multa scripsit vere tanto cogno- 
mine clarus, quae et sacros coelestis doctrinae praecones illuminare 
valent, et catholicos in fide obfirmare contendunt: at vidimus tan- 
tummodo prelis, Tractatum de Inmaculaa Conceptione Virginis Ma- 
riae, lib. I... ».16 

Hablan también de él la « Bibliotheca Carmelitana » de Villiers 
y la « Collectio » del P. Bartolomé de S. Angel. 17 


3. José DE Jesús María (Quiroga). Escribió la Historia de 
la vida y excelencias de la Virgen María nuestra Sefiora... (Amberes, 
1652).13 

Dedica en esta hermosísima obra a la Concepción Inmacu- 
lada los capítulos IX al XXX.19 Como pruebas aduce la Sagrada 
Escritura: 1. Gen. 3, 15: « Inimicitias ponam... »; 2. Apoc. 12, 1: 
« Signum magnum... »; 3. Prov. 8, 22: « Dominus possedit me... »; 
4. Cant. 2, 2: «Sicut lilium inter spinas... »; 5. Cant. 2, 10: « Co- 


16 Paradisus carmelitici decoris, Lugduni, 1639, p. 473b. 

17 Cosmas DE ViLLIERS, O.C. Bibliotheca carmelitana, ! Aurelianis, 1759, 
t IL p. 188; BARTHOLOMAEUS A s. AnceLo, O.C.D., Collectio scriptorum 
Ordinis Carmelitarum Discalceatorum utriusque Congregationis et sexus, Sa- 
vonae, 1884, t. I, p. I, p. 352. 

18 El P. Quiroga (1562-1629) había terminado ya en 1618 esta obra 
que sólo muchos afios después de su muerte logró ver la luz. Las ediciones 
posteriores dan fe de la óptima aceptación que tuvo: Madrid 1656, Dar- 
celona 1698, Madrid 1761, Lérida por la Academia Bibliográfica Mariana de 
esta ciudad) 1885. La edición de Barcelona nos da noticia de otra edición di- 
versa de las referidas, de la que no poseemos datos concretos. Traducida al 
italiano por el P. Jerónimo de Sta. Teresa, O.C.D., fué editada en Padua 1658, 
y por segunda vez en Nápoles 1730. Aquí citamos la ed. de Amberes. . Sobre 
la Mariología del P. Quiroga puede verse la preciosa monografia del P. OrıLıo 
DEL Niño Jesús, O.C.D., Un Mariólogo Carmelita español del siglo XVII (R. 
P. José de Jesús María Quiroga), en Revista española de teología, 1 (1949), 
pp. 1021-1056. 

19 P. 84-130. 
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lumba mea... ». Como argumento de tradición cita a S. Anselmo 
y S. Ildefonso. En el capítulo XI rechaza las objeciones contra este 
misterio. 

Respecto a cómo fué redimida María, dice: « Redimida por 
Cristo, y por modo más alto y más perfecto de redención ». Y luego 
añade: 


«De la manera que esta nobilísima Señora apareció en 
la eternidad en el entendimento divino, con tanta hermo- 
sura y tan divinos resplandores de gracias y virtudes sobre 
toda excelencia de pura criatura, con esa misma fué criada 
en tiempo, y con ese mismo resplandor dió en su Concepción 
el primer paso hacia la vida; y que esto lo obró Dios por 
el camino y por los medios más convenientes y más glorio- 
sos a la dignidad del Hijo y de la Madre ».20 


Con estas tan delicadas palabras deja ver su mente de dar a 
María lo más digno. a la vez que se desembaraza de la enojosa 
cuestión del débito de María, que no quiere tocar por ser su libro 
destinado a devoción.?! 

De esta obra del P. José de Jesús María decía el Mercedario 
P. Diego de Zúñiga, calificador de la Suprema Inquisición en la 
Aprobación que dió el 28 de febrero de 1655 para la edición espa- 
fiola que se publicaba al afio siguiente. 


«Que habiendo este venerable y santo varón escrito 
tantos afios ha, y después de él haberse dado a la estampa 
tantos y tan doctos escritos de personas tan doctas, que 
en estos ha excitado la devoción y defensa de la inmunidad 
y pureza de María Santísima en el primer instante de su 
Concepción, apenas haya cosa dicha que aquí no esté pre- 
venida, que parece este un epilogo clarísimo, donde, como 
en una fuente cristalina, se ve lo que en otros se contiene 
más recóndito ». ?? 


20 Lib. I, c. 9; p. 39. Insiste repetidamente en este mismo concepto 
en el cap. 19 del mismo libro. A los pasajes arriba citados aíiadió la Academia 
Bibliográfica Mariana de Lérida (ed. 1885) una nota advirtiendo que la Bula 
Ineffabilis había cambiado «las circunstancias del tiempo en que [se] escri- 
bía este libro », y a la par había demostrado « cuán acertado estuvo este pia- 
doso autor en afirmar y desfender este privilegio singularísimo de la Reina 
de los cielos y en tener en poco las dificultades que a él se oponían entonces » 
(p. 106). 

5 21 Aduce además otros argumentos, razones teológicas, como son la Ma- 
ternidad divina, la Realeza sobre los ángeles, la Virginidad, el Sefiorío sobre 
todas las cosas, el Oficio de Medianera, la semejanza con Cristo. 

22 Cf. ed. de Lérida, 1885, pp. vI-ıx. 
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4. José pe Santa Teresa (castellano). Murió en Málaga el 
afio 1697. Es el autor de « Flores del Carmelo » (Madrid, 1657). 
Escribió este insigne religioso un Tratado acerca de la definibilidad 
de la Inmaculada Concepción de la Santísima Virgen. Está escrito 
en castellano y editado en Jaén. Existen raros ejemplares. Uno de 
ellos se conserva en la Biblioteca Nacional de Madrid. Su título 
es el siguiente: « Tratado en que se ofrecen / los fundamentos / se 
alegan las razones / se apoyan las congruencias / que tiene / la 
opinión / de la Concepción Purísima / e Inmaculada de la Madre 
de Dios / María S.N. / Para que de N.SS.Padre Inocencio X / pueda 
ser definida. / Ofrécelo / a la muy noble y muy leal / Ciudad, 
Reino de Jaén, Guarda y Defensa / de los Reinos de Castilla / en 
nombre de su religiosísimo convento / de San Joseph de la misma 
Ciudad. » 

Se imprimió este libro en 1651 y como acabamos de ver lo 
dedicó a la ciudad de Jaén. 

El P. Ismael de Santa Teresita nos da un extracto del libro 
en su artículo sobre la Inmaculada y el Carmelo a raiz del Con- 
greso Nacional Mariano celebrado en Zaragoza en el año cente- 
nario de la Definición. Dice así: 


«Supone [el autor] ante todo que la Inmaculada Con- 
cepción es materia cierta y averiguada y se limita aquí a 
demostrar su definibilidad, a persuadir su conveniencia, a 
procurar la aceleración de su definición y a deshacer los 
inconvenientes que puedan presentarse para impedirla (f. 3). 
Hecha una objetiva exposición del proceso histórico de la 
Inmaculada, examina los requisitos para que una verdad seá 
definible y prueba que todos ellos se encuentran en el privi- 
legio de la inmunidad de María (f. 4-11). En un segundo 
artículo prueba que la ” Inmaculada Concepción no solo es 
definible sino que puede (sin otra diligencia) ser definida ”. 
Avanza más para concluir que ” no solo es remota sino pró- 
ximamente definible sin que sea necesario juntar Concilio ”. 
Se apoya fundamentalmente en ”el consentimiento univer- 
sal de la Iglesia” (f. 11-16). El art. III lo dedica a resaltar 
"las congruencias que instan para que se defina ”, y el IV a 
deshacer los reparos que puedan oponérseles (ff. 16-21). Ter- 
mina el hermoso trabajo dirigiendo un apóstrofe a la ciudad 
de Jaén para que no cese en su empeño hasta conseguir el 
triunfo definitivo de la Limpia y Pura Virgen María, cerran- 
do el libro con estas palabras: ” Dichosos serán la inquietud 
y desvelos de V.S. si por ellos se consigue la definición de- 
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seada, como de la razón y de la justicia lo esperamos todos 
los hijos de nuestra Santa Madre Iglesia y siervos de esta 
Divina Señora » (f. 21).23 


En su obra Flores del Carmelo el P. José se hace eco de la 
tradición de la nubecilla en la Orden: 


«En la cual [nubecilla], añaden estos autores, el Señor 
le dió expresa noticia a Elías de que en los siglos futuros 
había de nacer de aquel pueblo una doncella, que como 
nube sube del mar, sin el peso ni amargura de sus aguas, 
así Ella se formaría y nasceria del vientre de su Madre lim- 
pia y exenta de toda culpa ». 24 


5. PEDRO DE S. Juan. Como es autor apenas conocido, y menos 
como escritor, no está de más una reseña biográfica. Nació en 
Llesuy (Lérida). Profesó en Barcelona el 18 de noviembre de 1629. 
Se distinguió por sus letras y gobierno. El año 1660 era Rector del 
Colegio de Teología escolástica y mística que la Provincia de la 
Corona tenía en Huesca. Fué Prior del Cardó, Barcelona, Perpiñán 
y Gracia (Barcelona). Tres veces Definidor General, si bien la ül- 
tima vez renunció para vivir en el Desierto del Cardó, por el que 
tenía predilección. Y asi solía decir: « Allí tengo que morir pues es 
mi centro y fuera de él no me hallo ». El año 1684, el 22 de no- 
viembre moria ejemplarmente en este Desierto.® 

Dejó una obra extensa en defensa de la Inmaculada Concep- 
ción de María. Son dos tomos que se conservan manuscritos en 
la Biblioteca del Desierto de las Palmas, procedentes del Cardò. 
Tuvieron todas las facultades necesarias para ver la luz, pero no 
tuvieron esa suerte. Un comentarista de su Provincia religiosa escri- 
bía muy pocos años después de la muerte del P. Pedro: 


«Con la Virgen Stma. la devoción que la tuvo parece 
llegó a exceso como puede verse en los dos insignes tomos que 
de sus alabanzas dexó a punto para la imprenta (como des- 
pués veremos) y tengo por cierto que la causa porque no 
se ha dado a ella ha sido únicamente por lo que su pluma 
corrió en las excelencias de aquel incomparable ojeto, o 


23 Aportación del Carmelo al dogma de la Inmaculada, en « La Inma- 
culada y el Carmelo » [nota 10], pp. 131-132. 

24 P. 809: dia 16 julio. 

25 Cf. MANUEL BEGUER, El Valle del Cardó, Tortosa, 1948, p. 108-109. 
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por mejor decir levantó tan alto el buelo que la Religión 
ha juzgado prudentísimamente que según están los tiempos 
la vista de algunos flacos se turbaría a la vista de tanto 
resplandor y cegados con la luz, la tendrían por tinieblas, 
y así por no exponerse a nuevos disturbios la que va en 
busca de la verdadera paz, no ha querido salieran a la im- 
presión... ». 26 


Ya han pasado casi tres siglos de silencio sobre esos tomos 
marianos, que con tanto entusiasmo y cariño escribió su autor. 
Ahora con ocasión del Centenario de la Definición de la Inmacu- 
lada es interesante dar a conocer el pensar de este insigne Carmelita 
del siglo XVII no sólo sobre la Inmaculada sino también sobre las 
cuestiones relacionadas con esta verdad. Para el siglo en que escri- 
bía eran cuestiones avanzadas y aun hoy fuertemente discutidas. 
Algunos puntos de vista parecerán exagerados así como ciertas 
expresiones, pero es digno de un estudio detenido, pues no carece 
de solidez teológica. Aquí daremos una reseña de los puntos prin- 
cipales para que el lector se dé una idea. 


Su obra mariana lleva el título de Maria stellis coronata. Son 
dos tomos de 31X22 cm., con varios tipos de letra. El primer tomo 
tiene 1238 páginas repartidas en 160 títulos o estrellas; el segundo 
volumen 1261 páginas y 158 estrellas o títulos. En el primer tomo 
desapareció et título y la portada. El segundo está completo y reza 
asi: « Maria stellis coronata. / Mariae / corona / stellarum / prima, 
auro primo. / A / Fr. Petro a s. Joanne Carmelita Excalceato, ex 
Ca-/thalaunia oriundo, conferta ». Lleva una hermosa imagen de 
la Virgen coronada de estrellas y con la luna bajo los pies en 
actitud de ascensión entre multitud de nubes. 

Esta obra fué escrita por el año 1675. La facultad de publi- 
carse fué dada el 3 de febrero de 1676, siendo Prior de Barcelona. 

El autor parece firmar la dedicatoria a la Virgen de su puño 
y letra, por ser ésta distinta de la que después se lee: « Frater 
Petrus a Sto. Joanne, Discalceatus Carmelita, indignus Filius Mariae 
de Monte Carmelo ». Siguen la profesión de fe, la Epístola, el 
Prólogo « candido lectori », la facultad ordinaria del Vic. General 


26 Monumentos acerca de los sucesos pertenecientes a la Prov. de Carm. 
DD. de Cataluña..., por el P. SrcismuNDo peL Esp. Santo, Barcelona, Bibl. 
de la Universidad, mss. 972 y 1755, ff. 483-484; cf. GABRIEL DE LA Cruz, 
O.C.D., Escritores Carmelitas Descalzos de la provincia de San José de Ca- 
taluña, en El Monte Carmelo, 60 (1952), p. 85. 
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de Barcelona que apellida la obra «mirabile », la faculdad regia 
y finalmente dos cartas de los censores, Indice y « Cantica Bona- 
venturae ad Mariam », y comienza el primer titulo. 


Los titulos más interesantes del primer volumen son los si- 
guientes: tit. 9: Maria in lumbo Adae sancta; tit. 10: Maria in 
lumbo Adae regnans; tit. 11: Maria gratia plena et superplena; 
tit. 13: Maria a sua Conceptione plena; tit. 14: Maria plena gloria 
concepta; tit. 21: Maria Redemptrix, non redempta; tit. 22: Maria 
non praeservata sed praeservans; tit. 37: Maria plenitudo temporis 
et aeternitatis; tit. 46: Maria et Jesus, primitiae dormientium; 
tit. 57: Maria Regina Angelorum; tit. 126: Maria sine debito debi- 
trix; tit. 131: Maria originali justitia concepta; tit. 139: Maria, Do- 
mina mundi universi. 

En el volumen segundo siguen los títulos más variados de los 
cuales extraemos los que llaman más la atención: tit. 28: María cum 
Filio a peccato praeservans; tit. 32: María cum Filio fons sacra- 
mentorum Ecclesiae; tit. 58: Maria ecclesiasticae Hierarchiae ordo 
et forma; lit. 59: Maria Angelorum et hominum una corona; tit. 62: 
Maria primaria ministra Altaris in terra; tit. 113: Maria imago Tri- 
nitatis altissima; tit. 145: Maria desiderata cunctis gentibus innato 
desiderio. 

El P. Pedro es de gran ingenio. Maneja con facilitad la Sa- 
grada Escritura, abunda en textos de los Santos Padres y conoce 
la doctrina del Angélico; pero abusa demasiado de la interpreta- 
ción de la Escritura en textos acomodaticios. De todo hace un texto 
mariano. Esto se manifiesta hasta en los mismos titulos. Por ejemplo, 
«Maria columba dormiens inter medios cleros » es el título 53 del 
tomo II y otro: « Maria Aquila magna rapax, mane rapiens, ves- 
pere escas dividens », y «Maria Castellum quod contra nos est, 
fecit esse pro nobis ». Y de este estilo bastantes. 

La doctrina es sólida, bien documentada y razonada. ¡Lástima 
que no tenga orden en la exposición y adolezca del prurito de jugar 
con los textos y con las palabras! No usa del método escolástico 
que le hubiera dado más claridad y precisión. Tiene ideas muy 
hermosas y profundas. Casi se puede decir que toca todas las ver- 
dades mariológicas tomando posiciones avanzadas. 

Daremos una reseña de su doctrina, escogiendo de su larga obra 
algunos textos principales. 
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Sobre la Redención. El P. Pedro al decir que María 
no es redimida sólo quiere significar que no lo es de la misma 
manera que los demás mortales, y que a la vez coopera formal. 
mente a la Redención. 


«Sola Maria cum suo Jesu Redemptrix, Salvatrix, Re- 
paratrix et Sanctificatrix a peccato... Igitur qui in peccato 
concipiunt et concipiuntur, a peccato sanctificantur. Sola 
Maria sine peccato concipiens et concepta: sola Maria cum 
suo Jesu non a peccato sanctificata, sed altissima vir- 
tute sanctificata per gratiam excelentem, prae omnibus et 
pro omnibus... ». 

Duplex est sanctificatio, una a peccato, altera vero sine 
peccato... Qui vero sine peccato sunt concepti, sine peccato 
sanctificantur... ». 

Non ergo ex hoc quod Filius Dei moritur pro Matre, se- 
quitur quod Matrem salvaverit a peccato; sed tantum sequi- 
tur quod Filius sua morte Matrem suam clarificavit tanta 
claritate quod fecerit illam esse Genitricem Dei Salvatoris, 
quod fecerit esse eam simul cum Filio Sanctificatricem, Sal- 
vatricem, Reparatricem, Liberatricem et Redemptricem to- 
tius generis humani... Matri vero tota plenitudo redemptio- 
nis communicata fuit ». 27 


En el título 21 nos dice: « Maria non fuit praeservata sed prae- 
servans »; y arguye de esta manera: 


« Homo liberatur a peccato, quia peccavit. Angeli prae- 
servantur quia irrevocabiles sunt et potuerunt peccare. Ma- 
ria super omnes angelos est. Non liberata quia non habuit 
peccatum; non praeservata quia non potuit peccare. Ergo 
altiori modo... ». 

«Anima Matris in primo instanti suae Conceptionis ac- 
cepit gratiam comprehensoris quia accepit gratiam sine men- 
sura.. Gratia comprehensoris debita erat animae Reginae 
gloriae.. Angeli in coelo praeservati quia prius fuerunt in 
patria quam in gloria; prius in via quam in termino ». 28 


Dos afirmaciones claras, pues, del P. Pedro que él va repitiendo 
y queriendo probar en su obra: 1. La Virgen tuvo desde su Con- 
cepción la gracia sin medida, la llenez, de tal manera que no podía 
pecar. 2. María recibió la plenitud de la Redención no para pre- 


27 t, I, estrella 20, pp. 140-141. 
28 t. I, pp. 157-163. 
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servarla del pecado, del cual estaba desligada por la misma ordena- 
ción a la Maternidad divina, sino para llenarla de gracia y que 
esa gracia redundase en nosotros como Corredentora (él la llama 


Redentora). 


Sobre el débito. Es una consecuencia de la posición 
anterior. Dice asi: 


«Sola Maria de qua natus est Deus, ex non sancta (ne- 
gative) nata et concepta est sancta. Angeli in coelo, et ho- 
mines in paradiso nati sunt sancti sine peccato, cum debito 
tamen peccati quia peccare potuerunt. Maria concepta sanc- 
ta sine peccato, et sine debito peccati, quia a sua Conceptio- 
ne peccare non potuit, virtute Altissimi concepta. » 

« Dicitur dimissus a peccato, liberatus, et a peccato prae- 
servatus. Dicitur debitor peccati, ille qui peccavit et ille 
qui peccare potuit. Debitores peccati sunt omnes qui pecca- 
re potuerunt. Angeli sancti debitores fuerunt peccati, quia 
peccare potuerunt sicut angeli peccatores. Joannes Baptista 
in utero sanctificatus debitor fuit peccati non solum ori- 
ginalis sed etiam actualıs. quia peccare potuit plura morta- 
lia et de facto commisit aliqua venialia... Sola Maria cum 
suo Jesu, ex non sancta fuit effecta sancta. Nos plus diligi- 
mus quia plus dimittimur. Maria plus dilexit, non quia plus 
dimissa fuit, sed quia cum suo Jesu plus nobis dimissit... » 

« Nullum contraxit debitum peccati neque proximum ne- 
que remotum. Angeli in coelo omnes contraxerunt debitum 
peecati proximum, quia omnes angeli fuerunt in potentia 
proxima peccandi... Adam et Eva in paradiso a sua creatione 
fuerunt in potentia proxima peccandi quia de facto pecca- 
verunt. Omnis ergo creatura angelica et humana a sua crea- 
tione peccabilis est, et refectibilis a bono. Sola Maria 
cum suo Jesu, supra omnes creaturas a sua Conceptione 
habuit voluntatem firmatam in bono, tali ac tanta firmi- 
tate, quod a bono deftcere non potuit... ». 2° 


No todos entenderán hoy el débito en el sentido que le da 
el autor carmelita, pues la noción común del débito es cierta ne- 
cesidad de pecado puesta o en la naturaleza o en una ley extrínseca. 
En ese sentido los ángeles no tuvieron débito propiamente dicho 
y sí falta de firmeza en la voluntad en relación a la gracia y así 


29 t. I, estrella 125, pp. 967ss. 
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pudieron pecar. Pero hay que decir que quien debe pecar puede 
pecar y quien no puede pecar no debe. Por consiguiente, si se 
prueba que Maria por ordenación eterna estaba destinada a la 
gracia, prescindiendo del pecado de Adán, se diese o no, debido 
a su ordenación a la Maternidad Divina, y Dios hizo esta ordena- 
ción incompatible con toda clase de pecado, María no pudo pecar 
de ninguna manera y no tuvo clase alguna de débito próximo 
o remoto. En este caso, como dice el teólogo carmelita, « Maria 
fué deudora de los beneficios, pero no de culpas ». 


Sobre la excelente Pureza de María. Enel 
título o estrella tercera se hace esta pregunta: Magis sancta vide- 
tur anima Filii quam anima Matris? Y se responder: 


«Tria sunt in Deo: Natura, Persona et Virtus. Quae 
quamvis una res, sunt tamen tres ratione diversa. Nam na- 
tura divina non est incarnata neque virtus incarnans; Perso- 
na divina Filii incarnata; Virtus vero Dei altissima est virtus 
incarnans in tribus Personis. Tres Personae incarnant una 
virtute altissima. Sola Persona Filii est incarnata. Itaque in 
Deo Natura, Persona et Virtus quamvis sunt una res aequi- 
valent tamen tribus. Persona Filii est genita in carne: Virtus 
altissima est generans in carne Mariae. Persona Filii assumit 
carnem et animam Filii in termino generationis maternae; 
Virtus altissima assumit animam et carnem Mariae in prin- 
cipio generationis maternae. » 

« Persona genita in carne, et Virtus altissima genera- 
tiva in carne; una res sunt in Deo. Non minus est assumpta 
Mater a Deo in principio generationis, quam Humanitas Filii 
in termino generationis. Unde tanta est puritas in carne 
Matris, quanta est puritas in carne Filii, quia Mater et Filius 
duo in carne una, unius puritatis. Quod si caro Matris et 
Filii sunt unius puritatis, anima Matris et Filii sunt unius 
puritatis, anima Matris et Filii sunt unius sanctitatis, quia 
puritas carnis ad puritatem animae ordinatur. » 


Cita a S. Anselmo del libro De conceptu virginali et originali 
peccato: « Nempe decens erat ut ea puritate, qua maior sub Deo 
nequit intelligi, Virgo illa niteret. » % 


30 c. 18 (ML, 158, 451). En esta sutil materia procura el autor apoyarse 
además en autoridades como la de S. Bernardo y S. Alberto Magno. De 
S. Bernardo cita estos dos textos preciosos: «Quam familiaris facta et Filio 
Dei, o Domina et Mater nostra, quam, proxima, imo quam intima fieri me- 
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« Distinguitur [prosigue] Mater a Filio in hoc quod Fi- 
lius est Homo-Deus in Persona genita in carne. Mater vero 
non est Virgo Deus in Persona; est tamen quasi Deus in 
virtute generativa Dei. Nam si de filiis adoptionis dicitur: 
Ego dixi Dii estis, et filii excelsi omnes, quanto magis Virgo 
Mater, quam Pater cum Filio sanctificavit et in Matrem na- 
turalem elegit...? Ego dixi, Maria est Dea et Mater excelsa, 
non potest solvi Scriptura. » 

«Oh Maria, vestis Deum et vestiris a Deo: Vestis Deum 
tua carne purissima, Deus te vestit sua virtute altissima... » 

« Una enim est virtus altissima generativa Dei in carne, 
in Patre, Matre et Filio: in Patre per naturam Paternitatis; 
in Matre Maria per altissimam gratiam Maternitatis; in 
Filio Jesu in quantum Deus est virtus altissima cum Patre 
per naturam. » 

« Una virtus altissima indivisa est in Filio genito in 
carne Matris; et in Matre Genetrice. Mater et Filius duo 
in Personis, unum tamen in virtute altissima Genitricis et 
Geniti », 31 


ruisti! Quantam invenisti gratiam apud Deum! In te manet, et tu in eo; vestis 
Deum et vestiris a Deo: vestis Deum substantia tuae carnis, et Deus vestit te 
gloria suae majestatis. Vestis Solem nube, et Sole ipsa vestiris ». — « Jure 
ergo Maria sole perhibetur amicta, quae profundissimam divinae sapientiae 
ultra quam credi valeat penetravit abyssum; ut quantum sine personali unione 
creaturae conditio patitur, luci illi inaccessibili videatur imn.ersa ». De Verbo 
Apoc. (En realidad se trata del Sermo de Dominica infra Assumptionem, 6 y 
3 [ML, 183 (Garnier), 432 y 431]; el autor adapta el primer texto a su propia 
exposición). 

De S. Alberto trae los siguientes: el primero a propósito de las palabras 
de S. Anselmo antes citadas: « Si dicatur quod puritas Mariae fuit major sub 
puritate Christi, contra hic est. Quia non dixit Anselmus quod puritas Mariae 
fuit major sub Christo, sed sub Deo ». — « Sicut in coelo qualis Pater, talis 
Filius, ita in terra qualis Mater talis Filius. In coelo Filius imago Patris; in 
terra Filius imago Matris. Filius in quantum homo. Haec est singularis excel- 
lentia Mariae quod Filius Dei voluit esse Matri consimilis ». 

Distingue el autor la dicha pureza y excelencia de la derivada de la 
unión personal o « gratia unionis », y comenta: « Quando Bernardus ait: quod 
Maria divinae sapientiae penetravit abyssum, quantum conditio creaturae pa- 
titur sub personali unione, per haec ultima verba non limitat penetrationem 
abyssi in Matre, quia una est virtus altissima penetrativa abyssi in Matre et 
Filio in quantum homo. Quamvis in quantum Deus Filius Patris longe al'ior 
sit, et altior multo penetratio abyssi in Filio quam in Matre». Quiere co- 
rroborar su opinión con un texte del Angélico ». « Gratia personalis et gratia 
Capitis ordinantur ad operationem et actum; gratia vero unionis non ordina- 
tur ad actum, sed ad esse personale subsistens » (Summa theologica, Illo, q. 
8, a. 5, ad 3). La sentencia comün de los teólogos, siguiendo a Sto. Tomás, 
es que Cristo tiene la plenitud absoluta de gracia, María plenitud relativa. 


31 t. I, estrella 3, p. 17ss. 
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Sobre la corredención. Constantemente afirma el 
P. Pedro la Corredención formal .A la vez la influencia de María 
en nuestra santificación. 


«Maria sanctificatur et sanctificat. Homines sanctifi- 
cantur. Jesus et Maria sanctificant omnes quotquot ex Deo 
nati sunt homines et angelos... ». 

« Maria per carnem suam cum Filio suo dat etiam in- 
trinsecus incrementum... ». 32 


En la Estrella 20 después de citar a S. Anselmo, « Oh quanta 
est dies illa qua nostrae Reparatricis anima digna creatur et sancti- 
ficatur et sanctissimo corpori unitur...», comenta et teólogo car- 
melita: 


« Satis expresse predicans Virginem Matrem, cum Filio 
suo Reparatricem, et Redemptricem generis humani. In hoc 
enim quod scribit Anselmus: quod sicut Jesus est Sanctus 
sanctorum, per quem omnes sancti sanctificantur, ita Maria 
de qua natus est Jesus est sanctorum Sancta per quem omnes 
sancti sanctificantur et beatificantur. Per haec, inquam, ver- 
ba, quid aliud praedicat Anselmus, nisi quod Mater cum 
Filio est Sanctificatrix, Reparatrix, et Redemptrix generis hu- 
mani? Et in hoc quod Anselmus scribit, quod Matris Con- 
ceptio est linea generationis Filii et utriusque Conceptio Ma- 
tris et Filii celebranda in Ecclesia ut sancta, quid aliud 
praedicat, nisi quod sicut Filius est conceptus sine peccato, 
ita Mater concepta sine peccato, quia Filius conceptus sine 
peecato est Sanctificator et Redemptor a peccato; quia Ma- 
ter fuit concepta sine peccato, fuit quoque Sanctificatrix et 
Redemptrix a peccato? Et in hoc quod Anselmus scribit, 
quod dies Conceptionis Matris est prima dies nostrae repa- 
rationis et salutis quam Deus fecit, praelegit et disposuit 
ad reparandum genus humanum: quid aliud praedicat, nisi 
quod Mater cum Filio est Salvatrix, Reparatrix et Redemptrix 
generis humani? Omnes filii Adam et Evae in peccato con- 
cepti dicuntur a peccato redempti, salvati, liberati et repara- 
ti. Sola Maria cum suo Jesu Redemptrix, Salvatrix, Liberatrix, 
Reparatrix et sanctificatrix a peccato. Jesus cum Patre Sal- 
vator per naturam et essentiam; cum Matre vero Salvator 
Homo per gratiam excellentem. Et Mater cum Filio Salva- 
trix per gratiam excellentem Maternitatis; quamvis non Sal- 
vatrix per naturam sicut Filius Jesus in quantum homo 


32 t. I, estrelia 1, p. 1. 
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taliter fuit Salvator et Redemptor a peccato, quod non potuit 
esse salvatus, neque redemptus a peccato. Et Maria taliter 
fuit Salvatrix et Redemptrix a peccato, quod non potuit 
esse salvata, neque redempta a peccato. Jesus Sanctificator 
et Sanctificatus, non tamen Redemptor et redemptus neque 
salvatus, quia qui salvatur et redimitur, a peccato salvatur 
et redimitur. Similiter et Maria Sanctificatrix et sanctificata, 
non tamen Redemptrix et redempta, neque Salvatrix et sal- 
vata propter eamdem rationem ». 33 


En casi toda la obra del P. Pedro la Maternidad Divina ador- 
nada de toda pureza y gracia suele ser la base de la Corredención 
mariana. Pero en el tomo II tiene un bello capítulo dedicado a 
María al pie de la Cruz, donde explica bien la Corredención a 
través de la compasión con Cristo en la Cruz. 


«Stabat juxta crucem mater Jesu, Maria. Ad quid 
Mater Dei juxta crucem stans? Quid spectat? Expectat Filii 
mortem et mundi redemptionem. Deus Pater proprio Filio 
suo non pepercit, sed pro nobis omnibus tradidit illum ad 
mortem. Virgo Mater propio Filio suo non pepercit, sed 
pro nobis omnibus tradidit illum ad mortem... Virgo Mater 
dilexit mundum ut Filium suum primogenitum daret in re- 
demptionem mundo... Unus est Filius consubstantialis Patri 
et Matri; una quoque est traditio Filii ad mortem pro 
mundi redemptione.. Mater Redemptoris Maria sine qua 
Redemptor mundi non potuit sanguinem fundere pro mun- 
do... Sine virgine Matre nulla est Redemptio ». 

« Redemptoris Mater Maria, et redemptionis mater: sine 
qua nulla esset Redemptio. Juxta crucem stans piis specta- 
bat oculis mortem Redemptoris, et mundi redemptionem. 
Mater Redemptoris juxta crucem, non in cruce. Redemptor 
in eruce, non juxta crucem. Quia mors solius Filii sufficiens 
erat sine morte Matris; non erat sufficiens sine carne et 
sanguine Matris... Factus est homo sine adjutorio mortis, 
non sine adjutorio sanguinis; factus est homo sine adju- 
torio fraterno, non sine adjutorio paterno et materno... ». 

«Juxta crucem stabat corpore; in cruce stabat spiritu. 
Gladius passionis penetravit animam Matris et corpus Fi- 
li.. Si animam Matris lancea non penetrasset, in vanum 
lancea laborasset, quando in corpus mortuum mucronem 
suum fixisset. Virgo Mater juxta crucem stabat ut vera Ma- 
ter sanguinis effusi ostenderetur... ». 


———— 


33 t. I, pp. 149-150. 
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«Filius Matrem honorat, non lavat, quia sine peccato 
concepta est, et sponsam [Ecclesiam] in peccato conceptam 
lavat et honorat in cruce... ». 34 


María es también Madre de todos los hombres. Por Ella junto 
con Cristo se santifican. A la Realeza de María dedica varios capi- 
tulos, sobre todo en el segundo tomo. Ya el mismo título de la 
obra va dedicado a Ella, si bien el fin principal que persigue el 
autor, como lo indica claramente en el prólogo, es el cantar y probar 
la Pureza Inmaculada de María en todo momento, sin sombras de 
pecado ni aun de debitos.® 

Prueba la Concepción Inmaculada de María: 1% por la pre- 
destinación de María a la Maternidad divina, cuya dignidad 
exige toda pureza. Pone una relación estrecha entre la Concepción 
del Hijo y la de la Madre: 


« Maria de qua natus est Deus est supra omnes qui ex 
Deo nati sunt angeli et homines. Quod Maria de qua natus 
est Jesus qui vocatur Christus, in ea plenitudine gratiae fuît 
concepta qua concipiens. Quod Maria virtute altissima con- 
cipiens virtute Altissimi fuit concepta: quia Filius Dei talem 
sibi fecit Matrem qualis fieri voluit ex Matre ». 


2° El segundo argumento para la Concepción lo saca de la Rea- 
leza. Maria Reina de los hombres y de los mismos angeles no 
podia estar en el pecado un solo instante; asi conviene a su digni- 
dad. Màs aun, hasta quiere deducir la impecabilidad y esto por la 
gracia de término y visión beatifica. Así convenía a la Reina de 
la gloria, dice. 3° Toma la tercera prueba de la victoria plena 
de Maria contra el diablo. 

Toda la Escritura son símbolos y figuras para cantar a María. 
Muestra gran ingenio. Con un gusto más depurando de estilo, menos 
repeticiones de la misma idea, más orden en la exposición hubiera 
sido una obra maravillosa. No le faltan cualidades y profundidad, 
conocimiento de la Escritura y de los Santos Padres. 


Sobre la gracia de María. Para el P. Pedro a Ma- 
ría le fué conferida la plenitud de gracia en el primer instante 


34 t. II, estrella 143, pp. 1136-1137 . 
Di CHE o A 5, 
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de su Concepción de tal manera que desde este instante María go- 
zó de la gracia de término y no de viadora. Tuvo la visión beatífica 
de una manera permanente y no sólo por algunos instantes. Por 
consiguiente, como Cristo, no aumentó en virtud o mérito. 


«Emmanuel conceptus virtute altissima non profecit in 
virtute sed in opere. Mater Emmanuelis virtute altissima 
concipiens non profecit in virtute, sed in opere, quia in 
mysterio Incarnationis non datur profectus seu ascensus 
ereaturae in Deum, sed potius descensus Dei in creaturam, 
juxta illud Joannis 6, " descendit de coelo”... 

«Maria concipiens et concepta in tota plenitudine Spi- 
ritus Sancti, et in virtute altissima Dei; quia in opere Incar- 
nationis non datur profectus seu ascensus creaturae in 
Deum, sed potius descensus Dei in creaturam. Spiritus Sanc- 
tus supervenit in Mariam ». ?9 


Esta razón que aduce el teólogo carmelita la toma de Sto. To- 
más, que dice: 


«In mysterio autem Incarnationis magis consideratur 
descensus divinae plenitudinis in naturam humanam, quam 
profectus humanae naturae, quasi praeexistentis in Deum: 
et ideo in homine Christo a principio fuit perfecta spiri- 
tualitas ». 57 


Toma otro texto del Santo Doctor relativo a Cristo que luego 
aplica a Mana: 


« Dicendum quod non fuit conveniens, ut Christus sua 
conceptione acciperet gratiam habitualem tantum absque 
actu: accepit enim gratiam plenam sine mensura. Gratia 
autem viatoris cum sit deficiens a gratia comprehensoris, 
habet mensuram minorem respectu gratiae comprehensoris. 
Unde manifestum est, quod Christus in primo instanti suae 
Conceptionis accepit, non solum tantam gratiam quantam 
comprehensores habent, sed etiam omnibus comprehenso- 
ribus majorem. Et quia gratia illa non fuit sine actu, conse- 
quens est, quod actu fuerit Comprehensor videndo Deum 
per essentiam clarius omnibus beatis Deum videntibus ». ?* 


36 t. I, estrella 14, pp. 101ss. 
37 Summa theologica, Ma, q. 34, a. 1, ad 1. 
S8 Loc. cit, lla qo 34, a2 
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Arguye ahora el P. Pedro: 


« Similiter anima Matris in primo instanti suae Concep- 
tionis accepit gratiam comprehensoris, quia accepit gratiam 
sine mensura. Gratia comprehensoris debita erat animae 
Reginae gloriae, debita quoque erat animae Reginae gloria ».39 


La sentencia corriente entre los teólogos es que la Virgen vivió 
en el camino de la fe, y que la visión beatífica sólo le fué concedida 
en ciertos momentos más solemnes o transcendentales. Sin embar- 
go, las razones en que suelen apoyarse no son muy sólidas y con- 
cluyentes. Justo es destacar la posición personal de nuestro autor 
sobre punto tan interesante.? 


Terminamos la resefia del P. Pedro de San Juan creyendo que 
es digno de un detenido estudio. Consideremos que es un autor 
del siglo XVII. De entonces acá ha podido recibir el mariólogo 
muchas luces del Magisterio de la Iglesia. 


6. MANUEL DE SAN JERÓNIMO. Su obra: Cursus theologicus ex- 
positivus. Praedicamenta biblica continens. Barcinone, 1728. 
Hablando este autor de la Purificación de Maria, expone: 


39 t. I, estrella 21, p. 161. 


40 Entre los teólogos antiguos sólo encontramos a C. de Vega que de- 
fiende la visión beatífica. Hay otros que la defienden en ciertos momentos más 
solemnes de la vida de la Virgen. No se ve claro porqué la fe, que es el 
primer fruto de la gracia y raiz de la justificación, no pueda ser substituida 
por la visión beatifica como caso singular, tratándose de la Madre de Dios, 
produciendo los mismos efectos de justificación que la fe, pues lo esencial 
es la unión del entendimiento con la Verdad eterna. Tampoco existen razones 
convincentes para probar el aumento de gracia por vía de mérito. El au- 
mento de gracia en María en la Encarnación más bien podría explicarse por 
« descensus Dei in creaturam », y asimismo en la cruz y en la muerte. Ningün 
texto apodíctico escripturístico se puede presentar. El «beata quae credi- 
disti » podría también explicarse por un asentimiento libre de María a la Ma- 
ternidad divina, que puede coexistir con la visión beatífica, pues ésta sólo 
excluye la libertad en los actos esenciales al fin. Cristo mereció por razón de 
su misma dignidad de Hijo de Dios la visión beatífica. Habría que ver si la 
Maternidad divina pesa tanto que por sí sola merezca o exija esa misma vi- 
sión beatífica. Si las obras hechas con gracia merecen la vida eterna, éno lo 
merecerà la Maternidad divina que es más que el ser hijos adoptivos? Final- 
mente la Bula Ineffablis nos ensefia que María «estuvo adornada de todos 
los carismas del Divino Espíritu, y más aún, fué un tesoro casi infinito de 
los divinos carismas y un abismo inagotable ». Místicamente la visión beatí- 
fica es el deseo más profundo de alma. Con lo dicho sólo quiero indicar la 
flojedad del terreno labrado en esta cuestión. 
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« Et sì coeremonia peccatum originale communiter sup- 
poneret, Christus in similitudinem carnis peccati voluit ap- 
parere, et circumcisioni se subjici, atque eodem motivo in 
templo praesentari; similiter voluit Matrem suam in tem- 
plum purificandam adire, sicut coeterae adibant faeminae; 
non ex indigentia, nam omnia in Maria pura ». 4! 


7. MANUEL DE SAN BUENAVENTURA. Obra: Propugnaculum pro- 


babilismi. Tractatus unicus. Pampilonae, 1725. Fué Lector de Sda. 


Teologia. 


«Omnes catholici habemus certitudinem infallibilem, 
ad minus de probabilitate simpliciter tali opinionis piae, 
asserentis Btam. V. M. fuisse sine peccato originali concep- 
tam; et nihilominus non habemus certitudinem infallibilem 
de ejus veritate reali... ». 

«Nec est declaratum ab Ecclesia, nec adest ratio infal- 
libiliter convincens, Btam. V. M. fuisse sine peccato origi- 
nali conceptam, licet haec apud fideles ingenti certitudine 
jam gaudeat, ita ut obruat sententiam contrariam ». 42 


8. Juan DE LA Cruz. Lector de Sagrada Escritura en el Cole- 
gio de Pamplona. Escribió: Commentarii in Genesim. Año 1757. 
Pamplona. 


41 
42 


43 


iS 


« Mirabilis facta est scientia tua ex me. Plaudunt omnes 
Mariae dignitatem et pulchritudinem: mirantur omnes 
scientiam ipsius opificem. 

Sed ubi mirabilior Maria, et scientia? In conceptione. 
Et ita mirabilior, ut quasi novum et rarum non omnes in- 
telligant, dum antiqua et communi culpa eam commaculant. 
Ideo rara, quia in conceptione nova: ideo admirabilis et 
admirabilem faciens scientiam Dei, quia sola in sua concep- 
tione sine macula... ». 

« Girum coeli circuivi sola, quia sola Maria girum per- 
fecit... In principio creavit Deus coelum et terram; et sola 
Maria integrum girum istum perfecit ». 

« Sola Maria Coelum est in sua Conceptione, quia Maria 
sola in ea inventa est cum hac pulcherrima pulchritudine, 
in quo nec similem visa est, nec habere sequentem ». *? 


Praedicam. II, q. 4, p. 226, n. 207. 
Quaest. III, a. 2, n. 9, p. 167. 
Tract. I, c. 1, v. 1, conc. II, p. 29, nüms. 4-6. 
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9. José peL EsPiRITU Santo. En su conocida obra escrita en 
Madrid en 1740, Cursus Tehologiae mystico-scholasticae, escribe: 


«Ex his ergo patet, Virginem Sacratissimam habuisse 
expeditam capacitatem, quam habebat, ut perfectissima fo- 
ret; quia nec culpa, etiam levissima, praecesserat, neque 
origineam contraxerat; unde assumpta est ad perfectissimam 
unionem cum Deo... ». 44 


10. Jeronimo DE Los Reyes. Las noticias y el libro lo toma- 
mos de la « Collectio ». Fué natural de Andalucfa. Gran defensor 
de la Inmaculada. Escribió: Opus de Inmaculata Conceptione 
B.V.M.® 


11. PABLO DE LA CONCEPCIÓN. Navarro. Autor del « Tractatus 
theologici juxta miram D. Thomae et Cursus Salmanticensis doc- 
trinam ». Son cinco tomos. Parma, 1725 y Madrid, 1729. 

Extrafia que no toque la cuestiön de la Inmaculada en su largo 
tratado teológico, pero sabiendo la suerte del Cursus Salmaticense 
que él iba a seguir, se ve que optó por callar. Solamente encontra- 
mos algún que otro texto indirecto que nos permite ver su opinión. 

Así hablando de la penitencia, escribe: 


« Concedimus B. Virginem Mariam nullum habuisse pec- 
catum, ut definit Conc. Trid. sess. 6 cap. 25, hoc tamen 
fuit ex speciali privilegio; quod non immutavit naturam 
subjecti, sed reliquit illud in intrinseco defectibile..; unde 
si in Beatis concedimus virtutem poenitentiae, a fortiori ad- 
mittenda est in B. Virgine»; y un poco antes escribe: « Im- 
peccabilitas Christi supponit suppositum ex se impeccabi- 
le ». 46 

«Beatissima Virgo ab instanti suae Conceptionis ex 
abundantia gratiae ante omne certamen plene devicit car- 
nem». & 

«Sacramentum Baptismi non respicit peccatum origi- 
nale sive in re sive in aprehensione tale, sed peccatum ori- 
ginale verum, vereque remissibile, quando ad illud tollen- 
dum confertur, quo pacto non collatum fuit B. Virgini. Sed 
praeter remissionem peccati originalis, dum datur, corre- 


44 Disp. XLVI, n. 42; t. VI, Matriti, 1740, p. 293*. 

4 BARTHOLOMAEUS A S. ANGELO, Collectio [cf. nota 17], t. I, p. 260. 
46 Tract. XVII, disp. 2, n. 38; t. IV., Parmae, 1725, p. 284*. 

47 Tract. VIII, disp. 2, n. 191; t I Parmae, 1725, p. 2355. 
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spondet etiam character, ad cujus susceptionem sancti- 
tatis in utero opus erat baptizari, ut per illius susceptionem 
aliis membris Christi conformaretur ». 48 


12. Juan De S. Micuer. Andaluz. Escribió el « Cursus theo- 
logicus juxta miram Angelici Praeceptoris D. Thomae Aquinatis doc- 
trinam ». Barcelona, 1723. 

Este teólogo, profundo y muy devoto de la Virgen, a quien 
llama « scala mystica per quam homo ascendit in coelum, est nostra 
maxima fiducia et tota ratio spei nostrae », trata en sus dos tomos 
de la predestinación, del pecado original y de su universalidad, 
con bastante extensión, y con todo no se halla una insinuación al 
misterio de la preservación de María de la masa corrompida. Creo 
que está influenciado por la suerte que corría entonces el Curso 
Salmaticense y otras obras carmelitanas. 


13. Dreco DE SANTIAGO. Fué Lector de Teología. Historiador 
Gral. de la Orden y Definidor General. Escribió sobre los « Dolores 
de María Santísima, historiados, ponderados y empeñados ». Ma- 
drid, 1737, 

Prueba la intensidad y grandeza de los dolores de la Virgen 
por la excelentísima santidad desde su « Inmaculada Concepción ». 


«Que no ha habido ni hay santo, que sea de superior 
santidad a la Virgen: que a los santos y ángeles se les dió 
la santidad por partes, y a la Virgen en junto: que no hay 
virtud ni santidad en cuantos ángeles y hombres hubo, hay 
y habrá que no esté en María: que las santidades de todos 
son como ríos y la santidad de María es como el mar, y lo 
que excede el mar a los ríos, eso excede la santidad de la 
Virgen a la santidad de todas las criaturas y mucho más... ». 

«Empezando por la que se le comunicó en la hora de 
su Inmaculada Concepción, dicen los teólogos fué mayor y 
más intensa que la santidad consumada que se le dió al 
primer ángel... ». 

«La santidad de la Virgen en la hora de su Concepción 
fué tan subidamente perfecta que en lo sustancial y acciden- 


48 Tract. XXII, disp. 2, dub. 3, t. V, n. 48, p. 544. 
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tal fué un ramillete, una médula, un compendio, un tanto 
monta de todas las santidades... ». *? 

« Vió, Dios su hechura y enamorado de lo que acababa 
de hacer, con benigna codicia de dársele a conocer para ena- 
morarla de sí, no sufrió dilaciones de el tercer instante de 
la Concepción para brindarle el gusto con la mejor joya; y 
así en el segundo infundió en la voluntad de la recién 
concebida tanto amor divino que excedió al que había co- 
municado a todas las criaturas humanas, a los ángeles y se- 
rafines todos. Ilustró su entendimiento con todas las ciencias 
y artes; y desde aquel instante supo la Gramática, la Dia- 
léctica, la Retórica, la Poesía, la Matemática, la Física, la 
Metafísica, la Teología y los artes mecánicos... ». 50 

«La santidad angélica fué pura y sin mancha, pero no 
fué desde su primer instante perfecta como de la Virgen. 
La santidad humana tuvo y tiene el defecto en linea de 
pura lo que no puede negar de mancha en el sujeto. Es una 
santidad avecindada con impureza, dice el citado Alberto, 
porque Dios no hace a los hombres santos de santo, sino 
que los hace santos de no santo, pues naciendo todos los 
hijos de ira, todos en pecado y todos en mancha, de man- 
chados los hace puros ». 5! 


Y con esto, damos fin a nuestro trabajo, habiendo demostrado 


cómo la Reforma del Carmen se ha unido siempre al himno que 
inspirado en la « nubecilla sin mancha » entonó con entusiasmo un 
gran Carmelita del siglo XV, haciéndose eco del sentir de toda 
su Orden: « Nubes manna pluens: flos et paradisus amoenans. - 
Janua clausa manens: labe Patrona carens ». 
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29 Lib. I, c. 6, pp. 34ss. 
50 Lib. II, c. 2,. pp. 94-95. 
51 Lib. I, c. 6, p. 36-37. 


LA DOCTRINE DES SALMANTICENSES 
SUR L'IMMACULÉE CONCEPTION 


SUMMARIUM. — Ob antiquitatem Carmelitarum fidei in « piam » quam 
vocant sententiam, nimirum in Immaculatam Conceptionem B. V. Mariae, 
aliaque quaedam motiva, Salmanticensibus potius arridet examen ipsius facti 
omittere; at fuse de debito contrahendi peccatum originale loquuntur. 

Debitum hoc appellant « fundamentale »: supponit quidem pactum Deum 
inter et Adamum, vi cujus iste constitutus est etiam caput morale omnium 
hominum qui ab eo per generationem naturalem essent orituri; primum autem 
unde incipit est ipsummet peccatum Adami nomine omnium commissum; 
deinde omnia importat mediis quibus influxus illius peccati physice et realiter 
perducitur usque ad conceptionem uniuscujusque hominis ab Adamo descen- 
dentis, nimirum: ex una parte «semen vitiatum >, uti dicitur, una cum dispo- 
sitionibus infectis quae postulant infusionem animae justitia originali privatae 
(hoc elementum vocatur debitum physicum); ex alia parte et potissimum 
permanentiam moralem peccati Adami in abominatione Dei donec ab uno- 
quoque pro se media justificatione retractetur (agitur de debito morali) His 
dictis facile intelligitur debitum peccati originalis partim desinere in instante 
quod immediate antecedit infusionem gratiae sanctificantis, partim vero coexsi- 
stere cum gratia, ubi quis in primo momento suae conceptionis justificatur. 

Potuisset quidem Deus B. V. Mariam a debito contrahendi peccatum ori- 
ginale excipere, idque ex meritis Christi; ast cum de facto Christus non ve- 
nerit nisi ad redimendos homines peccatores, ipsa Virgo nullo modo posset 
dici redempta si a tali debito praeservaretur, quippe quod haec exceptio cum 
redemptione vere et proprie dicta conciliari nequit. Cumque aliunde asseren- 
dum sit Virginem una cum aliis, immo prae aliis hominibus, a Christo re- 
demptam esse, dictum debitum prorsus admittendum est; proinde ratio quae 
sumitur ex Virginis redemptione hanc veritatem «demonstrative » convincit. 
Hanc ob rem Salmanticenses omnino respuunt tum debitum quod dicitur « re- 
motum >, tum redemptionem quam quidam vellent «eminentem >; quinimmo 
strenue sustinent diffinitioni dogmatis Immaculatae Conceptionis, « quae cordi 
est », opposita via aditum occludi. 

Ad ultimum, Salmanticenses sibi conscii sunt se hac in re aliter ac D. 
Thomas sentire. 


Lorsque le P. Dominique de Sainte-Therese — le deuxiéme des 
auteurs qui se cachent sous le nom collectif de « Carmes de Sa- 
lamanque » ou «Salmanticenses » — écrivit sa dissertation sur 
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Puniversalité du péché originel,! l'Ordre du Carmel s'était depuis 
trois siècles rangé aux côté des défenseurs du grand privilège ma- 
rial qu'est l'Immaculée Conception? La Réforme de sainte Therese, 
nee au sein de ce méme Ordre dans la seconde moitié du XVle 
siécle, n'avait nullement eu l'intention de s'écarter de cette posi- 
tion doctrinale, désormais traditionnelle parmi les Carmes. En ef- 
fet, les premiéres Constitutions des « Déchaussés », promulguées à 
Alcala en 1581 lorsque la susdite Réforme fut érigée en province 
autonome, et publiées à Salamanque en 1582, prescrivirent de suivre 
et d'enseigner la doctrine des auteurs de l'Ordre? En ceci d'ail- 
leurs elles ne firent que reprendre ce que plusieurs chapitres gé- 
néraux et quelques Constitutions, à partir du XVe siécle, avaient 
ordonné.* Tel qu'il résulte de ces décrets, périodiquement renou- 


1 Sur les Salmanticenses on peut consulter e.a.: MERL OTHo, O.C.D., 
Theología Salmanticensis. Untersuchung über Entstehung, Lehrrichtung und 
Quellen des theologischen Kurses der spanischen Karmeliten, Regensburg 1947; 
ENRIQUE DEL Spo Corazón, O.C.D., Los Salmanticenses: su vida y su obra, 
Madrid 1955. — La dissertation sur l'universalité du péché originel est la 
Disp. XV du Tr. XIII: de vitiis et peccatis, et s'insére aprés le commentaire 
de la Ia Iae, q. 81, a. 8 (éd. de Lyon 1679, t. IV, pp. 560-663; éd. V. Palmé, 
t. VIII, Paris 1877, pp. 85-216). Afin de ne point surcharger les notes, nous 
citons entre parenthéses les numéros marginaux de cette dispute. 

2 Voir sur la question de l'Immaculée Conception dans l'Ordre du 
Carmel: Doxcœur P., Les premières interventions du Saint Siege relatives 
à l’Immaculée Conception.., dans Revue d’hist. ecclés. 8 (1907) 679-715; 9 
(1908) 278-291: la doctrine des anciens Carmes est résumée aux pp. 711-712 
et 281-291; — GABRIEL AB ANNUNTIATIONE, O.C.D., De fide in Immaculatam 
Conceptionem apud. Carmelitas usque ad. saeculum XVI, dans Analecta O.C.D 
5 (1930/1) 31-44 et 81-87, puis à Barcelone 1931; — Carena Craun:o, O.C., 
La dottrina immacolista negli autori Carmelitani, dans Carmelus 2 (1955) 132- 
215: descend jusqu'au XVIIIe siécle. 

3 P. I. c. 17, n. 9 (éd. SILVERIO DE S. Teresa, O.C.D., Biblioteca 
mistica carmelitana t. VI [= Obras de S. Teresa de Jesús, t. 6], Burgos 1919 
p. 482: «[..] y procuran de sustentar ty alegar la doctrina de los doctores 
de nuestra Orden»; la version latine de ces Constitutions, publiée à Alcala 
en 1585, donne: « Studeant autem omnes imprimis doctorum nostri Ordinis 
determinationes sustentare et alegare » (P. I, c. 17: ff. 64v-65r). 

^ Cf. XiBEerTA BARTH. M., O.Carm., De scriptoribus scholasticis sae- 
culi XIV ex Ordine Carmelitarum, Louvain 1981 (Bibliothèque de la Revue 
d'hist. ecolés., 6), pp. 61-73: de directione doctrinali servata. Nous citons 
le chapitre général de 1416: « [...] quia doctores nostri Ordinis propter negli- 
gentiam cursorum veniunt in oblivionem [..], mandamus omnibus et singulis 
bacchallariis et cursoribus quod deinceps nostros rememorent doctores alle- 
gando eos in suis actibus, tam in principiis quam in responsionibus ac in 
quibuscumque aliis actibus [...] » (Acta capitulorum generalium Ordinis fra- 
trum B. V. Mariae de monte Carmelo, ed. WesseLs G., t. I, Romae 1912, 
p. 155); plus brièvement au chapitre général de 1430: «[..] ordinamus quod 
omnes iam promoti el in posterum promovendi in universitate quacumque 
teneant, quantum possint, et publicent doctores nostri Ordinis» (loc. cit., 
p. 178); puis on ordonne la correction, l'impression, la distribution et la lecture 
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velés, le principal auteur en était Jean Baconthorp (t 1348); or, 
celui-ci avait été le premier Carme qui, changeant d'opinion vers 
la fin de sa vie, soutint l'Immaculée Conception de la Vierge.5 
Mais déjà en 1592, les nouvelles Constitutions des Carmes Dé- 
chaussés, non encore séparés d'avec l'Ancienne Observance, nom- 
mérent saint Thomas à côté des auteurs de l'Ordre; et doréna- 
vant, tant dans la Congrégation d'Espagne que dans celle d'Italie, 
on insisterait uniquement sur la doctrine du Docteur angélique; 
en Italie en ferait une petite restriction pour ce qui touche à la 
« sanctification » de la Vierge? | 


Il ne nous a pas semblé superflu de rappeler ces quelques don- 


N 


nées historiques. Car si le P. Dominique renonce à la discussion 
du fait de l'Immaculée Conception et ne s'occupe que du « debi- 
tum » du péché originel en Marie, et si pour une seule fois, ainsi 
qu'il s'exprime (n. 204), il préfére relácher la rigueur thomiste, chére 


des ceuvres de Jean Baconthorp et de Michel de Bologne, de sorte que 
Baconthorp soit lu en Italie et Michel en dehors de l'Italie: ainsi aux cha- 
pitres généraux de 1510, 1594, 1548, 1575... (loa. cit., pp. 338, 376, 429, 
535...); en 1532 on nomme un second régent pour le studium generale de 
Paris, et celui-ci devra « praesidere studio, legere et corrigere libros doctorum 
Ordinis » (loc. cit., p. 394). Les Constitutions de Jean Soreth, promulguées en 
1466 et publiées à Venise en 1499 par les soins de Jean M. de Poluciis, pres- 
erivent: «[..] et doctores nostri Ordinis determinationes studeant sustinere 
et allegare > (Rubr. xvi, 2); celles de 1586: «[..] studeant omnes in primis 
doctorum nostri Ordinis determinationes sustinere et allegare, et praesertim 
Johannis Bacconis, Michaelis de Bononia et Thomae Waldensis »(P. I, c. 18, 
n. 4; p. 39); prescription que reprennent les Constitutions de 1626 (P. I, 
c. 18, n. 4; p. 48). 

5 Voir XIBERTA, De scriptoribus, pp. 227-240: de sententia lohannis Ba- 
conthorp circa sanctitatem conceptionis B. V. Mariae. 

6 Constitutions imprimées, sans pagination, P. I, c. 9, n. 9: «Stu- 
deant autem omnes in primis doctorum Ordinis nostri determinationes susten- 
tare sequanturque doctrinam sancti Thomae in omnibus tam philosophicis quam 
theologicis quorumcumque doctorum contrariam doctrinam vel communiter 
non receptam dimittentes » (Arch. Gen. O.C.D., 2 e); les Constitutions ma- 
nuscrites de 1590, conservées aux mémes Archives (2 d; sans pagination), 
contiennent une erreur évidente de copiste, celui-ci ayant omis les paroles 
« determinationes...omnibus », de sorte que la phrase n'a pas de sens. 

7 Nous possédons, pour la Congrégation d'Espagne, les Constitutions 
de 1602, P. II, c. 4, n. 7: « [Lectores|| obnixe studeant sacram doctrinam a 
sanctis Patribus, praecipue a Divo Thoma (a quo nisi ob communiorem opi- 
nionem nullatenus recedant) traditam servare [...] >» (Arch. Gen. O.C.D., 2 f; 
sans pagination); pour la Congrégation d'Italie, celles de 1599, P. III, c. 16, 
n. 3: « Praelectores ceterique universi [..] S. Thomae opiniones, quae ceteris 
solidiores sunt, praesertim in rebus theologicis amplectantur » (ibid., 1 c; sans 
pagination); celles de 1605, P. II, c. 16, n. 3: « Praelectores caeterique fratres 
universi [..] S. Tho. doctrinam tam in philosophicis quam in theologicis 
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aux Carmes de Salamanque,8 c'est en tout premier lieu — non 
pas exclusivement — parce que depuis des siècles l'Ordre du Car- 
mel admet ce privilége de la Vierge (n. 1). 

Dans la pensée du P. Dominique il s'agit vraiment de « longs » 
siécles. Comme tous les bons Carmes de son temps, notre auteur 
ne doute nullement de l'origine élianique de l'Ordre du Carmel: il 


omnibus sequantur, excepta opinione de sanctificatione Virginis; et quae in 
Summa docuit praeferant iis quae alibi iradidit » (ibid., 1 d; f. 25v); les Consti- 
tutions postérieures répétent cette méme prescription: ainsi celles de 1608 
(P. Il, c. 16; n 3; tbid, 1 e; £ 207), de leti (Pi ID e 15m 03:11b1d3 
1 h; p. 34), de 1623 (P. II, c. 15, n. 8; ibid., 2 b; p. 45), celles de 1631, 
imprimées à Rome (P. II, c. 15, n. 3; p. 120); notons cependant que la res- 
triction « excepta opinione de sanctificatione Virginis » a été omise en 1631; 
pour une ultérieure précision à cette restriction, nous renvoyons à l’article 
du R. P. Valentino (ci-dessus), not. 4. Les textes que nous avons reportés 
aux notes 6 et 7, ont été réunis par le P. GABRIEL A s. MARIA MAGDALENA, 
O.C.D., à propos d'une note sur les Constitutions de 1599; voir Analecta 
O.C.D. 7 (1932) p. 26, not. 21. 

Peut-étre n’est-il pas sans intérét de noter que chez les Anciens Carmes, 
le chapitre général de 1598, — celui qui décréta la séparation compléte des Car- 
mes Déchaussés d'avec le tronc de l'Ordre (cf. Acta capitulorum generalium, 
t. I, pp. 593-594) —, prescrivit la doctrine de saint Thomas a cóté de celle 
des docteurs de l'Ordre: « Regentes doctrinam D. Thomae et methodum tam 
in philosophia quam in theologia profitebuntur, utentur tamen illis omnibus 
expositoribus quos voluerint; studentes vero in philosophia D. Thomae [...] 
operam navabunt; caeterum in theologia eidem D. Thomae et omnibus eius 
interpretibus tantum studebunt. Non omittant tamen reverendi Regentes opi- 
nionem nostrorum doctorum loannis Baconitani et Michaelis a Bononia tam 
in philosophia quam in theologia ubi opus fuerit afferre, propriis rationibus 
et argumentis confirmare; circa dogmata vero prae caeteris Thomae Wal- 
densis doctrinam- anteponant > (Constitutiones et decreta...iussu Rmi. M. 
Io. Stephani Chizzolae...publicata et impressa, Cremonae 1593, c. 10, n. 19, 
p. 47); cette prescription est reprise au chapitre général de 1613 (Acta capi- 
iulorum generalium, t. II, Romae 1932, p. 26), mais les Constitutions impri- 
mées en 1626 reprennent la régle dictée par celles de 1586 [voir not. 4]; 
au chapitre général de 1680, néanmoins, on parle encore de saint Thomas 
(Acta capitulorum generalium, t. II, p. 183), mais celui de 1704 impose de 
nouveau l'étude exclusive des auteurs de l'Ordre: « Monentur serio regentes 
et iuniores nostri, ut iuxta antiquiores constitutiones ordinatas per M. Ioannem 
Soreth anno Domini 1466 et alias omnes deinceps factas Ordinis constitutiones 
diligenter studeant doctorum nostri Ordinis determinationes sustinere, senten- 
tias sequi et allegare, prasertim Ioanni Bacchonii, Doctoris resoluti nuncupati » 
(loc. cit., p. 282). Seulement le chapitre général de 1722 fera une exception 
pour la province de Castille, en permettant d'y suivre la doctrine de saint 
Thomas (loc. cit., p. 325). 

8 Sur le Thomisme des Salmanticenses on peut consulter les ouvrages 
cités à la note 1, à savoir, MERL Orno, Theologia Salmanticenses, pp. 261- 
278: der CTS in seinen Beziehungen zu Thomas von Aquin; ENRIQUE DEL 
Spo Corazón, Los Salmanticenses, pp. 123-133: carácter tomista del CTS. — 
L'aveu des Salmanticenses eux-mémes est formel: « Invaluitque adeo haec vel 
in Eliae filis [...] erga te affectio, ut non censeatur inter nos filius Eliae, 
qui in THOMAM optime animatus non sit. THOMAM imbibimus, THOMAM sceri- 
bimus THoMAM eructamus. In mysticis, in moralibus, in scbolasticis non 
probamus securum, cui D. Tuomas probatur adversus. Quidquid vivit in hoc 
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admet également, sans discuter, que l'ouvrage intitulé De primo- 
rum monachorum institutione ait pour auteur Jean XLIV (ou mieux 
XLII), patriarche de Jerusalem de 386 à 417;? enfin il accepte en 
plein l’assertion de l’Institution au sujet de la vision symbolique 
de la Vierge accordée au prophéte Élie dans le petit nuage por- 
teur de la pluie aprés une sécheresse de trois ans (3 Rois 18, 42-44). 


Carmeli corpore, hoc totum spiritus veritatis thomisticae animat, ut (forte 
non immerito) aut gratanter aut hyperbolice ex tuis alumnis protulerit unus: 
‘ Piissima Carmelitarum Excalceatorum Religio ardentius thomistica quam ipsi 
Thomistae' > (t. X. dedic.; éd. de Cologne 1691, f. *47; éd. Palme, t. I, Paris 
1870, p. 52). D'ailleurs le Cursus des Salmanticenses débute par une « Pro 
Doctoris Angelici doctrinae commendatione ad ejusque amorem et veneratio- 
nem Oraiio exhortatoria > (t I; éd. de Lyon 1679, f.p. 113-16^;: éd. Palme, 
Paris 1870, pp. và-xx^). Ce n'est, certes, pas à tort que J. M. ScHEEBEN a 
vu dans le Cursus des Carmes de Salamanque «das grossartigste und vollen- 
detste Werk der Thomistenschule » (Handbuch der katholichen Dogmatik, 
Freiburg i/Br., t. I, 1873, p. vi); que le P. TH. Deman, O.P., affirme que ce 
Cursus est « un monument de la littérature théologique en méme temps que 
l'une des sommes les plus notoires du thomisme » (Dictionnaire de théol. cath., 
14, 1017); que le P. ÉrisÉE DE La NATIVITÉ, O.C.D., dans une étude sur la 
vie intellectuelle des Carmes, déclare que, sans aller jusqu'à dire ou penser 
que les Salmanticenses soient plus grands que les meilleurs commentateurs 
du Maitre, à savoir Cajétan et Jean de Saint-Thomas, il se permettrait né- 
anmoins de douter que ceux-ci les dépassent (Études carmélitaines, 20 I [avril 
1935] pp. 122-123). 

9 Du temps des Salmanticenses, l'authenticité de l'ouvrage était niée 
par Bellarmin (De scriptoribus ecclesiasticis, dans Opera omnia, éd. de Naples, 
t. VI, 1862, p. 459): « Tribuitur eidem Joanni liber ad Caprasium de institu- 
tione monachi [..] Sed hic liber videtur scriptus ab alioque longe posteriore; 
siquidem eo in libro dicit auctor se esse Ordinis Carmelitarum, et describit 
habitum Carmelitarum; at ilis temporibus nomen Carmelitarum religiosorum 
erat plane inauditum, ut etiam card. Baronius affirmat tomo 6 Annalium ad 
annum 444. Adde quod stilus est hominis latini et temporum posteriorum ». 
Baronius ne parle pas de Pouvrage, mais tient pour légende que Jean a été 
moine au Carmel: « Facessat igitur ejusmodi de monachismo Cyrilli [Ale- 
xandrini] in Carmelo fabella, sicut illa huic haud impar qua traditur et 
Joannes Hierosolymorum episcopus origenista fuisse etiam monachus Carme- 
lita» (Annales ecclesiastici, t. VII, éd. de Lucques 1741, p. 569% ad an- 
num 444, xvi). Le P. Dominique exprime sa conviction au n. 6, et demande, 
particulièrement à ceux qui interprétent le texte cité en un sens favorable 
à l'Immaculée Conception, de vouloir s'unir à lui et à ses confréres (il cite 
Marc Antoine Alegre de Casanate, Jean Baptiste de Lezana, Michel Mufioz) 
dans la défense du plus ancien texte patristique en faveur du grand privilége 
de la Vierge: « Debuissent vero id ipsum propugnare omnes Marianae puri- 
tatis defensores; ob hoc saltem ut antiquius et expressius pro illa testimonium, 
quod hactenus ex Patribus productum est, sartum tectumque tuerentur; cujus 
firmitati et authoritati plurimum detrahunt qui nostri Hierosolymitani illibatam 
fidem (levissimis licet fundamentis) obscurare nituntur, aut qui praedictum 
librum non illi antiquissimo Joanni, cujus re ipsa est, sed recentiori et incerto 
tribuunt auctori». —- De nos jours, peu nombreux sont les fils du Carmel 
qui soutiennent encore cette opinion, bien qu'on ne s'accorde pas sur la date 
de sa composition; quatre opinions, au moins, ont été proposées (voir notre 
article sur l'Ordre du Carmel dans le Dictionnaire d’hist. et de geogr. ecclés., 
11, 1073-1074). 
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Selon l’Institution quatre mystéres furent alors dévoilés à Élie, à 
savoir, qu'une enfant naitrait pure de toute souillure du péché dés 
le sein de sa Mére; que cette naissance aurait lieu au septiéme 
áge du monde dans la généalogie prédite du Sauveur; que cette 
enfant ferait vocu de virginité perpétuelle à l'exemple d'Élie; que 
cette vierge serait la Mére de Dieu s’incarnant pour le salut du 
genre humain.!? 

Notre Carme ne s'arréte qu'au premier de ces mystères (nn. l- 
10). Il sait trés bien que dans l'assertion de l’Institution plusieurs 
auteurs ne voient rien d'autre que la sanctification de la Vierge 
dans le sein de sa mére dés avant sa naissance. Résolument op- 
posé à cette interprétation, le P. Dominique explique le texte en 
question dans le sens de l'Immaculée Conception, et s'appuie e.a. 
sur l'autorité de quelques théologiens étrangers à l'Ordre du Car- 
mel.!! Il peut donc, de bonne foi, affirmer que, parmi les Car- 
mes, la croyance en l'Immaculée Conception de Marie est antique 


—< 


10 La Institutio primorum monachorum a été insérée, avec quelques 
autres ouvrages, par PH. Rısorı, O.Carm., dans son Del institutione et pecu- 
liaribus gestis religiosorum Carmelitarum; notre texte s'y lit au l. VI, c. 1 
(Voir éd. dans Speculum ordinis Carmelitarum noviter impressum, Venetiis 
1507, ff. 21v-22r, éd. dans DANIEL a Vinc. Maria, O.Carm., Speculum car- 
melitarum, Antverpiae 1680, t. I, pp. 542-552, nn. 214-215). 

11 Le P. Dominique ne donne pas de précision au sujet des auteurs qui 
l'interprétent dans le sens d'une sanctification «in utero >: «Sunt autem qui, 
ut vim praedicti testimonii infringant, restringunt illud ad externam Virginis 
nativitatem, nec de conceptione intelligi volunt [..]» (n. 8). Quant aux 
auteurs favorables, il préfére s'appuyer sur des étrangers ou sur de vieux 
Carmes: « Livorem forsitan assumptum excitaret [scil. praeservationis Deipa- 
rae a labe originea Carmelitas esse primos adoratores et vates], nisi insus- 
pectis et fide dignis testibus comprobari posset, ut erunt vel extranei si non 
antiqui, vel antiquissimi si domestici; illorum enim secura est laus, juxta 
illud Proverb. 27 [,2]: Laudet te alienus, et non os tuum: extraneus, et non 
labia tua; istorum vero ipsa antiquitas per se venerabilis irrefragabile efficit 
testimonium. Ex utrisque igitur erit legitima probatio» (n. 2). Le plus vieux 
Carme est, il s'entend, le susdit Jean de Jérusalem; les étrangers sont ceux 
qui Pinterpretent favorablement, à savoir, e. a., le P. Pedro de Ojeda, S.. 
(n. 5; ouvrage sur l'Immaculée Conception publié en 1616, ch. 1), le P. Ferd. 
Quirino de Salazar, S.J. (n. 6; dans son Pro Immaculata Deiparae Virginis 
conceptione defensio, Alcala 1618, puis Cologne 1622 et Paris 1625, ch. 38 
et 42; sur la doctrine du P. de Salazar, voir PEDRO DE ALCÁNTARA, O.F.M., 
La redención y el débito de María, Siglos XVII-XVIII, dans Verdad y vida 
12 [1954] pp. 30-38), le chanoine Jér. de Ormachea (n. 7-9; dans son com- 
mentaire du Cantique des Cantiques, t. I, passim). Le P. Dominique conclut: 
« Quam ergo sacer Ordo noster recens adhuc natus tot ante saecula a suomet 
progenitore divina revelatione ipsi traditam veritatem accepit, perpetuaque 
traditione conservavit, atque Ecclesiae manifestavit, jure adstringimur ubique 
profiteri > (n. 10), cf. n. 1: « [...] quam sit antiqua in nostra Carmelitana fa- 
milia ejus assertio, ut quae cum ipsa nata et alta est [...] >. 


| 
i 
| 
| 
| 
E 
] 
| 


LES SALMANTICENSES FT L'IMMACULÉE CONCELTION 155 


— ——ÓMM MÀ Ü — 


comme l'Ordre lui-même (n. 1); il peut, en conséquence, procla- 
mer que tous les Carmes sont tenus à défendre partout le grand 
privilege de la Mere de Dieu, et de la sorte justifier déjà par- 
tiellement la position qu'il prend en face de ce privilége (n. 10). 


Une tradition séculaire de l'Ordre obligeait le P. Dominique 
à se prononcer en faveur de l'Immaculée Conception. Le milieu 
ecclésiastique et théologique qui, peu à peu, s'était créé et auquel 
il fait d'ailleurs allusion (n. 1), lui fit méme prendre la résolution 
d'omettre tout simplement la discussion scientifique du privilége 
et de ne s'occuper que de la question du « debitum » du péché 
originel en Marie. 


C'est qu'en 1546, le Concile de Trente avait solennellement 
décrété sur l’universalité du péché originel, faisant toutefois une 
restriction pour le cas de Marie: son décret ne devait nullement 
étre étendu à la Mére de Dieu; pour celle-ci la déclaration de 
Sixte IV, faite en 1483, retenait toute sa valeur et il restait défen- 
du aux partisans des deux sentences, c.-à.-d. tant aux adversaires 
qu'aux défenseurs de l’Immaculée Conception, de s'inculper les 
uns les autres d'hérésie ou de péché mortel? En 1617, Paul V 
avait, en outre, défendu de soutenir publiquement que Marie avait 
été conçue avec la tache du péché originel,!8 et, en 1622, Grégoi- 
re XV avait étendu cette défense aux colloques et disputes de ca- 
ractére privé, faisant toutefois exception pour les Dominicains dans 
les discussions de tamille.** 


12 Conc. trid., sess. V, n. 6 (Denz 792); Sixte IV: Const. Grave nimis 
4 sept. 1483 (Denz. 735); cf. nn. 126, 157-158, 242-249. 

18 Paul V: Decretum S. R. Inquisitionis 12 sept. 1617 (dans Bullarium 
romanum, t. 12, éd. de Turin 1867, pp. 396?-397^); voir aussi la Const. 
Regis pacifici 6 jul. 1616 (loc. cit., pp. 3565-359"), qui renouvelle les disposi- 
tions de Sixte IV et de Pie V; pour Pie V, que le P. Dominique cite aux 
nn. 1 et 254-255, voir la Const. Super speculam 30 nov. 1570 (loc. cit., t. 7, éd. 
de Naples 1882, pp. 8725-8752); Paul V cite, en outre, de Pie V la Const. 
Si scandala 7 aug. 1570 (loc. cit., pp. 845^-846»). 

14 Grégoire XV: Decretum S. R. Inquisitionis 2 jun. 1622, et Const. 
Eximii atque singulares 28 jul. 1622 (loc. cit., t. 12, pp. 688?-690? et 717). 
Nous y ajoutons le « Votum » de Bellarmin (1617): Non potest definiri sen- 
tentiam contrariam esse haereticam [..], quia fides catholica, cui contraria 
est haeresis, dependet a revelatione facta Ecclesiae per prophetas et aposto- 
los, sive per Scripturam, sive per Traditionem. Sed in Scripturis nihil habemus 
neque in Traditione de conceptione Virginis immaculata [...] Potest definiri 
conceptione Virginis sine P. O. esse recipiendam ab omnibus fidelibus ut piam 
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1. Objet de la dissertation 


Les Salmanticenses sont connus pour leur précision; ils ne 
se démentent que trés rarement. Dans sa dissertation sur l'uni- 
versalité du péché originel, qui s'insére entre deux autres ayant 
respectivement pour objet l'existence et Pessence de ce même 
péché, le P. Dominique délimite tout d'abord la question qu'il veut 
examiner à fond, puis, graduellement, il indique et justifie l'ordre 
à suivre. 

Il est, en tout premier lieu, absolument certain que le Christ 
n'a pas été entaché du péché originel: parce qu'il ne descend pas 
d'Adam par voie de génération naturelle, n'ayant point de pére 
terrestre, et parce que sa nature divine a pleinement sanctifié sa 
nature humaine dés le premier instant de son incarnation en 
vertu de l'union hypostatique.!8 Mais on peut se demander si, en 
dehors du Christ, tous les hommes ont été souillés de la tache ori- 
ginelle, ou si, au contraire, la Sainte Vierge a été préservée de 
cette souillure. Demande légitime dés le moment que le Con- 


et sanctam |... ]; immo [dico] necessariam id nunc fieri (cit. dans Verslagboek 
der Zevende Mariale Dagen 1937, Tongerloo 1938, p. 129, par E. Druwé, S.].); 
A. DE Roskováwy, Beata Virgo Maria in suo Conceptu Immaculata ex mo- 
numentis omnium saeculorum demonstrata, t. 3, Budapest 1873, p. 448, n. 
9211, s'inspirant de louvrage de M. A. Gravors, O.F.M., sur l'origine et 
l'évolution de la féte de l'Immaculée Conception, publié à Lucques en 1762, 
p. 141 (cfr. loc. cít, p. 629, n. 11371), juge différemment de l'opinion de 
Bellarmin. 

15 Ces deux dissertation ssont la XIVe et la XVle, qui se trouvent dans 
Péd. de Lyon 1679, t. IV, pp. 5043-5572 et 669°-741>; dans l'éd. de Palme, 
t. VIII, Paris 1877, pp. 135-89? et 220^-816^; nous citons la disp. et le num. 
marginal. — La doctrine qui fait l'objet de notre étude, a été tout récemment 
examinée par le P. PEDRO DE ALCÁNTARA, O.F.M., La redención y el débito de 
María. Siglos XVII-XVIII, dans Verdad y vida 12 (1954) 313-337, et le P. En- 
RIQUE DEL Spo. Corazón, O.C.D., Los Salmanticenses [cf. not. 1], pp. 174- 
201, et Los Salmanticenses y la Inmaculada: su tesis sobre la redención y el 
débito de la Virgen, dans Salmanticensis 2 (1955) 265-298. Notre étude était 
à peu pres achevée lorsque ce dernier article nous est parvenu entre les mains; 
nous espérons ne pas répéter tout simplement l'exposé du P. Enrique... 

16 Ainsi le P. Dominique dans son bref commentaire de la la Illae, 
q. Sl, a. 3, n. 4, qui précède la disp. sur l’universalité du péché originel; cf. 
XV, nn. 130-135 et n. 178: «[..] hanc enim fidei regulam Ecclesia semper 
custodivit, ut aeque patuerit ratio et influxus capitis moralis in Adamo, sicut 
ratio [et] influxus principii naturalis per praedictam propagationem [semina- 
lem]. Ob idque Sancti et Doctores Christum a primo illo influxu excipiunt, 
quia exceptum vident ab hoc posteriori, conceptumque de Virgine et Spiritu 
Sancto. [... ]-». 
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cile de Trente a défini l'universalité du péché originel, mais n'a 
pas voulu étendre son décret au cas de la Vierge, au sujet de 
laquelle, par ailleurs, il n'a rien établi de positif. 

Cependant, pour la Vierge, comme pour tous les hommes, la 
question revét un double aspect, celui d'une souillure réelle et 
celui du seul « debitum » du péché originel. Mais plusieurs raisons 
détournent le P. Dominique d'un examen positif et minutieux du 
premier aspect et l'obligent à se prononcer sans plus en faveur de 
l'Immaculée Conception: c'est tout d'abord parce que la croyance 
en ce privilége est trés antique dans l'Ordre du Carmel, étant née 
et ayant grandi avec l'Ordre lui-méme (et comme nous le disions 
plus haut, notre auteur y voit un motif pour lequel tous les Car- 
mes doivent soutenir partout et toujours ce grand privilége ma- 
rial; c'est ensuite en raison du nombre de livres et d'apologies 
écrits de son temps en faveur de l'Immaculée Conception, de sorte 
qu'un nouvel examen serait plutót superflu; 17 c'est enfin parce que 
l'on peut difficilement procéder d'une façon scolastique, consistant 
en une attaque et une réfutation à fond de la sentence contraire 
afin de donner plus de force à sa propre opinion, et ne pas heur- 
ter, en méme temps, les décrets de Paul V et de Grégoire XV qui 
défendent, sous de graves peines, de s'incriminer les uns les au- 
tres. Et le P. Dominique de se plaindre que plusieurs « Juniores » 
— ainsi qu'il les appelle — font la sourde oreille aux admonitions 
papales (n. 1).** 

Son intention est manifeste: tout en admettant la sentence qui 
proclame l'Immaculée Conception, il pense néanmoins aplanir, au 


17 Pour s'en convaincre, il suffit de parcourir le vol. 3 de l'ouvrage de 
RoskovAnY, cité plus haut à la not. 14. Voir aussi, e. a., bien que limitées à 
la question du « debitum >», les études de DeLGApo VARELA J.M., O. de M, 
Exención del débito según los Mariólogos españoles de 1600 a 1650, in Ephe- 
merides Mariologicae 1 (1951) 501-526; de BonxeroY Juan, O.F.M., La nega- 
ción del «debitum peccati» en María. Panorama histórico, dans Verdad y 
vida 12 (1954) 103-171, et du P. Enrique DEL Spo. Corazón, O.C.D, La 
inmaculada en la tradición teológica española: la sentencia sobre el « debi- 
tum peccati »: 1595-1660, dans La ciencía tomista 81 (1954) 513-564. 

18 Ici non plus le P. Dominique ne précise pas au sujet de ces « Juniores ». 
Le P. ENRIQUE [voir note 15], p. 269, nous dit: « En España se estaba vivien- 
do el problema de la Inmaculada como un problema nacional. Pueblo, teólo- 
gos, escritores, poetas, predicadores... todos tomaban parte en el movimiento 
inmaculista ». La fougue des théologiens espagnols de ces temps-là n'aura pas 
été inférieure à celle des théologiens de nos jours! 
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moyen d'un examen approfondi du «debitum » du péché origi- 
nel, le chemin royal qui pourrait conduire à une éventuelle défi- 
nition dogmatique.!? 

A vrai dire, la question du « debitum » ne se pose que pour 
la Vierge. Cependant, si l'on ne voulait envisager que le cas de 
Marie, on risquerait de vouloir démontrer ce que par ailleurs on 
suppose déjà. Cette considération amène le P. Dominique à don- 
ner une portée plus large à la question. Provisoirement donc il pré- 
fére laisser de cóté le probléme de la Mére de Dieu et considé- 
rer plutôt, d'une façon tout à fait générale, ce qui se vérifierait au 
sujet de n'importe quel descendant d'Adam qui, précisément en 
tant que tel, devrait naître souillé du péché originel, mais en serait 
préservé de par une gráce spéciale de Dieu. De la sorte, le champ 
de l’enquéte est bien plus vaste: on peut examiner à fond ce 
qu'est le « debitum », quels en sont les éléments intégrants, quelle 
en est la durée; on élimine bien des redites et on peut aller droit 
au but lorsqu'il s'agit du cas concret de Marie (nn. 10-11). 

Mais notre auteur ne perd nullement de vue que tout ceci n'est 
qu'un prologue au vrai probléme à traiter, à savoir: la Vierge a-t-elle 
été sujette au «debitum» du péché originel? Lorsqu'il aborde 


19 A plusieurs reprises le P. Dominique manifeste son intention; voir 
p. ex. n. 10: « Voluimus autem hoc praeludium dubiis examirandis praemit- 
tere nostrumque affectum erga piam sententiam ita palam declarare |...]; 
tum etiam ut constet praesentem controversiam de debito originalis culpae 
eo potissimum fine a nobis agitari, ut causae praeservationis Deiparae, quae 
cordi est, regio explanato itinere ad ejus defensionem, resecatisque inutili- 
bus dicendi modis, qui viam illi occludunt, pro munere et affectu nostro sup- 
petias feramus »; n. 182: « Causam immunitatis Deiparae a contractione culpae 
originalis ante retro saeculis piu pervexatam, assiduus jam scriptorum labor 
et theologorum valde communis assensus, populorum plausus, piorum ac prae- 
sertim magnorum Principum ardens votum ad eum statum perduxerunt, ut 
ejus catholica difünitio non sine spe in desiderio sit. Quandiu tamen ea 
veritas inter fidei dogmata non collocatur, aut latitudinem opinionis (veris- 
simae licet, et quae infra hanc latitudinem omnem subit probabilitatem et auc- 
toritatem) non egreditur, nullus labor, quo peroptatus ille finis juvari possit 
praetermittendus est. Cum itaque plurimi theologi, qui hujus causae patroci- 
nium susceperunt, ingentem auctoritatum et rationum copiam suis scriptis pro- 
duxerint, quibus praedicta veritas valide fulcitur praedictaque diffinitio directe 
et quasi a priori expostulatur, operae pretium duximus non nihil studii nostri 
in eandem piam causam impendere, quo veluti a posteriori juvetur, ostenda- 
turque ejus bonitas ex remotione prohibentium, quibus cernitur praepediri 
[ ...] fortasse enim aderit ex sapientibus, qui opellam hano qualemcumque et 
vilem, contra argumentorum tamen adversae partis imbrem et ardorem, piam 
sententiam protegentem, prae aliis sublimioribus pro praesenti causae statu 
necessariam judicabit »: nn. 211 et 256 que nous citons plus loin, not. 62. 
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cette question, le P. Dominique se montre d’une logique inébran- 
lable et imperturbable; il avance lentement, mais súrement. Une 
première demande n'offre guére de difficultés, car il s'agit d'établir 
ce que Dieu aurait pu faire, non ce qu'il a fait en réalité: est-ce 
que Marie aurait pu étre préservée du « debitum » du péché ori- 
ginel en vertu des mériles du Christ? La réponse doit nécessaire- 
ment être affirmative. Aussitôt, cependant, surgit une seconde de- 
mande: est-ce que, dans ce cas, Marie pourrait étre dite rache- 
tée, en d'autres termes, est-ce qu'une telle préservation serait com- 
patible avec la notion de « rédemption »? Nous voici d'un seul coup 
transportés au centre méme du probléme et placés en face de l'ar- 
gument principal qui guidera le Carme de Salamanque dans le 
reste de sa dissertation. A ses yeux il ne peut y avoir de doute, et 
Pon doit répondre par la négative. La dernière demande s'informe 
directement du cas de Marie: la Vierge a-t-elle été de fait sujette 
au «debitum » du péché originel? Le P. Dominique se trouve en 
face de deux sentences opposées l'une à l'autre: il expose les ar- 
guments sur lesquels les deux s'étayent, montre que la sentence 
affirmative est la plus favorable au privilége de l'Immaculée Con- 
ception, et se prononce finalement en faveur de cette sentence. 
Toutes ces demandes et leurs différents aspects font l'objet d'autant 
de « dubia ». Entre temps notre auteur s'arréte à discuter la posi- 
tion prise par saint Thomas (nn. 201-209), il applique sa notion du 
« debitum » du péché originel au cas de la Vierge (nn. 218-220), 
et se prononce en passant sur la question du «fomes peccati » ou 
de la concupiscence (nn. 221-223). 


2. Nature du «debitum» du péché originel 


Nous nous étant déjà occupé de cette question, il suffira de 
reprendre ici les conclusions auxquelles nous étions arrivé. 

Avant d'entreprendre l'exposé de sa dissertation, le P. Domi- 
nique a consulté nombre d'auteurs qui avaient écrit sur la matié- 


20 La « volontariété » du péché originel selon les Salmanticenses et 
saint Thomas d'Aquin, dans Ephemerides carmeliticae 3 (1949) pp. 37-95. Le 
P. PEDRO DE ALCANTARA, loc. cit. [voir plus haut not. 15], p. 316, not. 46, nous 
accuse d'avoir donné un exposé assez faible (« una exposición floja ») de la 
doctrine du P. Dominique: nous n'avons pas saisi le double aspect du péché 
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re; mais il s'est vu en face de différentes opinions tant sur la na- 
ture que sur les principales divisions du « debitum » du péché 
originel. 

Il est des théologiens qui voudraient reléguer complétement la 
question du «debitum », ne réussissant pas à comprendre qu'il 
ne s'agit point d'une loi établie par Dieu en vertu de laquelle tous 
les hommes devraient naître pécheurs, mais d'une certaine déter- 
mination inhérente à la nature déchue, qui doit transmettre à cha- 
que descendant d'Adam la faute originelle, du fait que tous ont 
péché avec le pére commun du genre humain: i 


«E...] debiti nomine in praesentiarum intelligitur [...] 
quaedam necessitas seu determinatio, cui omnes posteri 
Adami, ex quo in illo peccaverunt, subjecti intelliguntur, ut 
cum primo fuerint in rerum natura concepti, habeant in se 
peccatum originale transfusum et illatum virtute illius actua- 
lis quod in Adamo commiserunt» ( n. 11). 


La cause du péché originel n'est donc nullement à rechercher 
en Dieu, mais dans l'homme pécheur.?! 


originel, à savoir l'aspect actuel en Adam et habituel en nous; nous n'avons 
pas mentionné la critique que l'auteur fait au «debitum remotum >; nous 
n'avons pas parlé de la dépendance du P. Dominique vis-à-vis d'Egidio de 
la Presentacion; nous disons le P. Dominique dépendant de Catbarin, alors 
quil en est très éloigné («se diferencia muchísimo »); nous soutenons que 
Peinado a établi trois courants dans l'histoire de la théologie de la « volon- 
tariété » du péché originel, alors que nous-méme nous croyons qu'il n'en existe 
que deux. En lisant ces critiques, nous nous sommes demandé si le P. Pedro 
avait lu quelque peu attentivement notre article. L'unique concession que nous 
pouvons iui faire — et nous la faisons volontiers — est celle qui touche au 
silence par rapport à la dépendance du P. Dominique vis-à-vis d'Egidio de 
la Presentación. Pour ce qui concerne les autres griefs, si le P. Pedro a la 
patience de relire notre étude, il verra que la considération des deux aspects du 
péché originel n'y est nullement absente (voir pp. 40-52, 57-63 et 67); à ce 
qui nous semble, nous disons à la p. 66 que le P. Dominique écarte résolu- 
ment le « debitum remotum », et à la note 59 correspondante nous indiquons 
les passages où il en parle, et d’ailleurs vu que nous cherchons à établir la 
synthèse doctrinale des Saimanticenses concernant la « volontariété » du péché 
originel, et non pas le « debitum » en Marie, et que le « debitum remotum » 
n'entre pas dans cette synthése — le P. Dominique n'en traite que là où il 
parle explicitement de la Vierge —, sa mention serait déplacée; nous aussi, 
nous soutenons que de P. Dominique est trés éloigné de Catharin, bien qu'il 
fasse usage de ses données pour les insérer dans sa synthése à lui (p. 95); 
nous affirmons erplicitement que Peinado «distingue deux grands courants » 
(p. 38, not. 2; p. 86), ne nous séparant d'avec lui que quant à la doctrine 
essentielle des deux courants (p. 95)... 

21 Cf. Disp. XIV, nn. 60-68 et 120-131, où le P. Dominique admet chez 
Adam une causalité efficiente physique par rapport à notre péché originel, 
et une causalité morale par rapport aux peines concomitantes, 
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D'autres cherchent à déterminer en quoi consiste concrétement 
le « debitum ». Suarez n'y verrait qu'une détermination d'ordre mo- 
ral, effet d'une dénomination extrinséque,? et Vasquez une re- 
lation passive au péché d'Adam,? tandis que quelques « Juniores » 
y incluent, outre la détermination d'ordre moral, un élément d'or- 
dre physique, à savoir le « semen vitiatum ». Les Salmanticenses se 
raitachent à ces derniers (n. 12).24 

D'autres encore, sans s'attarder au concept du « debitum », trai- 
tent tout de suite de ses divisions et parlent d'un « debitum » extrin- 
séque et intrinséque, éloigné et prochain, sans toutefois étre d'ac- 
cord sur la notion de ces termes. Aux yeux de quelques-uns le « de- 
bitum » extrinséque ou éloigné se dit du péché d'Adam en tant 
qu'il est péché commun de tous ses descendants, le «debitum » 
intrinseque ou prochain doit s'entendre de la susdite détermina- 
tion inhérente à la nature déchue. D'autres auteurs n'identifient pas 
cette double division; pour eux le « debitum » éloigné comporte tout 
ce qui est antérieur au pacte conclu entre Dieu et Adam, comme 
p. ex. la défectibilité innée de la nature humaine, ou encore l’exi- 
gence pour chacun d'étre inclu dans le pacte alors que tous les 
autres y sont compris, le debitum prochain, au contraire, est l'en- 
semble de tout ce qui est postérieur à ce méme pacte (n. 13).25 


22 Cf. nn. 12, 17 et 23-27. Le P. Dominique cite le Tr. De vitiis et 
peccatis, disp. 9, sect. 4, n. 24 (Opera omnia, éd. de Venise, t. 4, 1740, p. 360), 
et le Tr. De mysteriis vitae Christi, disp. 3, sect. 4, (ibid., t. 17, 1746, p. 17b- 
18^). Si le premier texte semble justifier l'assertion du P. Dominique, le second 
la contredit; Suarez y propose une doctrine dont le P. Dominique tire profit 
aux nn. 23-27, lorsqu'il traite de la durée du «debitum >». Sur la doctrine 
de Suarez, voir: SoLA Fr. pr P., S.J., Doctrina del Exímio y Piadoso Doctor 
Francisco Suárez sobre la Concepción Inmaculada de María, dans Estudios 
eclesiásticos 28 (1954) 501-532, en particulier pp. 527-532; voir aussi ENRIQUE 
DEL Spo Corazon, loc. cit [cf. not. 15], p. 272, not. 22. Le P. Dominique, 
soit dit en passant, est grandement tributaire de Suarez, qu'il cite fréquemment. 

23 Cf. nn. 12, 17 et 20-22. Le P. Dominique cite le Commentariorum 
ac disputationum in tertiam partem sancti Thomae tomus secundus, disp. 
116, c. 5 (éd. de Lyon 1631, p. 153). 

24 Le P. Dominique ne donne aucune précision au sujet de ces « Ju- 
niores ». 

25 Le P. Dominique renvoie à Æcipius A PRESENTATIONE, O.E.S.A., De 
Immaculata Beatae Virginis conceptione ab omni originali peccato immuni 
(Coimbre 1617); cet auteur est encore cité dans la présente dissertation (cf. 
nn. 124, 162, 218, 226, 255...), et le plus souvent d'une facon qui laisse en- 
trevoir une réelle dépendance de la part du P. Dominique; mais peut-étre 
est-il permis de rappeler ce que pense le P. PEDRO DE ALCÁNTARA, loc. cit. 
[cf. not. 15], p. 313 et 334, de la dissertation du P. Dominique: «fina crítica 
de las posiciones ya dadas y [..] una nueva solución », et « [el P. Domingo] 
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A ces divisions, le P. Dominique en ajoute une autre. Il écarte 
tout ‘d’abord résolument le « debitum » éloigné, comme nous le 
verrons plus loin puis il distingue dans le « debitum » prochain un 
« debitum » fondamental et un « debitum » formel, ce dernier pou- 
vaht étre, è son tour, un « debitum ‘quoad culpam » ou un « debi- 
tum quod poenam », selon qu'il se rapporte à la faute elle-méme ou 
aux peines de cette vie qui sont les conséquences du péché ori- 
ginel. Le « debitum » formel suit infailliblement le « debitum » fon- 
damental et n'entre donc pas en jeu lorsqu'il s'agit de déterminer la 
notion et la portée du «debitum » tout court (n. 14)27 La nature 
du «debitum » fondamental est briévement décrite aux nn. 15- 
19. Reprenons-en les idées, tout en les complétant par les explica- 
tions données dans la dispute précédente, à laquelle d'ailleurs le 
P. Dominique se reporte constamment. 


Une condition absolument indispensable pour parler de « de- 
bitum » du péché originel, est le pacte conclu entre 
Dieu et Adam, de sorte que celui qui n'aurait pas été com- 
pris dans ce pacte ne serait nullement sujet au « debitum » (n. 15). 
D'une part, le péché originel, en tant que vrai péché, doit néces- 
sairement étre par soi et intrinséquement volontaire, bien qu'en 
tant que péché habituel, il ne consiste que dans l'effet d'un acte 
de la volonté et ne soit qu'un « voluntarium terminative ». D'autre 
part, il ne procéde pas d'un acte de notre volonté considérée en el- 
le-méme, mais d'un acte de la volonté du premier homme que 


con materiales recogidos de otros autores ha levantado un edificio de nueva 
configuración »; le P. Dominique ne copie pas servilement les principaux au- 
teurs, donc non plus Ægidius, desquels il est tributaire. Voir sur la doctrine 
d'/Egidius: PEDRO DE ALCÁNTARA, O F.M., La redención y el débito de María. 
Siglos XVII-XVIII, dans Verdad y vida 12 (1954), 6-29. 

26 Comme nous le disions plus haut à la note 20, le « debitum remotum » 
n’entre pas, à proprement parler, dans la synthèse du P. Dominique, bien 
qu'il se voit contraint de le réfuter dans la suite. Au n. 13 le P. Dominique 
soutient que le « debitum: remotum » ne peut étre appelé « debitum peccati 
absolute et simpliciter », mais seulement « debitum secundum quid seu debi- 
tum debiti ». 

77 « Porro in praesentiarum ubi praedicti debiti extensionem aut excep- 
tionem ab eo disquirimus, non tam de formali quam de fundamentali habenda 
est ratio; quia prius illud infallibiliter consequitur ad hoc posterius, nemoque 
sub isto comprehensus, extra illum [éd. de 1679: illam] manebit. Alias enim 
notitia ad praesens necessaria melius desumitur ex debito fundamentali, sicut 
relationes et formas, ex fundamento aliquc insurgentes, aptius per fundamen- 
tum quam per se ipsas discernimus et notificamus » (n. 14). 


— À 
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Dieu avait établi chef physique et moral de l'humanité. Dans la 
pensée de notre Carme, il faut nécessairement admettre ce double 
rôle: celui de chef physique comme fondement ou point de dé- 
part, celui de chef moral comme raison dernière. Quoique la qua- 
lité de chef physique soit requise — le péché originel doit étre 
un péché de nature qui se transmet avec la nature humaine, et 
Dieu n'aurait pas pu, du moins « secundum communem cursum », 
établir Adam chef moral s'il n'avait déjà contenu virtuellement les 
autres hommes —, elle ne peut néanmoins, de par elle-méme, don- 
ner une explication suffisante de la « volontariété » du péché ori- 
ginel; la qualité de chef moral doit s'y surajouter, afin que la 
volonté d'Adam puisse étre réputée la volonté de tous ses descen- 
dants et que son premier péché — uniquement son premier pé- 
ché — puisse étre imputé à tous ses descendants. En somme, le 
róle de chef physique est l'élément « inchoatif », celui de chef mo- 
ral l'élément « complétif »; Adam possédait la première qualité 
en tant que premier parent, la seconde y fut ajoutée par une libre 
disposition de Dieu. Ceci nous explique pourquoi notre Carme in- 
siste davantage sur le dernier élément.?8 


Le «debitum», lui-méme, se compose de deux 
éléments nettement distincts, dont l'un, appelé élément extrin- 
séque, comporte le péché actuel d'Adam et sa non-rétractation 
pour chaque homme en particulier, l'autre, dit intrinséque, com- 
prend le «semen vitiatum » et les dispositions qu'il cause dans la 
matière antérieurement à l'information du corps par l'áme (nn. 16- 
17). Ailleurs, le P. Dominique parle de « debitum » physique et 
moral (n. 41). La notion du «debitum » qu'il propose, est donc 
parfaitement parallèle au double rôle de chef qu'il admet chez 
Adam; entre les deux, cependant, s'interpose — comme trait d'union 
— la transmission du péché originel, qui, elle aussi, revét un 
double aspect. De la sorte, dans la synthése des Salmanticenses, le 


—— 


28 Cf. Disp. XIV, nn. 30-59, et notre article [cf. not. 20], pp. 40-52. Le 
P. Dominique emploie indistinctement les termes « pacte > et «décret divin», 
ainsi que les termes « transfusion », « inclusion », « translation », etc. de notre 


‘volonté dans celle d'Adam. Il ne faut pas attacher trop d'importance aux ex- 


pressions qu'il emploie: le terme « pacte» est d'un usage courant dans 
PÉcriture Sainte, et les expressions « transfusion >», «translation > ou  « in- 
clusion » de nos volontés dans celle d'Adam lui ont été inspirées par les 
exemples juridiques auxquels il recourt, sinon par les auteurs de qui il dépend. 
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«debitum » se rattache immédiatement au mode de transmission 
et par cet intermédiaire à la cause de la volontariété du pé- 
ché originel.2 La volontariété s'explique par le fait qu'Adam était 
notre chef physique et moral: en tant que le chef physique, il nous 
contenait virtuellement dans sa « virtus generativa », en tant que 
chef moral, il agissait en notre nom lorsqu'il transgressa le précepte 
de Dieu. Le péché, commis en notre nom, ou par nous tous en 
Adam, se transmet et nous constitue effectivement pécheurs par 
un double mode, conforme au double róle de chef dont jouissait 
Adam: le «semen vitiatum » qui se rattache au rôle de chef phy- 
sique, et la non-rétractation du péché d'Adam pour chacun de ses 
descendants en particulier, que nous pouvons considérer comme 
une conséquence de la fonction de chef moral. Afin de compren- 
dre le double aspect du « debitum », il nous faut brièvement ex- 
pliquer le double mode de transmission.30 


Il y a tout d’abord le «semen vitiatum».3 Le P. Do- 
minique part d'un fait qui, à ses yeux, ne souffre aucun doute et 
qui est, en outre, clairement affirmé par saint Thomas: afin de 
pouvoir transmettre la justice originelle, le «semen generativum » 
d'Adam, de par soi ordonné à ne propager que la nature humaine, 
dut étre enrichi d'une vigueur non naturelle qui le proportionnát 
au don á communiquer; à cause de la privation de cette vigueur, 
effet du premier péché, son « semen », désormais « vitiatum », est 
devenu un instrument dans la propagation du péché originel. C'est 
l’application d’un principe général énoncé sous diverses formes: 


« Defectus cujuslibet principii redundat in effectum et si- 
milem defectum in eo inducit». - «Quod in [...] effectibus 
perfectionis est, tribuitur perfectioni causae; quicquid vero 


29 Nous croyons ne pas étre en désaccord avec le P. Enrique lorqu'il 
écrit, loc. cit. [cf. not. 15], p. 271: « Desconectando los términos accesorios 
que recubren esta definición, llega a descubrirse sin dificuldad el concepto 
adecuado de débito. Esta necesidad tiene sus fundamentos, que integran y 
determinan su naturaleza. Un término a quo: el pecado cometido en Adán, 
o el pecado de Adán, moralmente nuestro, en cuanto fué cometido por el 
cabeza fisico-moral de toda la humanidad. Un término ad quem: el pecado 
que se contraerá en acto, si no es impedido por una ley superior. Un lazo de 
unión: la transmisión en virtud de la descendencia seminal del primer hombre ». 

30 Voir notre article, loc. cit., [cf. not. 20], pp. 52-63. 

31 Le P. Dominique nomme ce premier mode « communior »; il en parle 
dans la Disp. XIV, nn. 69-89. 
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est carentiae et imperfectionis, in ejus defectum reducitur ». 
- « Ubi affirmatio est causa affirmationis, negatio vel pri- 
vatio erit causa vel privationis vel negationis in eodem ge- 
nere causae » (XIV, n. 71). - «[...] si virtus positiva causae 
inducit perfectionem positivam in effectu, non est cur pri- 
vatio virtutis causae non inducat in effectu imperfectionem 
privativam » (XIV, 79). 


Ceci nous amene tout naturellement à considérer un instant la 
nature de la justice originelle et la facon dont elle aurait été trans- 
mise. La justice originelle se composait d’un élément formel, à sa- 
voir, la gràce et les vertus surnaturelles qui perfectionnaient l’äme 
et les facultés intellectuelles, et d’un élément matériel, à savoir, les 
autres vertus infuses qui perfectionnaient soit ces mémes facultés 
soit la partie sensitive, ainsi qu'une certaine disposition du corps, 
appelée «impassibilité »; en vertu de ces derniers éléments le 
corps et la partie sensitive étaient parfaitement soumis à l'àme et 
à la raison. La justice originelle aurait dont été transmise de la 
facon suivante: les éléments corporels, propagés directement par 
voie de génération en vertu de la vigueur surajoutée au « semen », 
auraient disposé le corps à l’infusion de l’âme ornée de la grâce 
et des vertus surnaturelles.32 


Or, selon saint Thomas que les Salmanticenses répétent fidéle- 
ment, la corruption de la personne (infectio personae), causée par 
le péché actuel d'Adam, a produit en lui une corruption de la na- 
ture (infectio naturae); cette corruption transmise par voie de gé- 
nération cause, à son tour, une corruption de la personne. Nous 
avons la transmission du péché originel: le «semen vitiatum », 
c.-à.-d. le «semen » privé de sa vigueur surnaturelle, transmet une 
disposition du corps qui nécessite l'infusion de l’âme privée de l'élé- 
ment formel de la justice originelle; l'on peut dire, qu'il cause 
cette privation essentielle « per quandam collimitationem » selon 
saint Thomas, ou « propter colligantiam » d'aprés saint Bonaven- 


- 


32 Nous avons traité ce probléme dans un article intitulé La justice ori- 
ginelle selon les Salmanticenses et saint Thomas d'Aquin, dans Ephemerídes 
carmeliticae 2 (1948) 265-304, en particulier pp. 270-277. Cf. Disp. XVI, 
nn. 6-9 et 53-61; disp. XIV, nn. 74-75. 

33 Cf. II Sent., dist. 31, q. 1, a. 1; le P. Dominique y fait allusion aux 
nn. 55 et 58 de la Disp. XIV. 
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ture: Saint Thomas explique: «[..] forma recipitur in materia 
secundum conditionem ipsius materiae, cum omne quod est in 
altero, sit in eo per modum recipientis »; assertion que notre Carme 


paraphrase: 


«[..] cum unusquisque recipiatur ad modum recipientis et 
forma materiae coaptetur, talis consurgit in anima perfectio 
vel imperfectio qualis in materia praecedit dispositio » (XIV, 
n. 87). ; 


Cependant, le «semen vitiatum» ne donne pas une solution 
adéquate. Il ne faut pas seulement expliquer le fait de la transmis- 
sion du péché originel, mais aussi l’infaillibilité avec laquelle ce 
péché est transmis. La non-rétractation du péché 
d'Adam pour chaque descendant en particu- 
lier vient compléter le premier mode de transmission. Mais que 
faut-il, au juste, entendre par cette non-rétractation? Y 

Nous avons dit plus haut que le péché originel en nous est 
un péché habituel qui résulte du premier péché qu'Adam, le père 
commun du genre humain, a commis en notre nom à tous et que 
nous avons tous commis en lui. Or, tout péché mortel, aussi long- 
temps qu'il n'est pas révoqué soit formellement par un acte de la 
volonté soit virtuellement par la réception d'un sacrement, est in- 
compatible avec la gráce sanctificante. La persistance du péché 
d'Adam en tant qu'«obex», «in appretiatione et abominatione 
Dei » s'oppose, par conséquent, à l'infusion de la gráce. 


34 Cf. pour St. Thomas: II Sent., dist. 30, q. 1, a. 2, ad 5; pour st. Bo- 
naventure: II Sent., dist. 31, a. 1, q. 3 (éd. de Quaracchi, t. 2, 1885, p. 7502 
[= a. 2, q. 1]). — Aux nn. 69 et 100, le P. Dominique apporte les textes sui- 
vants de saint Thomas, pour prouver sa thése du «semen vitiatum »: De 
malo, q. 4, a. 1, ad 9, 15 et 16; II Sent., dist. 18, q. 2, a. 1, ad 8; dist. 20, 
q. 2, a. 3; dist. 30, q. 1, a. 2, ad 4; dist. 31, q. 1, a. 1, ad 2; De verit, q. 25, 
a. 6; Contra Gentes, IV, 52, rat. 5 et 10; Compendium theologiae, P. I, c. 187; 
la Illae, q. 83, a. l, in c. et ad 2; In epist ad Rom., c. 5, lect. 8... Quoi- 
que saint Thomas mentionne dans quelques textes une certaine « vigueur » 
du «semen», on peut néanmoins se demander si ces textes doivent étre 
entendus dans le sens que leur donne le P. Dominique. Il n'est pas exclu qu'il 
faille les interpréter comme suit: le «semen» transmet la nature humaine; 
or, à l'origine cette nature était enrichie de la justice originelle, et à l'heure 
actuelle elle en est privée à cause du péché d'Adam; par conséquent, le « se- 
men > qui devait transmettre « concomitanter » la justice originelle, propage 
maintenant « concomitanter » le péché originel. 

3 Ce seconde mode est appelé « specialior >; le P. Dominique en parle 
dans la Disp. XIV, nn. 90-99, sans aucun appel à saint Thomas. 
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Ceci ne doit pas nous étonner, si nous tàchons de saisir la vraie 
portée du décret divin par lequel Adam fut établi chef moral du 
genre humain. Dans ce décret Dieu ne considérait nullement tous 
les hommes pris collectivement, mais bien chaque individu en par- 
ticulier, comme s'il eút été le seul descendant d'Adam. De la sorte, 
tous les hommes sont immédiatement rattachés à Adam en ce 
qui concerne la justice originelle et le péché originel, et tous 
ont péché en Adam et avec Adam dans la méme mesure. Les siècles 
qui nous séparent de notre premier père et la longue chaîne des 
parents intermédiaires n'y font rien. De la méme fagon, toute l’ef- 
ficacité du « semen vitiatum », en tant qu’instrument, lui vient d’A- 
dam, chef physique et moral de l'humanité: c'est le premier homme 
qui, par son action peccamineuse, a privé la nature humaine du don 
de la justice originelle; c'est lui qui, par l’intermédiaire du « semen 
vitiatum », communique la nature humaine á ses descendants et par 
là-méme la privation de la justice originelle. D’ailleurs lorsqu'Adam 
fit pénitence pour son péché et le rétracta, il n’agissait plus en notre 
nom á nous tous, ayant perdu auparavant, précisément au moment 
de son premier péché, sa qualité de chef moral. 

Le «semen vitiatum » tendant nécessairement á transmettre la 
nature humaine telle qu'elle se trouvait en Adam aprés son péché, 
et la non-rétractation de ce péché pour chaque descendant en par- 
ticulier s'opposant infailliblement à l'infusion de la grâce, on est 
tenté de considérer ce double mode de transmission comme étant 
vraiment double, et, par conséquent, de regarder comme superflu 
l'un ou l'autre; d'autant plus que les deux exercent une causalité 
physique, ce qui s'entend pour le « semen vitiatum », mais qui est 
également compréhensible pour la non-rétractation du péché d'A- 
dam, lorsqu'on le considére comme «obex». Le P. Dominique 
s'est posé lui-méme cette difficulté, et il l'a formulé dans toute 
sa force; mais il y répond péremptoirement.?$ Parmi toutes les so- 
lutions qu'on puisse proposer, seule la suivante lui paraît de tout 
point de vue plausible: il ne s'agit nullement de deux causes instru- 
mentales adéquates, car ni l'une ni l'autre n'influent suffisamment 
si l'on fait abstraction de leur apport mutuel. Laissons la parole 
aux Salmanticenses: 


36 La réponse se lit dans la Disp. XIV, nn. 100-106. Le P. Dominique 
y propose une double solution, mais donne sa préférence à la seconde. 
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«[..] neutra sine alia praebet influxum ad illud sufficien- 
tem. Neque enim peccatum Adami irrectractatum habet ex- 
pellere per modum oppositi justitiam originalem ab isto 
puero nisi dependenter a generatione per semen defectuo- 
sum, neque hoc semen talem expulsionem causat nisi de- 
pendenter a praedicto peccato non retractato ut opposito tali 
justitiae [...] Pro cujus intelligentia nota peccatum Adami 
non opponi justitiae originali in hoc puero nisi ut applica- 
tum ipsi seu in quantum habet esse peccatum ejusdem pueri 
moraliterque illum afficit illique unitur; alias non esset cur 
tale peccatum potius opponeretur cum justitia illius ante 
retractationem quam postea, aut cur potius cum justitia in 
puero descendente ab Adamo quam in non descendente. 
Proximum ergo fundamentum ex quo intelligimus immediate 

G resultare in anima pueri privationem justitiae originalis ne- 
que est aliquid existens in puero praecise secundum se, 
neque peccatum Adami secundum se sumptum, sed prae-, 
dicta affectio et unio moralis peccati erga puerum. Unde 
quia privatio non aliter causatur quam ad positionem fun- 
damenti ex quo resultat, quidquid necessarium est et ef- 
fective concurrit ad illam unionem, concurrit necessario 
effective ad ipsam privationem » (XIV, n. 104). 


En somme, le fondement d’où résulte la transmission du 
péché originel, inclut nécessairement le péché non-rétracté pour 
chaque descendant d'Adam en particulier et son union effective 
avec ce descendant en vertu de l'action du « semen defectuosum ». 

Le P. Dominique y ajoute une derniére remarque qui laisse en- 
trevoir la parfaite correspondance de la double voie de transmis- 
sion au double róle de chef physique et moral: de méme que chez 
Adam la qualité de chef physique était l'élément « inchoatif » et, 
la qualité de chef moral l'élément « complétif » afin que sa vo- 
lonté püt étre réputée la volonté de tous ses descendants, ainsi quant 
à la transmission du péché originel, le « semen defectuosum », qui 
se tient du cóté du róle de chef physique, introduit le péché « in- 
choative », tandis que la non-rétractation du méme péché, qui se 
tient du cóté du chef moral, l'introduit « completive » et infailli- 
blement; l'effet du premier élément peut étre empéché précisément 
par l'infusion de la gráce sanctifiante au premier instant de l'exis- 
tence de l’äme humaine, le second, en tant que tel, cause infailli- 
blement le péché originel. Voici le texte en question: 


«Cui solutioni addi etiam potest quod semen causat priva- 
tionem justitiae originalis initiative, quia causat in corpore 


| 
| 
i 
| 
| 
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ilam pravam dispositionem ad quam ex natura rei conse- 
quitur (licet divinitus impediri possit) privatio justitiae ori- 
ginalis in anima; peccatum vero irretractatum causat hujus- 
modi privationem completive, quia, supposita prava illa 
dispositione in corpore, efficit omnino infallibiliter priva- 
tionem justitiae originalis in anima, ita ut neque de potentia 
absoluta possit non esse in sensu composito irretractationis. 
In quo so ipso splendet aliquid effectus correspondentis prae- 
dicto peccato ut non retractato, quod non corresponderet 
praecise semini infecto, nimirum illa omnino infallibilis il- 
latio seu infallibilitas illationis privationis justitiae origina- 
lis in anima, quae non esset ita infallibilis praecise ex vi 
seminis infecti, quia saltem de potentia absoluta posset com- 
poni oppositum cum praedicta infectione, secus autem cum 
non retractatione » (XIV, n. 105). 


De ce qui vient d’étre expose, on peut facilement déduire ce 
qu'il faut penser de la durée du «debitum».?? Ici aussi 
plusieurs solutions sont possibles, et de fait plus d’une soluiion a été 
proposée. Mais le P. Dominique ne perd nullement de vue la position 
qu'il a prise auparavant; à ses veux — nous l'avons vu — le double 
mode de transmission du péché originel est essentiel, parce que 
l'un compléte l'autre; or, ce qui correspond intimement à ce dou- 
ble mode, constitue précisément le double élément du « debitum », 
à savoir l'élément physique comprenant avant tout les dispositions 
que le « semen vitiatum » introduit dans le corps, et l'élément mo- 
ral qui n'est autre chose que la non-rétractation du péché d'Adam. 
La distinction de ces deux éléments lui offre la solution qu'il croit 
étre la meilleure. 

D'une part, il est de toute nécessité que chacun des descen- 
dants d'Adam soit «debitor» du péché originel avant d'étre de 
fait pécheur en sa propre personne. Mais, il n'y a pas de vrai 
« debitum » avant le premier instant de l'existence, car auparavant 
chaque homme n'a d'autre existence que celle qui lui est commune 
avec tous les autres en ce qui concerne le péché originel: il 
n'existe qu'en Adam, et comme tel il ne peut étre dit « debitor » 
mais bel et bien « pécheur ». En ceci le P. Dominique se déclare 
parfaitement d'accord avec Suarez.88 


37 Disp. XV, nn. 20-48. 
3$ Pour Suarez — et Vasquez qu'il combat —, voir plus haut not. 22 
et 23. Bien qu'il se sépare partiellement de Suarez, le P. Dominique ne dénie 
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D'autre part, l'élément moral du « debitum », c.-à-d. la non- 
rétractation du péché originel, est incompatible avec la gráce sancti- 
fiante, qui est précisément la rémission du péché; par conséquent, 
cet élément moral doit cesser d'exister à l'instant qui précéde immé- 
diatement linfusion de la gráce. Ce n'est donc pas en vertu de ce 
dernier élément que les descendants d'Adam peuvent étre dits « de- 
bitores » en leur propre personne, lorsqu'il s'agit du cas spécial 
où la gráce est infuse au premier instant de l'existence. 


Le P. Dominique s'en tient à la doctrine suivante: l'élément 
physique du « debitum » persiste nécessairement jusqu'au moment 
de la conception inclusivement, car il coincide avec les causes 
prochaines qui transmettent la nature humaine; au méme instant 
il perd toute son efficacité et donc aussi sa raison d'étre, de sorte 
qu'il ne dépasse pas cet instant; peu importe que l’äme soit alors 
souillée par la tâche originelle ou enrichie de la grâce sanctifiante. 
L'élément moral, au contraire, c.-à-d. la non-rétractation du péché 
d'Adam, disparait nécessairement au moment qui précéde l'infusion 
de la gráce. Deux cas peuvent se présenter: ou bien le péché ori- 
ginel est de fait contracté — c'est le cas de tous les mortels à l'ex- 
ception dc la Vierge —, et alors seul le « debitum morale » persiste 
jusqu'au moment qui précéde immédiatement l'infusion de la gráce, 
le «debitum physicum » ayant cessé d'exister au premier instant 
de la conception; ou bien la gráce est infuse au premier instant 
—- c'est le grand privilége de la Vierge —, et alors seul le « debitum 
physicum » coexiste nécessairement avec elle, le « debitum mo- 
rale » s'étant évanoui à l'instant précédent; mais cette coexistence 
du «debitum physicum » avec la gráce sanctifiante est suffisante 
pour que celui qui est alors justifié puisse et doive étre dit « débi- 
teur » dans sa propre personne et non seulement dans ses causes. 
Ce «debitum physicum » cesse d'ailleurs également au premier 
instant dans le cas de celui qui est de fait souillé par la faute ori- 
ginelle, et explique de méme pourquoi celui-ci puisse et doive 
ére dit «débiteur » avant d'étre pécheur en soi, bien qu'aussitót 
il devienne pécheur.?*^, 


pas toute probabilité à sa thése; parlant de sa propre opinion, il écrit e. a.: 
« [..] secundam [partem assertionis] (quam ut probabiliorem tantum eligimus, 
agnoscentes oppositum esse etiam satis probabile [il s'agit de la sentence 
de Suarez] [...] » (n. 28). 

382 Ici aussi le P. Dominique propose deux solutions, et donne sa pré- 
férence à la seconde. Ni le P. Pebro, loc. cit. [cf. not. 15], pp. 319-320, ni 
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Ainsi sommes-nous en état de mieux comprendre la de s- 
cription que le P. Dominique donne du «debitum pro- 
ximum fundamentale» aux nn. 15-17. Une condition abso- 
lument indispensable, comme nous le disions, est le pacte établi 
par Dieu avec Adam, en vertu duquel Adam, de chef physique 
qu'il était, est devenu en outre chef moral de ses descendants. Le 
« debitum » ne commence qu'avec le premier péché d'Adam com- 
mis au nom de et par toute l'humanité. Les éléments qui compo- 
sent le « debitum » sont tout d'abord le « semen vitiatum » et les 
« dispositiones infectae » qu'il introduit dans la matiére et qui né- 
cessitent l'infusion de la forme, conformément à l'état dans lequel 
se trouve la matière, c.-à-d. l'infusion de ’äme privée de la justice 
originelle; puis, d'une fagon toute spéciale, la non-rétractation du 
péché d'origine pour chaque descendant d'Adam en particulier. 
Voici le texte principal: 


«[..] primum unde incipit debitum, est ipsum peccatum 
actuale Adami, quatenus pro nobis ab eo commissum: hinc 
enim primo orta fuit necessitas, ut incurreremus maculam 
et poenas respondentes tali peccato. Deinde ad praedictum 
debitum pertinet totum id, medio quo influxus illius peccati 
physice et realiter perducitur usque ad conceptionem unius- 
cujusque nostrum, et quod in ea tanquam Adae instrumen- 
tum operatur. Quod [..] ostendimus esse ipsum humanum 
semen, quatenus vitiatum et infectum per privationem illius 
vigoris, quem in primo instante sortitum fuisset ad traducen- 
dam justitiam originalem [..] Tertio ad id pertinent di- 
spositiones, quae ante instans conceptionis aut in illo in- 
stante introducuntur in materia pro formatione foetus. Nam 
etiam istae, utpote virtute infecti seminis introductae, eva- 
dunt similiter infectae, suaque infectione taliter sigillant 
corpus seu materiam, quae praeparatur animae, ut haec ex 
unione ad illam statim peccati rubiginem contrahat [..] 
Potissime vero ad praedictum debitum spectat permanentia 
illa moralis peccati Adami in Dei abominatione [..] pro 
omnibus posteris, quousque tale peccatum ab unoquoque pro 
se media justificatione retractetur; ex hujusmodi enim per- 
manentia sequitur inimpedibiliter in unoquoque, eo ipso 
quod ad rerum naturam perveniat, privatio originalis justi- 
tiae, ita ut nec de potentia absoluta illa sine hac stare pos- 


le P. Enrique, loc. cit. [cf. not. 15], pp. 14-15, ne semblent s'étre apercus 
de cette double solution, parce qu'ils citent indistinctement des textes qui se 
référent à l'une ou à l'autre. 
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sit. Debet ergo praecipue numerari inter ea quae fundant 
praedictum debitum, utpote prae omnibus necessitans ad 
talem contractionem » (16). 


Parmi ces éléments les uns sont extrinséques, les autres intrin- 
séques. Les éléments extrinséques sont le péché d'Adam et sa 
« moralis permanentia »; les éléments intrinséques sont le « semen 
infectum » et les « infectae illae dispositiones sigillantes et determi- 
nantes materiam, ut inde resultet in anima privatio justitiae origi- 
nalis » (n. 17). En dehors de ces éléments, rien ne semble requis 
pour expliquer convenablement et intégralement le « debitum fun- 
damentale », duquel émane nécessairement le double «debitum 
formale ». La raison est évidente: 


«tanta quippe est vis causarum influentium praedictam 
privationem, ut nulla via etiam de potentia absoluta earum 
concursus possit impediri, nisi in ipso primo instante, ubi 
effectus sequendus erat, gratia infundatur et peccato locus 
praeoccupetur, aut si forte in parentibus per purgationem 
et sanationem naturae transitus illi praecludatur» (n. 15). 


Comme on le voit, le P. Dominique ne connaît que deux cas 
dans lesquels le «debitum formale quoad culpam» ne suivrait 
pas le « debitum fundamentale », à savoir celui de l'infusion de la 
gráce sanctifiante au premier instant de la conception — c'est le 
cas concret de la Vierge -—. et celui d'une sanation intégrale ou 
d'une réintégration parfaite de la nature humaine dans lun ou 
l'autre des proches parents; dans le dernier cas ce parent recevrait 
de Dieu la qualité et le róle de chef moral vis-à-vis de ses de- 
scendants.% 

Nous parlons du « debitum formale quoad culpam », car il en 
est tout autrement du « debitum formale quoad poenam ». Même 
si quelqu’un est préservé de la souillure du péché originel, il reste 
néanmoins sujet aux peines qui sont la conséquence du premier 
péché d'Adam et ne disparaissent jamais complètement au cours 
de la vie. Il est vrai que la justification ou la rémission du péché 
originel par l’infusion de la gráce enlève aussi la « poena damni » 
que nous aurions subie dans l’autre vie, mais ici-bas tous les hom- 
mes sont, du moins, soumis à la mort, qui est la principale peine 


39 Cf. Disp. XV, nn. 33-34, et commentaire à la la Ilae, q. 81, a. 4 
(éd. de Lyon, p. 661; éd. de Palmé, pp. 2135-214"). 
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temporelle du péché originel; quant aux autres conséquences, les 
dons surnaturels peuvent en partie les diminuer, de sorte que tous 
n'y soient pas sujets au méme degré. Et remarquons que notre 
auteur est fermement convaincu que le « debitum » du péché origi- 
nel est, à lui seul, une raison suffisante de ces peines: 


«Neque ad luendas hujusmodi poenas temporales opus est 
contraxisse de facto originalem culpam; sed sufficiens earum 
ratio est debitum contrahendi, et hoc quod est peccavisse 
in Adam, ob cujus meritum poena posteris tanquam in eo 
simul peccantibus applicatur. Et si sit temporalis, potest 
applicari et permanere, etiam culpa de facto non contracta 
aut post contractionem remissa, sicut permansit in Adamo 
post culpae suae remissionem » (n. 18). 


Voici, enfin, quelques corollaires auxquels le P. Dominique at- 
tache une grande importance lorsqu'il s'agit de l'un ou l'autre 
descendant d'Adam qui serait justifié au premier instant de son 
existence (nn. 44-49). 

De celui-ci on ne peut nullement, d'une facon absolue, énoncer 
tout ce qui se rapporte au péché lui-même: ce qui s'énonce abso- 
lument d'une personne, se dit d'elle en tant qu'elle existe formel- 
lement en elle-méme: 


«[...] quod absolute enuntiatur de aliquo, intelligitur de 
ilo prout est formaliter in se ipso; sicut enim tunc dum- 
taxat dicitur absolute esse, quando in se formaliter existit, 
ita tunc solum potest absolute dici esse tale vel tale, quando 
in se habet esse formaliter tale» (n. 44). 


Toutefois la méme proposition peut et doit se dire de lui avec 
la restriction «en Adam »; alors la chose change d'aspect: il est 
vrai que tous, nous avons péché en Adam, que nous sommes, par 
conséquent, pécheurs, ennemis de Dieu, objet de sa colére, esclaves 
du diable, etc. en Adam: 


«Hujusmodi enim additum restringit sensum praedictarum 
propositionum ad personam, de qua enuntiantur, non ut fuit 
actu in se ipsa, sed ut fuit in Adamo tanquam in capite 
morali posterorum supponente pro omnibus illis, quatenus 
in pacto cum Deo et in virtute seminali ipsius Adami conti- 


E nebantur. Unde sicut Adamus tunc ex omnium persona 
ES deliquit et per peccatum illud fuit pro omnibus originali 


EB justitia privatus, ita ex omnium persona et pro omnibus 
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mansit peccator constitutus, pro omnibus injustus, pro om- 
nibus maculatus, Dei inimicus, etc. [ ...] » (n. 45). 


Tout ce qui, au eontraire se rapporte uniquement au « debi- 
tum » du péché originel, peut et doit étre affirmé, méme d'une 
facon absolue, de celui qui serait justifié au premier moment de 
sa conception. Ceci cependant ne peut s'entendre que du « reatus 
poenarum temporalium», nullement du « reatus poenae aeternae », 
car ce dernier se tient du cóté du péché: 


«[..] debitum et reatus poenas aeternae cadit immediate 
supra culpam et illam indispensabiliter comitatur, per ejus- 
que remissionem remittitur, unde ea tantum ratione potest 
praedicari de aliquo, qua potest praedicari ipsa culpa...» 
(n. 47). 


Quant aux peines temporelles, nous venons de voir que le seul 
« debitum » du péché originel est une raison suffisante pour y étre 
sujet, d'autant plus que ces peines coincident plutót avec la perte 
de l'élément matériel de la justice originelle et, par conséquent, 
se rapportent plutót au corps et à la partie sensitive. Or -— et c'est 
ici un quatriéme corollaire —, tout ce qui ne peut pas se dire 
de la personne, en tant que telle, et de l’Ame, parce qu'il faudrait 
Ventendre dans le sens de faute morale ou de péché, peut se dire 
du corps, sans aucun danger d'erreur; ainsi p. ex. la chair de celui 
qui serait justifié au premier instant de son existence, pourrait étre 
dite une chair souillée, une chair immonde, une chair de péché, 
méme une chair pécheresse, et ainsi de suite. Le P. Dominique 
s'explique: 


«[..] praedictae propositiones applicatae ad animam vel 
ad personam enuntiarent de ilis eam maculam et infectio- 
nem, cujus sunt capaces et cujus possunt esse subjectum; 
cumque persona et anima sint capaces maculae et immun- 
ditiae, quae est formaliter culpa et peccatum, sintque hujus 
proprium subjectum, eo ipso quod tales propositiones absolu- 
te de illis enuntiarentur, sensus esset quod praedicta anima et 
persona habuissent in se ipsis peccatum; cujus contrarium 
supponitur. Atvero cum applicantur carni, ratione materiae 
restringitur significatio ad illam maculam et immunditiam 
et ad illam peccati rationem, cujus ipsa caro potest esse 
subjectum; cumque nequeat esse subjectum peccati aut cul- 
pae formalis, sit autem subjectum illius pravae dispositionis; 
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quam diximus esse radicem et initium inducens ad peccati 
contractionem adeoque debitum talis contractionis, quaeque 
hoc pacto, scilicet per modum radicis et debiti, potest dici 
peccatum, immunditia, macula, etc. recte absque erroris pe- 
riculo propositiones illae de praedicta carne enuntiarentur, 
neque aliud denotarent quam quod fuisset in ea praedictum 
debitum » (n. 48). 


En dernier lieu, par rapport à celui qui serait justifié au pre- 
mier instant de sa conception, mais serait néanmoins sujet au « de- 
bitum » du péché originel, se vérifierait tout ce que la foi chrétienne 
enseigne au sujet de tous les descendants d'Adam. Le P. Dominique 
s'appuie sur la doctrine de Cajétan, qw'il résume comme suit: 


« Videlicet quod Christus mortuus est pro omnibus, atque 
adeo quod omnes mortui sunt morte peccati, quia non est 
mortuus nisi pro mortuis. Deinde quod omnes indigent re- 
conciliari Deo per Christum, sine cujus reconciliatione ini- 
mici manerent. Tertio quod Christus redemerit omnes et 
liberaverit de servitute diaboli, in quo importatur quod 
omnes fuerint aliquo modo captivi et sub diaboli potestate, 
et quod ipse Christus Dominus pro omnibus tanquam pro 
debitoribus fidejusserit, solverit, satisfecerit [...]» (n. 49; 
cf. nn. 159 et 186-188). 40 


En somme, le « debitum » du péché originel suffit pour expli- 
quer et appliquer, dans toute son ampleur, la notion de rédemption. 


3. Marie et le «debitum» du péché originel 


Dans cette partie de notre étude nous suivrons pas à pas, 
tout en le résumant, l'exposé du P. Dominique. 


a) Préservation du «debitum» et rédemption 


Comme nous le disions plus haut, notre auteur se pose une 
premiére demande: est-ce que Marie aurait pu étre 
préservée du «debitum» du péché originel en 


40 Voir pour CAJÉTAN: De conceptione baeiae Mariae Virginis ad Leo- 
nem X.., dans Opuscula omnia, éd. de Lyon 1581, t. 2, pp. 1362-1422, 
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vertu des mérites du Christ? Comme il s’agit de ce 
que Dieu aurait pu faire, non de ce qu'il a fait en réalité, la réponse 
doit nécessairement étre affirmative (nn. 50-58). 

Et tout d'abord, Dieu aurait pu préservé la Vierge du « debi- 
tum » du péché originel, en l'excluant du pacte qu'il établit avec 
Adani et en vertu duquel il constitua Adam chef moral du genre 
humain, dont il était déjà le chef physique. Car, — nous l'avons 
dit — ce pacte était une condition absolument indispensable afin 
que la volonté d'Adam pùt étre réputée la volonté de ses descen- 
dants et son premier péché imputé à ceux-ci. Ce pacte dépendait 
en tout de la volonté et de la bienveillance de Dieu, de la « gra- 
tiosa Dei voluntas ». Or, 


«sicut potuit Deus praedictum pactum pro nemine et pro 
omnibus inire cum Adamo, potuit etiam inire illud pro 
paucis vel pro multis, pro his vel pro illis, atque adeo clau- 
dere in eo quos vellet, et quos vel quem vellet, excludere » 
(n. 50). 


D'autant plus qu'il faut bien peser la nature et l'étendue de 
ce pacte: Dieu y avait en vue tous les descendants d'Adam non 
pas en bloc et d'une fagon indéterminée, mais individuellement, 
comme si chaque homme aurait été le seul descendant du pére 
commun de l'humanité: 


«[..] Deus in constituendo illud pactum non respexit 
posteros Adami indistincte et in confuso, includendo sub 
illo omnes in communi et ut sic: hic enim modus decer- 
nendi arguit cognitionem imperfectam et confusam, quae 
nequit Deo tribui; sed determinate et in particulari re- 
spexit unumquemque ac si ille tantum esset futurus: et sicut 
unicuique determinate et seorsim cognito decrevit futuri- 
tionem vel non futuritionem, absolutam vel conditionatam, 
ita pro unoquoque seorsim sumpto statuit praedictum pac- 
tum, nullaque fuit ratio cogens, ut hunc potius quam illum, 
aut omnes potius quam non omnes in illo decreto compre- 
henderet; potuit ergo pro libito quos vellet comprehendere, 
et quos vellet excludere, sive multos, sive paucos, sive 
unum » (n. 51). 


Quant à la question des mérites du Christ, il faut supposer 
deux cas: ou bien ce que Dieu a décidé de fait, à savoir de n'ap- 
pliquer les mérites du Christ qu'à ceux qui auraient besoin de ré- 


LES SALMANTICENSES ET L'IMMACULÉE CONCEPTION 177 


demption; ou bien ce que Dieu peut établir « de potentia absoluta » 
et, par conséquent, sa liberté de disposer de ces mérites selon ce que 
bon lui semble. D’autre part, la préservation de la Vierge en vertu 
des mérites du Christ peut revétir un double aspect: le premier 
qui présente la Vierge exclue du pacte primitif et privée de toutes 
les gràces qu'elle a recues en réalité, le second qui nous la montre 
ornée de toutes ces gráces quoiqu'elle ne soit pas solidaire d'Adam; 
il est évident que, dans le premier cas, la préservation n'est nulle- 
ment un bienfait de la part de Dieu, tandis que la seconde hypo- 
thèse nous manifeste la bienveillance du Seigneur à l'égard de 
Marie. | 

Or, si nous envisageons ce dernier cas et ne parlons que de 
ce que Dieu pourrait faire « de potentia absoluta », nous devons 
nécessairement admettre que Dieu aurait pu préserver la Vierge 
du «debitum » en vertu des mérites du Christ, bien que ces mé- 
rites soient, en réalité, ceux d’un rédempteur; la raison se devine: 


«[..] cum enim essent simpliciter infinita, non exhauri- 
retur illorum sufficientia in ipsa redemptione; sed haberent 
condignitatem, ut aliis et aliis usque in infinitum sive de- 
bentibus sive non debentibus applicari possent» (n. 53). 


L'unique difficulté — si on peut parler de difficulté —, c'est 
d'entrevoir une ordination des décrets divins autre que celle qui 
existe actuellement. D'ailleurs les théologiens qui nient le « debi- 
tum » du péché originel en Marie et soutiennent néanmoins qu'elle 
a été rachetée par le Christ, doivent, eux aussi, recourir à une 
telle ordination. 

Le P. Dominique se plaint de ce que plusieurs théologiens 
multiplient presque à l'infini les «signa rationis in quo », embrouil- 
lant et appesantissant de la sorte la présente question: 


« Mirus et aeque importunus quorundam recentiorum labor, 
ut distinguant in Deo multiplicia signa rationis in quo, 
quibus divina decreta accommodent, considerantes illum ut 
decernentem in primo, nondum praeviso secundo, et in se- 
cundo non praeviso tertio, et in hoc non praeviso quarto, et 
sic de aliis usque ad septem vel plura, quorum longa et pro- 
lixa meditatione praesentem disputationen gravem nimis et 
implexam reddiderunt» (n. 54). 
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Se reportant au traité De praedestinatione," il se contente de. 
deux signes «in quo»; le premier dans lequel Dieu connait tous 
les possibles dans n'importe quel ordre et combinaison, le second 
dans lequel il décréte le monde futur avec l'ensemble de tous les 
événements, causes et effets qui le composent: 


«[..] duo tantum signa rationis in quo in Deo distingue- 
mus: alterum in quo possibilia omnia omnesque eorum 
series, connexiones et combinationes sub esse tantum pos- 
sibili per scientiam simplicis intelligentiae perfecte cognovit; 
alterum vero in quo ex tot possibilibus jam cognitis, eam 
rerum seriem, sub eiusque connexionibus et combinationi- 
bus quae sibi placuere, elegit, approbavit et futuram abso- 
lute decrevit» (n. 54). 


D'une part ces deux signes doivent nécessairement étre dis- 
tingués, parce qu'on ne peut confondre en Dieu ce qui est absolu- 
ment nécessaire avec ce qui est libre; d'autre part ils suffisent, 
car Dieu qui dans un premier «signum in quo» connaît tout ce 
qui est possible, peut trés bien dans un «signum rationis in quo » 
suivant décréter tout ce qui existera de fait: 


« Porro haec duo signa im quo necessario esse distinguenda 
ex eo liquet, quia omnia quae sunt Deo necessaria, sunt 
priora non tantum prioritate a quo, sed etiam prioritate im 
quo rationis omnibus liberis, utpote sine quibus esse potu- 
erunt; adeoque non est necesse ut in primo signo, in quo 
Deus cum omnibus suis necessariis concipitur, de liberis 
tractetur aut aliquid eorum concipiatur, sed in alio signo 
posteriori. Quae enim non dependent ab aliquo în esse neque 
habent cum illo necessariam connexionem, etiam non de- 
pendent in cognosci, et ita sunt priora non solum prioritate 
a quo, sed etiam prioritate subsistendi consequentia, quae 
est prioritas in quo rationis; cum ergo cognitio possibilium 
sit Deo necessaria, electio vero et decreta futurorum fuerint 
libera, fit praedictam cognitionem debere a nobis concipi ut 
independentem ab electione et decretis, non tamen e contra, 
atque adeo ut priorem prioritate in quo rationis. 


41 Tr. V: de praedestinatione, disp. IV et V (éd. de Lyon 1679, t. I 
pp. 7335-7625; éd. de Palme, t. II, 1876, pp. 3219-3602); cf. Tr. XXI: de in- 
camatione, disp. II, nn. 6-7 (éd. de Lyon, t. IX, 1687, pp. 185-1863; éd. de 
Palme, t. XIII, 1878, pp. 2682-2692), avec référence à la présente Disp. XV. Cet- 
te doctrine a été briévement reprise par PEDRO DE ALCANTARA, O.F.M., La re- 
dención de María y los méritos de Cristo, dans Estudios franciscanos 55 (1954) 
195-253, voir en particulier pp. 209-210. 
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Deinde sufficere haec duo signa pro omnibus quae Deus 
libere decrevit, nec necessarium esse plura configere pro- 
batur. Nam eo ipso quod Deus in primo signo cognoscat 
sub esse possibili omnia quae potest decernere, et sub omni 
combinatione et connexione qua decerni possunt, potest in 
signo sequenti omnia a se eligenda et sub omni connexione 
et combinatione qua eligenda sunt, unica volitione eligere 
et unico actu ea sic futura decernere, adeoque unico signo 
in quo omnium electiones et decreta absolvere. Si enim non 
repugnat, ut circa omnia eligi possibilia et circa omnes 
modos et series connexionum et combinationum, sub quibus 
possunt eligi, Deus in uno signo unica cognitione versetur 
attingatque ea cognitione quaecunque in qualibet electione 
possibili intervenire possunt, non est cur repugnet ut in 
uno alio signo, unica volitione, ex omnibus illis possibilibus 
omnia quae eligenda sunt eligat, et omnia electa sub omni 
modo quo electa sunt, unico decreto futura decernat [...]» 
(nn. 54-55). 


Le P. Dominique, voulant expliquer plus á fond sa position, 
passe en revue quelques-uns des possibiles sur lesquels porte le 
premier «signum in quo »: 


| « Etenim in primo signo Deus per scientiam simplicis intelli- 
gentiae notissima habuit haec omnia: scilicet possibilem esse 
universum ex angelis, hominibus et caeteris creaturis quae in 
eo factae sunt coalescentem; possibile esse ut Adamus cum 
justitia originali conderetur sub eo pacto ut pro se et pro 
posteris illam acciperet, et pro se et pro illis peccando 
amitteret et non peccando conservaret; possibile esse ut 
aliqui ejus posteri sub illo pacto non comprehenderentur, 
sed extra manerent, qui proinde etiam si Adamus peccaret, 
nullum debitum contrahendi ejus peccatum incurrerent. Co- 
i gnovit etiam possibilem esse unionem Verbi cum humani- 
tate, ex qua consurgeret Christus, qui mereri posset quid- 
quid Deus vellet et pro quibus vellet; possibilem etiam esse 
Virginem descendentem ab Adamo, quam supradictum pac- 
tum non comprehenderet, sicut etiam erat possibile quod 
eam comprehenderet: quae quidem sive comprehensa, sive 
non comprehensa, eximia gratia ornaretur ut Christum con- 
ciperet. Cognovit insuper possibiles esse inter omnia haec 
diversas causalitates et dependentias, adeoque prioritates 
et posterioritates a quo in diversis generibus causarum: puta 
quod Christus propter eximiam suam dignitatem esset finis 
caeterorum omnium, propter quem praedestinarentur aut 
crearentur: quod est esse priorem omnibus in genere causae 
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finalis. Insuper quod ejus merita erant sufficientia, ut Deus 
illorum intuitu conferret creaturis quaecunque beneficia 
sibi placerent, sive naturae, sive gratiae, sive praeservatio- 
nis a peccato, sive redemptionis, praedestinationis, justifi- 
cationis, glorificationis, etc., atque adeo quod Christus hac 
via poterat esse prior omnibus creaturis in genere causae 
efficientis moralis, quae est propria causalitas meriti, Prae- 
terea cognovit quod peccata quae Deus vellet permittere tam 
in Adamo quam in posteris, erant sufficiens materia in 
cujus remedium et satisfactionem Christus posset praedesti- 
nari, adeo ut si Deus vellet, alligaretur talis praedestinatio 
peccati redemptioni: quo casu peccatum et ejus permissio 
praecederent Christi praedestinationem in genere causae 
materialis [...]» (n. 56). 2 


« . Ainsi, le cas de la Vierge qui l'intéresse pour le moment, reçoit 
une solution plausible, parce qu'il ne s'agit que de « prioritates 
a quo in diverso genere causae», nullement de « prioritates in 
quo »: 


«[..] prioritas praevisionis peccati respectu praedestina- 
tionis Christi, et prioritas praedestinationis ac merito- 
rum Christi respectu praedestinationis Deiparae et ex- 
ceptionis à pacto, sunt solum prioritates a quo in diverso 
genere causae: et ita non requirunt aliquod signum in quo 
intelligamus unum fuisse decretum, non intellectis aliis, 


42 Le P. Dominique ajoute que la perfection de la science de Dieu 
permet de s'arréter à ces deux «signa», et que multiplier les «signa » serait 
plutòt concevoir Dieu « imperfecto modo »: « Eo praesertim quia ex nullo alio 
capite poterat simultas haec in eligendo et decernendo Deo repugnare, nisi 
ex defectu cognitionis alicujus potentis ibi concurrere, quatenus non cuncta 
eligenda, vel non sub omni modo quo eligi possent, simul repraesentarentur; 
ut patet in nobis, qui idcirco non cuncta simul decernimus, quia non simul 
nobis constat quicquid ad eorum electionem spectat speramusque majorem 
notitiam ut maturius eligamus; cum ergo similis imperfectio a divina cogni- 
tione relegari debeat, fit debere etiam a divinis decretis et electionibus om- 
nem successionem secundum prioritates in quo penitus eliminari. — Dices 
eos qui praedicta signa in quo multiplicant, non ponere successionem adhuc 
secundum rationem inter ipsa divina decreta, prout sunt in Deo, sed prout 
a nobis concipiuntur: hoc autem modo nihil imperfectionis in ilum refun- 
ditur, sed dumtaxat in nostrum modum concipiendi. Sed contra: quia cum 
possumus res divinas sine imperfectione concipere, non debemus uti imper- 
fecto modo concipiendi, ut est per se notum. Nos autem recte concipimus 
omnia quae Deus elegit, potuisse simul eligere absque prioritate vel posterio- 
ritate in quo in eligendo, cum sola prioritate et posterioritate a quo ex parte 
illorum quae eliguntur; sicut recte concipimus quod omnia illa simul absque 
ulla prioritate vel posterioritate in quo ut possibilia et eligibilia cognoverit; 
ergo nec nostro cognoscendi modo debet praedicta prioritas et posterioritas ad- 
misceri » (n. 57). 
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sed solum quod in illo eodem signo, in quo haec omnia 
decreta fuisse intelligimus, intelligamus simul causalitates 
et prioritates a quo, quae inter illa versantur; atque adeo 
quod neque intelligamus decretum creandi universum cum 
angelis et hominibus, aut decretum tribuendi illis gratiam 
et Adamo justitiam originalem, aut decretum peccatum per- 
mittendi, aut decretum Virginem praedestinandi, nisi cuncta 
haec intelligantur provisa in honorem Christi: in quo prae- 
cedit Christus in genere causae finalis; nec decretum ad- 
ventus Christi nisi in remedium peccati: in quo praecedit 
peccatum in genere causae materialis; neque aliquod isto- 
rum nisi dependenter a decreto praedestinationis Virginis in 
esse matris Christi: in quo praecedit suo modo Virgo in 
genere causae efficientis physicae; nec denique decretum 
praedestinandi et praeservandi Virginem, aut praedestinan- 
di homines et liberandi eos a peccato, nisi dependenter a 
morte et meritis Christi: in quo praecedit Christus in ge- 
nere causae efficientis moralis [...]» (n. 58). 


Jusqu’ici il n'était question que de ce que Dieu peut faire 
« de potentia absoluta ». Mais lorsqu'on descend sur un autre ter- 
rain et que l'on se demande ce que Dieu a fait en réalité, on doit 
immédiatement se poser la question: est-ce que la Vierge, dans le 
cas où elle aurait été préservée du « debitum » du péché originel 
en vertu des mérites du Christ, pourrait étre dite rachetée? La 
demande peut étre formulée en d'autres termes: la susdite 
préservation, c.-à-d. le manque absolu de tout ce qui, méme 
de loin, se rapporte au péché originel, et la rédemption au 
sens strict du mot sont-elles compatibles? La 
demande revient en somme à ceci: est-ce que le Christ est mort 
uniquement pour ceux qui avaient besoin d'étre rachetés? Bien 
que ce nouvel aspect du probléme ne soit encore qu'un prélude 
à la question fondamentale, le P. Dominique examinant à fond 
le motif de l'incarnation et la nction de « rédemption », touche à 
l’argument principal qui l’obligera d'admettre le « debitum » du 
péché originel en Marie. Nous n'avons nullement l'intention de 


43 La réponse à cette seconde demande s'étend du n. 59 au n. 122. 
En dehors de la dépendance du P. Dominique vis-à-vis d’Ægidus a Prae- 
sentatione et de Suarez, il semble établi qu'il est beaucoup redevable, en ce qui 
concerne son exposé sur la rédemption, au P. Pedro de Herrera, O P., suc- 
cesseur de D. Bañez à Salamanque (cf. ENRIQUE DEL Spo. CORAZÓN, loc. cit., 
[cf. not. 1], pp. 8, 41 et 81-82); le P. ALva y Asronca Pepro, O.F.M., Radii 
solis veritatis coeli (Louvain 1663), p. 670, l'avait déjà remarqué (cf. Prpro 
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suivre notre Carme jusqu'au bout dans son argumentation sans 
répit. Notre étude n'a pas pour objet de savoir si son exégése des 
textes de l’Ecriture est toujours impeccable, ou si les nombreux 
textes des Péres et des théologiens qu'il apporte à l'appui de sa 
thése prouvent toujours ce qu'il veut établir, bien que le P. Do- 
minique lui-méme soit persuadé que l'unique vraie réponse à la 
demande doive étre cherchée dans les sources de la révélation et 
dans l'explication qu'en ont donnée soit l'Église soit les écrivains 
ecclésiastiques.# En effet, il s'agit de découvrir ce que Dieu a fait 
en réalité, et non ce qu'il aurait pu faire. Nous nous bornerons donc 
aux arguments sur lesquels notre auteur appuie ses assertions. 

A la question qu'il s'est posée, le P. Dominique répond par 
la négative: préservation du « debitum » du péché originel et ré- 
demption au sens strict du mot sont incompatibles; si donc Marie 
a été préservée du « debitum », on ne peut pas dire qu'elle a été 
rachetée par les mérites du Christ Cette assertion est tellement 
évidente aux yeux de notre auteur qu'il la tient méme pour définie 
par le pape Zosime: « Nullus nisi qui peccati servus est, liber effi- 
citur; nec redemptus dici potest, nisi qui vere per peccatum ante 
fuerit captivus » (nn. 60 et 105). Trois arguments la prouvent 


DE ALCANTARA, loc. cit. [voir not. 15], p. 336); seulement, il parait que la 
dépendance se limite à la documentation, car le P. de Herrera n’est 
pas favorable à l'Immaculée Conception. L'ouvrage manuscrit du P. de Herrera 
se trouve à Rome aux archives générales des Péres Dominicains. 

44 Cf. p. ex. n. 60: « Ut autem efficacia nostrarum probationum pro 
hac ratione evasionumque imbecillitas melius capiatur, animadvertendum est 
primo praesentem veritatem (pro qua efficacissimae etiam sunt rationes, ut 
infra videbimus) potissime tamen investigandam esse sacrae Scripturae testi- 
moniis, adjuncta communi Ecclesiae et sanctorum Patrum intelligentia, ita 
ut ipsaemet rationes, quibus utendum est, hujusmodi testimoniis, quantum 
feri possit, associentur. Non enim disquirimus quid Deus erga Christi prae- 
destinationem et humani generis liberationem potuit facere (id quod humanus 
discursus nimis temere auderet) sed quid de facto decreverit fieri et qualiter 
Christi adventum, ejus mortem et redemptionis officium ordinaverit, ut inde 
agnoscamus pro quibus venerit, pro quibus mortuus sit et quorum fuit consti- 
tutus redemptor. Quae omnia cum libera Dei voluntate ordinata sint, ejus 
potissimum revelatione, quam in Scriptura et Patribus edocemur, possunt inno- 
tescere. Quare manifesto exponeretur errandi periculo qui, irattentis praedictis 
testimoniis, pro decisione hujus quaestionis aliunde probationes desumeret. 
Ilis vero perpensis, licebit uti rationibus vel ex ipsismet deductis, vel eis con- 
formibus, quae id, quod fide accepimus, confirment et declarent; ut veritas 
ex utroque capite vires sumat »; nn. 105, 110, 130, etc. 

4 Le P. Dominique se reporte à la lettre 157 de s. Augustin « ad Opta- 
tum » (= 190, 6, 23; PL, 23 [Garnier], 865-866); s. Augustin conclut:. « In 
his verbis Apostolicae Sedis tam antiqua atque fundata, certa et clara est 
catholica fides, ut nefas sit de illa dubitare christiano ». 
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solidement: le motif de l'incarnation, la notion de « rédemption », 


le sens que donnent les Péres et les écrivains ecclésiastiques au 
terme « rédemption ». 


Le premier argument a son point de départ dans le motif de 
l'Incarnation, tel que le soutient l'école thomiste (nn. 60-69). Le 
Christ ne s'est incarné que pour sauver et racheter par sa mort ceux 
qui avaient péché en Adam et, par conséquent, ceux qui ont été de 
fait souillés par le péché originel ou du moins deviaient en étre en- 
tachés en vertu du « debitum » auquel ils sont sujets. Il faut donc 
dire que la Vierge a péché en Adam ou qu'elle n'a pas été rachetée 
par le Christ. Nous pouvons désormais qualifier de traditionnels 
les textes que le P. Dominique aporte à l'appui de son assertion. 

Mais à cóté de la sentence des Thomistes, il y a celle de Scot 
et de son école, à laquelle on ne peut nier une certaine probabilité. 
Notre Carme n'y attache pas trop d'importance, parce qu'elle 
ne va pas directement à l'encontre de sa sentence. En effet, les 
Scotistes sont obligés de distinguer une double venue du Christ: 
de fait le Christ est descendu « in carne passibili et mortali » parce 
que l'homme a péché, mais si l'homme n'avait pas péché, il serait 
venu «in carne impassibili et immortali ». De la sorte, selon l'opi- 
nion du P. Dominique, les Scotistes n'offrent guére de sérieuse ob- 
jection à la thése qu'il a énoncée; au contraire, ils la confirment 
implicitement: 


« [ ...] hoc effugium potius seipsum interimit, quam nobis 
officiat. Nam tenentes cum Scoto Christum venturum, etiam 
Adamo non peccante, consequenter dicunt in tali casu non 
venturum passibilem et mortalem, sed immortalem et im- 
passibilem, atque non ad moriendum pro aliquo quem redi- 
meret, sed ad ornandum et perficiendum universum sua 
praesentia et communicatione. Cogunturque ad hanc di- 
stinctionem duplicis adventus in carne passibili vel impas- 
sibili recurrere, ut aliqua probabilitate testimoniis Scriptu- 
rae et Patrum [...] occurrere valeant, exponendo illa de 
adventu qui fuit de facto in carne passibili ad sustinendam 
mortem et redemptionem operandam; sine qua expositione 
praedicta sententia potius esset improbabilis et temeraria, 
ut quae apertis Scripturae et Patrum testimoniis contradi- 
ceret [ ... ] Ex quo potius infertur motivum adventus Christi, 
ut venit de facto ad patiendum et moriendum pro iis quos 
redemit, in omni probabili sententia fuisse adaequate pec- 
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cati remedium, atque adeo neque, deficiente hoc motivo, 
illum praedicto modo venturum, neque de facto venisse et 
mortuum fuisse pro aliquo quem praedictum motivum prae- 
dictumque Adami peccatum non comprehenderit. In quo 
consistit vis nostrae rationis, quicquid sit an Deus habuerit 
decretum assumendi carnem immortalem et impassibilem, 
casu quo Adamus non peccaret » (n. 64). 


L'on pourrait cependant insister et dire que le Christ est 
venu en réalité pour sauver et racheter les hommes, mais que la 
rédemption n'est pas l'unique motif de l'incarnation: ses mérites 
auraient été appliqués en premier lieu aux pécheurs qui avaient 
besoin d’être rachetés, mais un motif secondaire n'est pas exclu; 
et peut-il y avoir un motif secondaire plus noble que celui de pré- 
server la Viérge, sa Mére, non seulement du péché originel, mais 
aussi du « debitum » de ce péché? Le P Dominique refuse caté- 
goriquement son consentement: si le motif primaire de l'incarna- 
tion est la rédemption des hommes, la Vierge qui les surpasse 
tous en dignité doit non seulement étre rangée parmi eux, mais 
il n'est pas téméraire de dire que le Christ ne se serait point in- 
carné si Marie n'avait pas eu besoin de rédemption, et si elle seule 
en avait eu besoin, le Christ se serait fait homme pour elle seule: 


«[..] valde derogat Virginis dignitati, dum asserit ejus 
gratiam et redemptionem fuisse solum motivum secunda- 
rium et minus principale in decreto incarnationis et mor- 
tis Christi, primarium vero et principalius fuisse redemptio- 
nem caeterorum hominum, qui in Adamo peccaverunt. Cum 
enim unam Deiparam supra omnes alias creaturas humanas 
et angelicas, etiam simul sumptas, Deus ab aeterno di- 
lexerit illiusque gratia gratiam omnium longe superexcedat, 
non debuit in decreto incarnationis et mortis Christi, quo exi- 
mius Dei amor erga creaturas manifestatur, secundarium et 
minus principalem locum tenere aut posthaberi aliis ita 
inferioribus quos tale decretum comprehendit. Quin potius 
omnibus de Virgine Matre benemerentibus recteque senti- 
entibus tenendum est post Dei gloriam et Christi exalta- 
tionem, primarium et principale motivum adventus et mortis 
ipsius Christi fuisse ejusdem Virginis redemptionem, adeo 
ut si nullus alius salvandus foret, pro illa sola incarnaretur, 
si vero illa salvanda non esset, pro nullo carnem assumeret. 
Sicut enim gratia et gloria solius Deiparae pluris longe 
est in Dei appretiatione quam gratia et gloria caeterorum 
omnium simul sumpta, ut dicebamus, ita in divino decreto 
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ubi de adventu et morte Christi pro cunctorum salute age- 
batur, debuit illa reliquis omnibus anteferri, potiusque ejus 
saluti quam caeterorum omnium remedio decretum praedic- 
tae mortis alligari » (n. 68). 


Passons au deuxiéme argument: la notion de rédemption (mn. 
70-104). Comme cette question dépend moins de la théologie po- 
sitive que de la scolastique, le P. Dominique se montre, ici surtout, 
d'une logique imperturbable. 


Conscient qu'une trop grande liberté dans la formation de 
nouveaux termes et dans l’usage de ceux qui existent est à l’origine 
de bien des disputes vaines et stériles et risque de donner trop facile- 
ment lieu a des opinions dangereuses, sinon erronées, notre auteur 
s'efforce avant tout d'établir la vraie notion du terme « rédemption » : 


«Prius [...] videndum est et statuendum quid nomen re- 
demptionis importet et qualiter eo utendum sit. Ex libertate 
enim confingendi nova vocum significata, vel antiqua pro 
libito laxandi, ortum habent prolixae et interminatae quae- 
stiones de modis loquendi insimulque falsae et periculosae 
opiniones quae, ludendo verbis, eorum ambiguitate prote- 
guntur, ut nequeant suae falsitatis convinci» (n. 70). 


Étymologiquement et selon l'usage commun, le terme « ré- 
demption » signifie le rachat d'une personne qui a perdu sa liber- 
té et est tombée sous la puissance de quelqu'un qui n'a pas de 
droits sur elle. En conséquence, la notion comprend trois éléments: 
la perte de la liberté primitive, l'état actuel d'esclavage, la rancon 
au prix de laquelle la liberté est de nouveau acquise. 


« Igitur redemptio et redimere, sive vim vocis sive veterum et 
communem acceptionem spectes, significat emere seu pretio 
liberare eum qui cum prius liber esset, sub alterius potestate 
captivus vel ejus servituti mancipatus detinetur. Eximi 
namque ab hac servitute et ad pristinam restitui liberta- 
tem, hoc proprie est redimi. Quod si absque pretio aliquo 
alio modo fiat praedicta restitutio, non erit vere et proprie 
redemptio; ut si dominus gratis captivum dimitteret, vel ipse 
captivus carcerem effugeret, aut ab alio per vim inde extra- 
heretur; in nullo enim ex istis casibus inveniretur vera 
et propria ratio redemptionis, sicut non inveniretur quando 
qui praedicto modo liberandus est sub nulla servitute prae- 
existeret. Etenim redimere dictum est quasi iterum emere; 
unde sieut quod emitur supponitur esse sub dominio alte- 
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rius, scilicet venditoris (nemo quippe emit quod sub suo 
dominio semper habet), indeque extrahitur ab emptore, 
persoluto pretio sine quo nequit emptio consistere, ita quod 
redimitur debet supponi sub potestate et servitute alicujus, 
a qua per redemptorem extrahitur, soluto pretio, quod recte 
hispane dicimus rescate [gallice rachat]; et ideo sine hujus- 
modi pretio seu rescate et sine illa praeexistentia sub alie- 
no dominio et servitute nequit intelligi vera ratio redemp- 
tionis, sicut nec ratio emptionis quae in ea includitur. Addit 
autem redemptio supra emptionem, quod ista tantum prae- 
exigit ut res emenda, tunc quando emenda est, sit sub po- 
testate venditoris, sive semper fuerit sua sive non, illa vero 
supponit non semper talem rem fuisse sub illius potestate, 
sed ad ipsum vel per venditionem, vel per oblationem, vel 
per captivitatem aut alio simili modo devenisse ex dominio 
alterius (vel ipsiusmet rei, si sit capax dominii) sub quo 
prius fuit, cuique redditur et restituitur per redemptio- 
nem» (n. 70). 46 


Cette notion se vérifie pleinement et en toute sa rigueur, si 


nous Pappliquons à l’œuvre de rédemption accomplie par le 
Christ, « servata proportione, quam exigit translatio a temporalibus 
ad spiritualia », il s'entend: 


«L[..] in primis requiritur, ut persona quae redimenda est, 
a spirituali libertate, quam aliquando in se vel in alio 
sortita fuit, in alterius domini vel tyranni captivitatem aut 
servitutem spiritualem devenerit, et sic pristinam libertatem 
ilam amiserit. Secundo ut ab ea captivitate vel servitute per 
redemptorem extrahatur et priori libertati restituatur. Ter- 
tio ut extractio haec non fiat sola potentia aut vi redemp- 
toris, sed exhibito justo pretio, quod dicimus rescate, ratione 
cujus captivum emat solvatque et satisfaciat pro illo; hacque 
ratione jus contra eum acquisitum extinguat, fiatque ibi 
justitia et contrapassio dum redimens tantumdem pretii 
dat pro captivo, quantum ille debebat, et exhibito tali pretio 
captivam recipit» (n. 71). 


L'application à Marie est aisée: si la Vierge n'a pas péché, 


au moins en Adam, elle n’est pas devenu esclave, elle n'a pas eu 
besoin de rédempteur qui düt payer une certaine rancon afin 


46 Le P. Dominique ajoute: «Esse vero propriam et legitimam re- 


demptionis significationem eam, quam diximus, constat non modo ex latinis 
dictionariis, sed etiam ex scriptis sanctorum Patrum, qui illam perpetuo ob- 
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de lui restituer la liberté perdue. En d'autres termes, si l'on n'admet 
pas pour la Vierge au moins le «debitum proximum », c.-à-d. le 
« debitum » qui se rapporte immédiatement au péché originel, or 
ne peut nullement parler de « rédemption » au sens vrai et strict 
du mot.* 

Mais les adversaires du « debitum proximum » ne désarment 
pas, et soutiennent que le « debitum remotum » suffit largement 
pour sauver la notion de « rédemption ».^ Ce «debitum », comme 
nous l'avons vu plus haut, peut s'entendre de deux fagons: ou bien 
il se rapporte à la défectibilité innée de la nature humaine, ou bien 
il se dit d'une certaine exigence en vertu de laquelle la Vierge 
aurait dü étre inclue dans le pacte conclu par Dieu avec Adam, 


‘alors que tous les autres descendants d'Adam y étaient compris. Et 


voici quelques raisons qui montrent que ce «debitum » suffit: 
1/ la rédemption de la Vierge comporte la préservation du péché 
originel; à cet effet il est suffisant que Marie exige d'étre inclue 
dans le susdit pacte et soit, de la sorte, solidaire du péché d'Adam; 
2; il est vrai que le « debitum » en question ne se rapporte pas 
immédiatement au péché originel, mais au pacte qui est la con- 
dition indispensable pour participer au péché d'Adam; aussi est-il 
dit « debitum remotum » par rapport au péché originel, mais vis- 
à-vis du pacte on peut trés bien l'appeler un « debitum proximum »; 
3/ en tout cas il reste toujours un vrai «debitum » et réclame, 


47 A plusieurs reprises le P. Dominique trace le parallele entre la Vierge 
qui ne serait pas sujette au « debitum », les anges et Adam avant sa pré- 
varication. Les anges n'ont pas eu besoin de rédemption parce qu'ils n'ont 
commis aucun péché ni en leur propre personne ni dans une autre; de méme 
avant son péché, Adam n'avait pas besoin de rédemption; si donc la Vierge 
n'a pas péché, du moins, en Adam, elle n'exige pas de gráce rédemptrice. Voici 
deux des textes les plus explicites: « Confirmatur: nam idcirco S. Angeli non 
opus habuerunt redemptione, neque Christus illos redemit, quia cum nullum 
in se vel in alio peccatum commisissent, nunquam fuerunt captivi, nunquam 
sub alterius quam Dei potestate, et ideo emi non potuerunt; similiter propter 
eandem rationem nullum fuit contra eos jus acquisitum, quod peteret solutione 
extingui, atque adeo sub nullo fuerunt debito, pro quo solvendo pretio et 
satisfactione indigerent. lgitur si ponatur Deipara excepta omnino tam a pec- 
cato quam a debito, eo ipso ponitur exors redemptionis, non secus atque an- 
geli» (n. 73). « Confirmatur secundo: nam si B. Virgo non peccasset in 
Adamo, ita se haberet in ordine ad redemptionem ac ipse Adamus se habuisset 
si non peccaret; sed si Adamus non peccaret, non haberet in eo locum re- 
demptio, sicut non habuit de facto ubi primo creatus est et justitia originali 
ornatus, quousque peccatum advenit; non enim prima illa collatio justitiae 
originalis dicta est ab aliquo aut dici potest vera redemptio » (n. 74). Voir 
aussi les nn. 76, 98, 111-116, etc. 

48 Cf. nn. 75-98. 
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par conséquent, une satisfaction; — 4/ enfin, la Vierge aurait pu 
P7 

étre préservée de l'inclusion dans le pacte en vertu des mérites du 

Christ, et ces mérites sont ceux d'un rédempteur. 


Cependant, le P. Dominique ne se laisse pas démonter. Il note 
tout d'abord que la défectibilité innée de la nature humaine n'est 
nullement un « debitum » et n'exige donc pas de rédemption: les 
péchés possibles, tout comme la possibilité d'étre fait esclave ou 
prisonnier, ne nécessitent pas de rachat: 


« Ridiculum namque esset dicere nos, qui modo habemus po- 
tentiam ut in Turcarum captivitatem deveniamus, absque 
alio hujus rei periculo vel debito posse modo inde redimi 
aut indigere redemptione ratione talis potentiae, dum ultra 
non pergimus et captivitati aut alicui majori ejus periculo 
non appropinquamus » (n. 76). 


«[..] sola praeservatio a peccato, quod sine praeservatio- 
ne esset futurum, non sufficit ad veram redemptionem; re- 
demptor enim solvit pro peccatis a quibus redimit; pro pec- 
catis autem, quae de facto neque sunt neque absolute erunt, 
eo quod per praeservationem impediantur, licet alias essent 
futura, non potest esse solutio de facto, neque adhuc de fu- 
turo absolute; sed hoc solum verificari poterit quod futura 
esset solutio atque adeo redemptio, si peccata essent futura; 
quandiu vero haec ab statu futuritionis praesertim condi- 
ionatae non extrahuntur, nequit redemptio habere alium 
statum quam statum futurae etiam sub conditione» (n. 95). 


De méme, la possibilité, voire la convenance d'étre inclu dans 
le pacte conclu par Dieu avec Adam, ne peut étre l'objet d'un 
« debitum ». A raisonner ainsi, on court le risque de tomber dans 
bien des absurdités et des contradictions; on pourrait en effet sou- 
tenir que l'union hypostatique est due à chaque personne humaine, 
ou que l'homme créé dans l'état de nature pure avait droit à la 
grâce, etc. Par contre, le vrai « debitum » n’est pas une simple pos- 
sibilité ou une convenance quelconque, mais une véritable exigence; 
il n'est pas une chimére ni une fiction, mais quelque chose de 
vraiment réel: 


« Adde [...] neminem recte loquentem vocasse debitum so- 
lam potentiam ad aliquid; sed ab omnibus ratio debiti con- 
cipitur ut quoddam jus et quaedam exigentia illius rei, cujus 
est debitum, superaddita potentiae» (n. 76). 
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«Debet [...] quodcunque debitum non chimaericum et fic- 
tum, ultra potentiam et capacitatem, importare (ut dice- 
bamus) exigentiam rei debitae, sive quia illam ex natura 
rei fundat vel infert, sive quia aliunde jus habet ut illi 
tribuatur» (n. 77). 


Ceci dit, le P. Dominique n'a aucune difficulté à démontrer que 
le «debitum remotum » n'a pas de fondement et ne peut étre 
l'objet de rédemption: 

« His suppositis, facile ruet evasio adducta duplici ictu, utro- 
que lethali, ostendendo nimirum fictitium esse et absque 
fundamento debitum ingrediendi pactum Adami aut pec- 
candi in illo, quod tribuit Deiparae, et rursus tale debi- 
tum, etiamsi admittatur, nihil conferre ad effectum redemp- 
tionis» (n. 77). 


© Le «debitum remotum» ne peut émaner que d'une triple 
source: ou bien c'est la nature humaine, considérée en elle-méme, 
qui exige le pacte en vertu duquel Adam est établi chef moral de 
tous ses descendants; ou bien c'est Dieu qui, en établissant le pacte, 
y englobe nécessairement tous les descendants d'Adam; on peut 
enfin penser à une gráce spéciale concédée à la Vierge afin de 
Pexclure de ce pacte. Mais aucune de ces raisons n'offre une base 
solide au « debitum remotum ». 

Le pacte est une manifestation de la bienveillance de Dieu. vis- 
à-vis du genre humain, et, qui plus est, l'inclusion dans ce pacte 
est un trés grand bienfait, puisqu'il comporte l'élévation à l'ordre 
surnaturel. Mais la nature humaine, en tant que telle, n'a aucun 
droit ni aucune exigence vis-à-vis du surnaturel, et si elle exigeait 
qu'Adam soit établi chef moral de ses descendants, elle devrait aussi 
exiger que chaque parent intermédiaire regoive le méme róle pour 
ses propres descendants, étant donné qu'il n'existe à ce sujet au- 
cune différence entre Adam et les autres hommes qui transmettent 
la nature humaine. 

La volonté divine d'inclure tous les hommes dans le pacte 
conclu avec Adam peut-elle étre considérée comme fondement suf- 
fisant du « debitam remotum »? La facon dont les adversaires con- 
çoivent ce « debitum » l'exclut par le fait méme. A leurs yeux, ce 
« debitum » doit constituer une raison plausible qui justifie le con- 
cept de « rédemption »; or. la rédemption suppose un mal, et com- 
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me, dans l'hypothése, aucune faute volontaire ne précéde de la 
part de l'homme, il ne peut y avoir d'autre cause du mal que 
Dieu lui-méme; ce qu'aucun théologien n'oserait soutenir. Par ail- 
leurs, on ne peut parler de convenance ou d'inconvenance dans les 
ceuvres de Dieu; il faut voir dans tout ce que Dieu fait une chose 
absolument convenable: en tout et partout l'un ou l'autre de ses at- 
tributs se manifeste. Ainsi donc s'il décidait de laisser quelqu'un 
en dehors du pacte conclu avec Adam, i! montrerait par là sa 
pleine indépendance et liberté, d'autant plus qu'il ne peut 
inclure les volontés de tous les hommes dans celle d'Adam 
qu'en faisant appel à sa toute-puissance, à son « supremum domi- 
nium » sur tout le créé.? La réflexion du P. Dominique à ce sujet 
vaut la peine d'étre citée: 


« Tota igitur honestatis ratio et totum debitum in elargi- 
tione bonorum supernaturalium est voluntas largientis; at- 
que adeo cui elargiri non vult, nullum potest esse debitum 
ut sibi largiatur; quantumvis in elargitione, si daretur, ae- 
quitas, congruentia et convenientia explendescerent» (n. 
84). 


Enfin, la gràce spéciale à laquelle on fait appel et en vertu de 
laquelle la Vierge aurait été exclue du pacte, suppose le « debitum 
remotum », car elle le détruit pour Marie, et, par conséquent, elle 
ne peut étre envisagée comme son fondement ou sa cause. 

Quelle que soit donc la facon dont on considére le « debitum 
remotum », il faut en définitive conclure qu'il ne sauve nullement 
le concept de rédemption. Celle-ci suppose toujours «aliquid de 
genere mali vel incommodi, non vero aliquid quod sit gratia et be- 
neficium respectu redempti » (n. 85). Or, le « debitum ingrediendi 
pactum » — autre appellation du « debitum remotum » —, loin 
d’être un mal, doit être conçu come une très grande grâce. Cette idée 
est sous-jacente à toute l'exposition du P. Dominique, et -— dans sa 
synthèse — on ne peut lui donner tort © C'est que l'inclusion de no- 
ire volonté dans celle d'Adam ou le pacte conclu par Dieu avec 
le premier homme, en vertu duquel celui-ci fut établi chef moral 


49 Voir sur cette question du « supremum dominium » de Dieu, la Disp. 
XIV, nn. 34, 47-50; Disp. XV, nn. 50 et 80. 
50 Cf. Disp. XIV, n. 52; Disp. XV, nn. 15, 79-85. 
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de tous ses descendants, ne signifiait nullement — et certes pas 
en premier lieu — une solidarité avec lui dans le péché, mais dans 
la justice originelle. De sorte que tout descendant d'Adam qui au- 
rait été exclu de ce pacte, aurait, par le fait méme, été privé d'un 
bien inappréciable. Qu'en réalité la solidarité ait abouti au péché 
originel, ceci ne change rien à la question. En outre, avant qu'Adam 
ne transgresse le précepte de Dieu, ni lui ni les descendants qu'il 
contenait en vertu du pacte, n'avaient besoin de rédemption; à 
plus forte raison la Vierge si elle n'avait pas eu de « debitum in- 
grediendi pactum ». Et le P. Dominique de conclure triomphalement: 


« Et hinc apparet manifestius contra adversarios debitum 
illud, quod tribuunt Deiparae ad ingrediendum pactum 
Adami et appellant debitum debiti seu debitum remotum, 
nihil habere de ratione veri debiti, adeoque nullatenus con- 
ducere ad intentum (n. 94; cf. n. 123). 


Ainsi la réponse à donner aux quatre arguments, qui devraient 
prouver la suffisance du « debitum remotum », n'offre aucune diffi- 
culté. 

Mais il est d'autres adversaires qui, laissant de cóté toute no- 
tion de «debitum », font appel à une « redemptio eminens et al- 
tior», la rédemption dont parle ie P. Dominique étant la «re- 
demptio ordinaria et communis ». Cette « rédemption éminente et 
plus sublime » non seulement exclut de la Vierge la souillure, mais 
aussi le « debitum » du péché originel, et par conséquent toute so- 
lidarité avec Adam en ce qui concerne le péché d'origine. 

Selon le P. Dominique, toute la question se réduit à savoir si 
cette facon de concevoir la rédemption répond au concept formel 
de rédemption. 


«Inquirimus enim an in ista, quae vocatur redemptio emi- 
nens, salvetur cum proprietate et veritate conceptus et es- 
sentia redemptionis, sitque proinde redemptio eminenter for- 
maliter et illa eminentia sit de linea et munere redemptio- 
nis? Sicut Dei cognitio dicitur sapientia formaliter eminen- 
ter, quia cum veritate et proprietate est in illa, altiori ta- 
men modo quam in nostra, conceptus sapientiae. Vel an 
non salvetur cum veritate et proprietate praedictus concep- 
tus, atque adeo solum dicatur redemptio eminens, quia est 
quoddam beneficium eminentius et praestantius beneficio 
redemptionis in alia tamen linea, ubi non datur formali- 
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ter redemptio? Ut si diceremus Deum esse eminenter ange- 
lum, equum, lapidem, etc., non quia vere et formaliter ea 
sit, sed quia est aliquid altius et nobilius praedictis crea- 
turis » (n. 100). 


Il est donc bien question de sauver le concept de rédemption, 
et non de savoir si la Vierge aurait pu étre préservée par un bien- 
fait plus grand et plus sublime que ne l’est la rédemption. L’hu- 
manité du Christ, p. ex., n'a nullement été rachetée, et néanmoins 
personne n'oserait douter qu'elle n'ait reçu des grâces bien su- 
périeures à celles que les hommes aient jamais recues ou puissent 
jamais recevoir. 

Tenant compte des trois éléments qui forment le concept de 
rédemption au sens strict du mot, il faut avouer que cette « ré- 
demption éminente » ne respecte nullement sa notion. Il est vrai 
que l'on peut parfois appeler une chose d'un nom, bien que toutes 
les conditions ou tous les éléments requis ne s'y retrouvent pas; 
la chose est alors exprimée dans un sens moins strict et moins 
rigoureux. Mais là oü toutes les notes essentielles font défaut, 
c'est par abus que l'on étend le sens d'un terme à cette chose; 
autrement, on pourrait, p. ex., trés bien dire de la vision béatifi- 
que quelle est la foi, car elle dépasse de beaucoup celle-ci, ou 
appeler l'innocence du nom de pénitence, etc.5! 

La conclusion finale se devine: 


« Ex quibus omnibus liquet vel teneri adversarios novum 
redemptionis officium novamque rationem et essentiam ex 
proprio marte contra communem sensum adinvenire, vel 
fateri nobiscum praeservationem Deiparae a peccato et ejus 
debito omnino praejudicaturam redemptioni » (n. 104). 


51 Cf. nn. 100-104: « Et quamvis non negemus dari multoties latitudinem 
in requisitis ad constitutionem alicujus rei, nec semper postulari concursum 
omnium, ut ejus nomen et appellatio saltem minus rigorose alicui cum veri- 
tate applicetur, attamen cui potissimae et principaliores conditiones ex toto 
deficiunt, non nisi abusive et improprie poterit nomen illud attribui »; le 
P. Dominique continue: « Porro in ea quam adversarii redemptionem eminentem 
appellant, nulla invenitur conditio ex his quae sunt propriae et speciales verae 
redemptionis; cum neque concurrat ibi captivitas, neque captivitatis debitum, 
neque emptio, neque pretium, neque satisfactio aut solutio [...] »; et il termine: 
« Quare distinctio illa redemptionis in communem et eminentem, ut adversa- 
riorum instituto deserviret, deberet ita intelligi, ut in utroque membro dividente 
salvaretur formalis ratio divisi, quod debebat esse redemptio vera et formalis, 
atque ita illa eminentia, per quam unum distinguitur ab alio, esset eminentia in 
ipsa linea et munere redemptionis » (n. 100); cf. aussi n. 113. 
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Enfin, une dernière raison prouve l'incompatibilité de la pré- 
servation du « debitum » du péché originel et de la rédemption en 
vertu des mérites du Christ; c'est l'usage constant du terme et du 
concept de rédemption dans la Sainte Écriture et chez les écrivains 
ecclésiastiques (nn. 105-110). Ici il n'est vraiment question que d'une 
sorte de rédemption, celle qui présuppose le péché, ou du moins le 
« debitum » du péché originel. Comme on le voit, ce dernier argu- 
ment s'appuie sur le premier qui envisage le motif de l'incarnation, et 
justifie le deuxième qui établit la vraie notion de rédemption. Quel- 
ques-uns objectent d'une maniére tout a fait gratuite qu'il s'agit 
ici de la « rédemption commune », et nullement de la « rédemption 
éminente ». Car, si le Christ avait racheté sa Mére d'une facon 
éminente, l’Ecriture l'aurait certainement noté; c'est sa manière 
habituelle de procéder: 


«[..] gratis distinguitur duplex genus redemptionis, quo- 
rum sub uno Deipara et sub alio caeteri omnes comprehen- 
dantur; nam sicut Christus eandem mortem eandemque san- 
guinis effusionem obtulit pro omnibus a se redimendis, ita 
omnes illo sub una et eadem redemptione complexus est. 
Tum etiam quia si Christus praeter communem et genera- 
lem hominum redemptionem operatus fuisset aliam prae- 
stantiorem specialem pro Deipara, nequaquam Scriptura il- 
lam silentio praeteriret; imo vero eam potissimum manife- 
staret et commendaret nobis, utpote pro qua Christus pri- 

3 mario et principaliter venisset et mortuus fuisset, sicut pri- 
mario et principaliter venit et mortuus est pro B. Virgine 
redimenda, et pro qua uberiores gratiae deberent Deo re- 
ferri quam pro communi et generali caeterorum omnium re- 
demptione. Res enim et mysteria adeo maxima, ex quibus 
ita ingens Dei gloria et divinae bonitatis manifestatio re- 
sultat, Scriptura non tacet, ut in caeteris omnibus constat; 
et ideo evidens signum est ea non dari, si in tota Scriptura 
tacentur. Cum ergo nullus sit locus ubi haec specialis Virgi- 
nis redemptio, prout a communi et generali distincta, ma- 
nifestetur, aut alicujus, quae non sit redemptio per Chri- 
stum et non sit a peccatis, mentio fiat, plane convincitur 
non dari talem redemptionem, et argumentum negativum 
in hoc casu aequivalere negationi positivae » ( n. 109). 


Et voici une dernière objection: si toujours nous devons néces- 


sairement parler d'une rédemption au sens strict du mot, méme 
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pour la Vierge, ne suit-il pas inévitablement que Marie n'a pas seu- 
lement été sujette au « debitum » du péché originel, mais aussi en- 
tachée de la souillure originelle? La rédemption suppose une mort 
spirituelle; son « terminus a quo » et son « terminus ad quem », le 
péché et la gràce, sont incompatibles, tandis que le « debitum » 
du péché originel est compatible avec la gràce sanctifiante (nn. 
117-122). 

Mais voici la réponse. La rédemption suppose une mort spi- 
rituelle, non nécessairement en notre propre personne, mais au 
moins dans notre chef moral; il suffit d'avoir péché en Adam afin 
de pouvoir étre racheté en soi-méme, car la notion de rédemption 
ne suppose pas «in recto » le « terminus a quo », à savoir la cap- 
tivité, mais le « terminus ad quem », á savoir la rémission du péché 
ou l’infusion de la gràce, « ut connotat praedictum terminum a quo » 
(n. 119).52 Quant à la compatibilité du « debitum » et de la grâce, il 
ne faut pas oublier que le P. Dominique a distingué le « debitum 
physicum » et le « debitum morale », et n'a admis la compatibilité 
que pour le « debitum physicum » et dans le seul cas d’une sancti- 
fication au premier instant de l’existence. 

Il est vrai que tous les textes que notre auteur apportera dans 
la suite, doivent s'entendre non seulement du « debitum », mais 
aussi du péché originel lui-même; cependant, leur contenu « for- 
mel» n'est pas nié si l'on n'admet que le «debitum » du péché 
originel.59 


52 « Denominatio enim redempti non sumitur in recto a termino a quo 
redemptionis qui est captivitas, sed a termino ad quem qui est praedicta 
gratia et remissio, ut connotat praedictum terminum a quo. Et ideo quicumque 
in se recipit hujusmodi terminum, qualitercumque fuerit sub illo alio, dicitur 
cum proprietate et rigore redemptus in se ». 

58 Le P. Dominique fait cette remarque pour combatire une difficulté 
tirée des textes de saint Augustin, où il est question non seulement du 
« debitum, mais bel et bien du péché originel lui-méme; voir nn. 121-122, 
155. Le P. ENRIQUE, loc. cit. [cf. not. 15], p. 287, not. 62, écrit: « Aunque 
en algunos textos de la tradición patrística parece hablarse de la contracción 
del propio pecado, los Salmanticenses los interpretan del solo débito. Legiti- 
man esta interpretación, con el principio de que en su tiempo la Iglesia 
universal profesaba la creencia en la Inmaculada y por tanto no podían inter- 
pretarse ya esos textos en sentido maculista. Y en este caso, la interpretación 
más adecuada era la del débito ». — Le P. Pedro de Alcántara, qui, loc. cit. 
[cf. not. 15], p. 324, énumére les arguments du Carme de Salamanque en 
faveur de l’œuvre purement rédemptrice du Christ, conclut: «De toda esta 
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Resumons brievement ce que nous avons dit jusqu'ici. Dieu 
aurait pu préserver la Vierge du « debitum proximum » du péché 
originel et néanmoins la combler de gràces surnaturelles en vertu 
des mérites du Christ, méme si ces mérites devraient étre consi- 
dérés, comme ils le sont de fait, en fonction de la rédemption ac- 
complie par le Sauveur. Dans ce cas Marie n’aurait pas été soli- 
daire d'Adam, n’ayant pas eu en lui son chef moral. 


En réalité cependant, la Vierge n’aurait pu alors alors étre pré- 
servée du méme « debitum » ni rachetée, au sens strict du mot, par le 
Christ. Car la rédemption, telle qu'elle est congue et présentée dans 
l'Écriture et chez les écrivains ecclésiastiques, suppose le péché ou 
la mort spirituelle soit en notre propre personne soit dans le pére 
commun de lhumanité, chef moral de tous ses descendants; en 
d'autres termes, elle suppose soit le péché originel, soit au moins 
le «debitum » de ce péché. La notion de rédemption n'est pas 
respectée par un recours au seul « debitum remotum » ou au « de- 
bitum ingrediendi pactum », surtout si nous considérons notre so- 
lidarité avec Adam dans ce qu'elle a d’essentiel, à savoir dans l'élé- 
vation à lordre surnaturel, et non seulement dans ce qui n'est 
qu'accidentel ou plutót consécutif, à savoir dans la souillure du 
péché originel. La «rédemption éminente » n'a de la rédemption 
que le nom, et nullement la réalité. Le P. Dominique peut se plain- 
dre à bon droit: 


« Vexant [adversarii] calamos, curam omnem insumunt, ut 
ostendant illud quod nos sine controversia concedimus [...], 
potuisse scilicet Deum, etiam intuitu meritorum Christi, 
praeservare Deiparam a praedicto debito; an vero talis prae- 
servatio fuisset vel non fuisset redemptio, aliqui omittunt, 
aliqui perfunctorie tangunt, nemo id probat; cum revera 
iste sit difficultatis cardo, et cui praecipuus labor deberet 
incumbere [..]» (n. 111). 


doctrina se concluye facilmente que Jesucristo no ejerció otra clase de re- 
dención fuera de la extractiva, siendo falsa cualquiera otra que se inlente 
imaginar, como la preservativa »; à plusieurs reprises dans la suite (pp. 325- 
337), il répète que, pour le P. Dominique, la rédemption préservatrice me- 
xiste pas, et il va méme jusqu'à opposer le P. Dominique à la bulle Ineffabilis 
de Pie IX... Nous y zeviendrons dans notre conclusion. 
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b) La position du P. Dominique 


Lorsque le P. Dominique se pose la question définitive au 
sujet du « debitum » en Marie, il se trouve en face de deux posi- 
tions, l'une négative, l'autre affirmative. Nombre de théologiens et 
d'écrivains ecclésiastiques sont cités de part et d'autre. Nous fixe- 
rons notre attention sur les arguments « théologiques » en cause? 

A en croire le P. Dominique, peu nombreux seraient les au- 
teurs affirmant que Marie ait été préservée du « debitum » du pé- 
ché originel (n. 230). Selon lui, le premier en date serait le Carme 
Jean Baptiste de Lezana.°® Hâtons-nous de dire que notre auteur 
ne doute nullement des bonnes intentions de ces théologieris: 


« Plaudi coepit nostra tempestate novella opinio quorundam 
theologorum, qui vel ex zelo et ardore erga honorem Deipa- 
rae (ut par est credere), vel etiam ut piam sententiam de 
praeservatione illus a labe originalis culpae efficacius per- 
suadeant, et (ut aiunt) omni ex parte sartam tectamque 
tueantur, atque etiam ut hac via ad statum proximae diffi- 
nibilitatis, quo omnium collineant vota, celerius securiusque 
perducant, negant B. Virginem peccasse cum caeteris in 
Adam, aut traxisse commune debitum incurrendi in pro- 
pria persona culpam originalem » (n. 124). 


Voici les principaux arguments en faveur de la négation du 
« debitum » (nn. 125-129). 

1) Il est des écrivains ecclésiastiques qui excluent positive- 
ment Marie lorsqu'ils traitent du péché originel, ou, du moins, ne 
veulent pas alors parler d'elle. Le concile de Trente lui-méme n'a 
pas étendu à la Vierge son décret sur l’universalité lu péché originel. 

2) Dieu pouvait, assurément, préserver Marie du « debitum » 
du péché originel, comme il l'a préservée du péché lui-méme. Or, 


54 Le long exposé du P. Dominique va du n. 123 au n. 256, c.-à-d. 
jusqu’à la fin de sa dissertation. 

55 Jean Bapt. de Lezana (1586-1659) écrivit un Liber apologetícus pro 
Immaculata Deiparae V. M. Conceptione, publié à Madrid en 1616. Voir su sa 
doctrine: CATENA CL., loc. cit., [cf. not. 2], pp. 171-176. Voici comment le 
P. Dominique le présente: « Primus ergo quem adhuc juvenem (semper tamen 
ingenii acumine et dexteritate pollentem) ardens in Deiparam devotio opinio- 
nem praedictam serio elucidare compulit, videtur sapientissimus M. N. Joannes 
Baptista de Lezana... » (n. 124). 4 
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non seulement la préservation du péché, mais aussi celle du « debi- 
tum » rehaussent grandement la dignité de la Vierge, et par ail- 
leurs cette préservation n'est pas contradictoire. 


3) Le Christ a pu se choisir une Mére. Certes, si nous jouis- 
sions de la méme possibilité, nos parents seraient les plus parfaits 
qu'on puisse imaginer; de méme que la gloire du fils est aussi la 
gloire de la mére, ainsi la honte de la mére retombe-t-elle sur le 
fils. Si donc le Christ n'a pas préservé sa Mére du « debitum », ou 
C'est parce qu'il ne le pouvait pas, ce qui est contraire à sa toute- 
puissance, ou parce qu'il ne le voulait pas, ce qui répugne A son 
amour filial. 


4) L'unique motif qui peut nous faire conclure à l'existence 
du « debitum » en Marie, est le fait que les mérites du Christ, en 
vertu desquels elle serait préservée, sont, dans l'ordre actuel, des 
mérites rédempteurs, en d'autres termes, que le Christ a été pré- 
destiné « post praevisum peccatum ». Or, méme en ce cas, Dieu 
pouvait ordonner ses décrets de telle facon que la préservation du 
« debitum » en Marie ne changeát en rien l'ordre actuel. 

5) Personne ne peut le mettre en doute: «excellentiori re- 
dempto debetur excellentior modus redemptionis ». Or, Marie est 
«excellentissima inter omnes redemptos ». Par conséquent, étant 
donné que la rédemption des autres suppose le péché commis en 
Adam, celle de la Vierge doit avoir comme objet propre non seule- 
ment la préservation de ce péché, mais encore celle du « debitum » 
de ce péché. 

6) Il est beaucoup plus inconvenant de dire que Marie a 
péché mortellement en Adam et a donc été l'ennemie de Dieu et 
l'esclave du diable en Adam, que d'affirmer qu'elle a commis per- 
sonnellement un péché véniel. Or, ceci est unanimement nié à 
cause de sa sublime perfection. Si l'on soutenait d'ailleurs devant 
les fidéles que Marie a subi le péché originel et toutes ses consé- 
quences, ils en seraient évidemment choquées et scandalisés. 

7) Enfin, la thése qui nie tout « debitum » en Marie est la 
plus favorable à une éventuelle définition de son Immaculée Con- 
ception: 


« Ultimo censent praedicti auctores omnia argumenta tam 
ex auctoritate quam ex ratione, quae suadent praeservatio- 
nem Virginis a contractione culpae originalis, probare eodem 
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modo praeservationem a commissione peccati in Adamo et 
a debito quod inde surrexit; e contra vero omnia quae prae- 
servationem ab istis impugnant, impugnare similiter eam 
immunitatem; tam facilemque habere solutionem prout mi- 
litant contra unam, quam prout militant contra aliam; 
adeoque necessarium esse ad tuendam piam et communem 
sententiam de praeservatione a culpa originali, opinioni isti 
de praeservatione a debito subscribere, quam ipsi judicant 
probabiliorem. Addit vero Junior quidam id magnopere con- 
ducere ad optatam illius diffinitionem, quia semel ostenso 
Deiparam non peccasse in Adamo, ut opinio haec defendit, 
regia est via ad demonstrandum non contraxisse in concep- 
tione peccatum originale » (n. 129). 


A cette conclusion s'oppose la thése affirmant le « debitum » 
en Marie, thèse « quae semper fuit communis » (n. 130); cependant, 
Dieu a sanctifié Marie dés le premier instant de son existence, de 
sorte qu'elle n'a jamais été souillée par le péché originel. 

* Quels sont les arguments en faveur du «debitum »? (nn. 
131-181). 

1) Trente écrivains ecclésiastiques sont cités tout d'abord: 
ils soutiennent qu'à l'exception du Christ, tous les hommes ont 
péché en Adam; d'aucuns disent méme que la chair de Marie est 
une chair de péché, que Marie est morte à cause du péché 
d'Adam, etc.56 


96 Lorsqu'il se prononce définitivement, au n. 210, le P. Dominique 
s'exprime comme suit: «Statuimus itaque pro conclusione secundam senten- 
tiam illic propesitam et probatam, quae debitum culpae originalis ortum ex 
pacto et peccato Adami in B. Virgine fuisse agnoscit; primam vero, quae prae- 
dictum debitum negat, omnino rejicimus. Cogimur ad ita pronuntiandum 
primo testimoniis sacrae Scripturae, quae praedictam secundam sententiam 
efficaciter persuadent, nec possunt juxta oppositam salva consistere: ut con- 
stat ex dictis a num. 156 ubi ea adduximus et expendimus [nn. 156-161]. 
Secundo testimoniis supra triginta Ecclesiae Patrum relatis a num. 130, quae 
illam ita evincunt ut nulla alia via interpretationem admittant, nisi omnino 
violentam et extortam [nn. 130-147]. Tertio authoritate illorum centum qua- 
draginta gravium Doctorum, quos retulimus a num. 149, quorum communi 
assensui nefas sit refragari aut contra tantam nubem testium interpositam aliud 
sentire [nn. 149-155]. Praesertim cum eorum non pauci graves et docti, im- 
munitatisque Deiparae assertores acerrimi, primam illam opinionem negantem 
debitum haereticam vel erroneam aut temerariam arbitrentur, et has ei rotas inu- 
rant, ut videbimus a n. 224 [voir plus loin, not 77]. Quarto movemur octo ratio- 
nibus pro eadem sententia efformatis supra a n. 162, quae valde efficaces sunt 
[nn. 162-181]; praes. illa quae sumitur ex Virginis redemptione, pro qua toto 
dubio 3 laboravimus, quaeque judicio nostro veritatem hanc demonstrative con- 
vincit. Et licet aliquibus illarum excogitari possint novae evasiones novaeque 
objectiones in eas efformari, haud difficile tamen erit ex doctrina hujus disputa- 
tionis evasionibus aditum praecludere et objectiones omnino enervare; ob id- 
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2) Sont ensuite cités cent quarante théologiens qui admet- 
tent le « debitum » en Marie. Plusieurs affirment que Marie a con- 


tracté le péché originel; or, la souillure effective suppose le « de- 


bitum ». 

| 3) La Sainte Écriture proclame à plusieurs reprises que tous 
les hommes ont péché en Adam, et que le Christ s'est incarné pour 
racheter tous les hommes, etc.; tous ces textes supposent donc au 
moins le péché en Adam et, par conséquent, le «debitum » de 
ce péché. . 
4) Des trois arguments précédents il est possible de déduire 
que Marie a été rachetée, au sens strict du mot, qu'elle a été récon- 
ciliée par le Christ avec Dieu, le Christ étant l'unique Médiateur 
et Sauveur de tous les mortels. Or, rédemption et réconciliation sup- 
posent au moins chez tous le péché en Adam et donc le « debitum » 
du péché originel. Quelques écrivains, il est vrai, appellent la Vier- 
ge du nom de « Réconciliatrice » ou de « Médiatrice », mais il ne 
faut pas entendre ces expressions comme si Marie n'avait pas eu 
besoin de rédemption: 


« Quod si aliquando SS. Patres ipsam B. Virginem mediatri- 
cem aut reconciliatricem appellant, non ideo loquuntur, quia 
senserint non fuisse per Christum redemptam et reconcilia- 
tam, aut quia ipsa suo merito operata sit redemptionem: 
unus enim solus est redemptor et reconciliator Deus et homo 
Jesus Christus; sed quia per eam datus est omnibus ipse 
Deus et homo reconciliator et redemptor» (n. 164).57 


9) La position de Suarez, pour qui Marie a recu le bapté- 
me,53 est solidement établie: le précepte de recevoir le baptême est 


que, simul et consulendi brevitati gratia, neque ibi pro omnibus prolixe immo- 
rati sumus, neque hic iterum immorabimur ». Au n. 130, il écrit: « Huic sen- 
tentiae subscribunt ingens Doctorum numerus tam ex Patribus quam ex Theo- 
logis et juris canonici peritis, quorum non paucos libuit consulere. Et quia 
in rebus quae sunt de facto quaeque sid vel aliter pro libera Dei electione 
potuerunt fieri, uti fuit praeservare vel non praeservare B. Virginem a prae- 
dicto debito, maximum argumentum est communis consensus sacrorum Docto- 
rum, quibus Deus evidentius consilia sua pandit et intelligentiam Scriptu- 
rarum copiosius infundit, inde accipiendum duximus primum pro hac sententia 
fundamentum »; cf. nn. 148, 154, 227... 

57 Le P. Dominique s'appuie sur l'autorité de Jean Driedo, et cite 
«libr. 3 de regul. sacrae Scripturae, tract. 2, cap. 4, fol. nobis 127 »; il s'agit 
de l'ouvrage intitulé De ecclesíasticís Scripturis et dogmatibus libri IV, Lou- 
vain 1583, puis 1543 et 1550. 

58 Cfr. Tr. De mysteriis vitae Christi, disp. 18, sect. 3 (Opera omnia, 
éd. de Venise, t. 17, 1746, p. 1508). 
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universel ce sacrement constitue les fidèles membres de l’Église 
fondée par le Christ et donne accès aux autres sacrements, à la 
réception de l’eucharistie. Le P. Dominique en déduit une conclu- 
sion essentielle: il est absolument requis pour l'administration va- 
lide d'un sacrement que la forme n'en soit pas falsifiée et qu'elle 
trouve dans le sujet les conditions indispensables à sa vérification. 
Ainsi, p. ex., le sacrement de pénitence signifie-t-il la rémission des 
péchés actuels « per modum medicinae et curationis » et suppose- 
t-il la matière suffisante que sont les péchés actuels; de méme le 
sacrement de baptéme, dont la forme signifie « ablutionem per mo- 
dum regenerationis », suppose-t-il une mort spirituelle, du moins 
celle introduite par le péché d'Adam, et donc le « debitum » du 
péché originel. 

6) Il est, en outre, certain que Marie est morte. Or, dans 
l'ordre actuel, le mort est une conséquence du péché d’Adam. Si 
donc la Vierge n'avait pas péché en Adam, elle n'aurait nullement 
dû mourir. Cet argument trouve une confirmation dans le fait que 
si Marie était morte avant la Passion du Christ, elle aurait dù at- 
tendre cet accomplissement de la rédemption pour entrer au ciel. 
Or, son séjour aux limbes n'avait d'autre raison que le besoin d'étre 
rachetée par le Rédempteur.5*? 

7) Finalement, si la Vierge n'avait pas péché en Adam, el- 
le n'aurait pas eu besoin d'une gráce extraordinaire pour naître 
sans la souillure du péché d'origine, bien qu'elle descendit « semi- 
naliter » du premier homme. Or, tous les catholiques attribuent la 
préservation de Marie à une trés grande gráce qui l'a sanctifiée dés 
le premier instant de son existence. D'ailleurs le fait méme que 
Marie descende d'Adam par voie de génération et qu'Adam soit 
ainsi son chef physique, indique qu'il est aussi son chef moral; car 
le pacte établi par Dieu avec lui valait pour tous ceux et celles 
qui devaient naitre de lui. N'est-ce pas parce que le Christ ne des- 
cend pas «seminaliter » d'Adam, que tous les théologiens admet- 
tent qu'il n'a pas été congu avec le péché originel? Et, comme 
nous l'avons dit plus haut, le susdit pacte se rapportait principale- 
ment et premiérement à la solidarité non pas dans le péché, mais 
dans la justice originelle; soutenir, que la Vierge ait été exclue du 


582 Cf. nn. 69 et 172. 
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pacte, équivaut à la priver d'un trés grand bienfait; et il est tout 
à fait arbitraire de proclamer sa solidarité avec Adam dans la jus- 
tice originelle, sans l'affirmer au sujet du péché originel. 


lels sont les arguments qui militent en faveur du « debitum ». 
De l'exposé méme il ne résulte pas que le P. Dominique leur donne 
à tous la méme valeur probative, ou qu'il préfére l'un ou l'autre; 
ceci n'apparait que plus tard lorsqu'il se prononce définitivement. 
Il est cependant conscient que plusieurs offrent de sérieuses difh- 
cultés, auxquelles il täche d'apporter une solution plausible. 

C'est ainsi qu'on peut discuter sur la vraie portée du premier 
argument, oü il est dit que tous ont péché en Adam, à l'exception 
du Christ. L'on peut objecter contre l'argument du baptéme de 
Marie que, dans le cas où la déduction du P. Dominique est valide, 
il faut admettre la permanence du « debitum » jusqu'au moment du 
baptéme, donc bel et bien le péché originel. L'argument fondé sur 
la mort de la Vierge pourrait étre privé de sa valeur en soutenant 
que Marie est morte afin de se conformer le plus possible à son 
Fils, voire de contribuer. pour sa part, à l’œuvre du salut. 


Le P. Dominique táche d'énerver la force de ces objections. 
I] est vrai que les assertions générales des Péres et de l'Écriture 
permettent facilement quelque échappatoire et ne doivent pas étre 
comprises dans un sens si rigoureux que Pon n’y puisse trouver 
quelque exception: « non est inusitatum ut ab universalibus Scrip- 
turae propositionibus fiat exceptio, ut multis exemplis probari pos- 
set » (n. 133). Mais si ces mémes assertions contiennent déjà une 
exception, c'est bien le cas de dire que l'exception confirme la 
régle: «exceptio autem alicujus a lege communi firmat regulam 
in contrarium praecluditque locum, ne quis alius intelligatur excep- 
tus; ut est receptum juris principium » (n. 134)5? D'ailleurs les 
Péres ne cachent pas la raison pour laquelle ils excluent le Christ: 
il ne descend pas d'Adam par voie de génération... Mais, pourrait- 
on dire, ces mémes Péres ne s'arrétent pas au seul « debitum », ils 
parlent explicitement du péché originel, et, par conséquent, il sem- 


59 Le P. Dominique donne quelques références au Corpus juris canonici 
et conclut: « Ex quibus etiam communiter habetur illud quod de uno cum 
dictione exclusiva negatur, concedi omnibus aliis, et quod affirmatur de uno 
cum dictione exclusiva, aliis omnibus denegari ». 
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ble bien hasardeux d'en appeler à eux pour la suffisance du seul 
« debitum ». D'accord, repond le P. Dominique, á moins qu'il ne 
soit permis d'expliquer les assertions générales des Pères comme 
on explique celles de PÉcriture et des conciles généraux; ces asser- 
tions tolérent « salva proprietate et veritate literae » une restriction 
au seul « debitum » qui, en somme, se trouve dans la ligne du pé- 
ché, mais nullement, du moins pas «sine extorsione et violentia », 
une ultérieure restriction qui ajouterait une autre exception à la 
premiére. Car, 


«[... Jquoties ab universalibus Ecclesiae propositionibus fit 
aliqua exceptio, [datur] ad id sufficiens fundamentum vel 
in aliis propositionibus ejusdem Scripturae, quae pro aliqui- 
bus oppositum enuntiant, velin communi aut satis recepta 
Patrum expositione, vel in aliquo inconveniente quod se- 
quitur negata omni exceptione. Cum ergo nihil horum mi- 
litet pro exceptione Deiparae a debito (quamvis omnia mi- 
litent pro exceptione ab actuali contractione peccati), te- 
mere omnino et sine fundamento exceptio illa fieret» 
(n. 135). 


L'objection faite contre l'argument tiré du baptéme de la Vier- 
ge regoit une réplique par un appel à ce qui se passe analogique- 
ment dans le sacrement de pénitence: méme si les péchés actuels 
ont déjà été remis, il faut les déclarer au saint tribunal, afin que 
la rémission soit confirmée; le baptéme, dans le cas de la Vierge, 
confirme la rémission du « debitum » et l'infusion de la premiére 
gráce sanctifiante: 


«Pro solutione hujus replicae oportet amplius declarare 
quid significet forma baptismi et qualiter respiciat culpam 
originalem et eam quam in Adamo commisimus. Quod recte 
explicabitur a simili in sacramento poenitentiae, cujus for- 
ma significat absolutionem a peccatis personalibus, sicut 
forma baptismi ab originali; quia sacramenta efficiunt quod 
significant, efficiunt vero gratiam, eadem ratione dicemus 
praedictas formas respicere peccatum, sicut respexerit gra- 
tia collata per talia sacramenta. Porro gratia collata per poe- 
nitentiam essentialiter habet quod sit remissiva peccati ac- 
tualis, hoc est, tendens per se et ex sua natura ad illud re- 
mittendum, remittensque de facto si non invenerit remis- 
sum; ad quod necessarium est commissum fuisse praedic- 
tum peccatum, quia sicut peccatum dum non est commis- 
sum, per se est incapax remissionis, ita nulla gratia potest 
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per se et ex natura rei tendere ad illud remittendum; se- 
mel autem commisso, potest gratia tendere per se ad ejus 
remissionem, vel conferendo illam de facto, vel confirmando 
et veluti ratam habendo illam, quae collata jam fuit. 

Ad hune ergo modum gratia baptismi dicitur ablutiva et 
remissiva culpae originalis, seu ejus quam commisimus in 
Adamo, quia ex natura sua ad id tendit, remittitque de facto 
ubi remissa non est; ubi vero remissa jam est, confirmat et 
ratam habet talem remissionem, Ad quod necessario postu- 
latur praeexistentia talis culpae, sicut in sacramento poeni- 
tentiae requiritur praeexistentia culpae actualis; et sicut in 
hoc non sufficit sola possibilitas ad personaliter delinquen- 
dum, ita in baptismo non sufficit possibilitas ad peccandum 
in Adamo, nisi utrobique peccatum de facto fuerit commis- 
sum; quia, ut dicebamus, peccatum nondum commissum 
per se est incapax remissionis, et ideo nulla gratia potest 
per se tendere ad illud remittendum; commissum vero ex 
eo quod remissum jam sit, ad summum per accidens est 
remissionis incapax, et ita non impedit gratiam per se et ex 
natura sua ad ejus remissionem tendentem; quia natura 
gratiae non attenditur neque variatur secundum illud quod 
est per accidens, sed secundum id quod est per se » (n. 168). 


Enfin, ce qui est affirmé au sujet de la Vierge, à savoir qu'elle 
est morte afin de se conformer plus pleinement au Christ ou de 
contribuer pour sa part à l'eeuvre du salut, cela ne tient pas. Il ne 
faut pas pousser trop loin la conformité de Marie avec son divin 
Fils, car on pourrait alors étre obligé de réclamer pour elle la fla- 
gellation, la mort en croix, etc. Puis, notre salut n'est nullement 
dü à Marie, mais seulement au Christ, qui est l'unique Médiateur 
entre Dieu et les hommes. Il faut donc justifier autrement la mort 
de la Mére de Dieu, et l'unique raison plausible est bien de voir 
en cette mort une des peines qui sont les conséquences du péché 
d’Adam.® 


Apres tout ce qui vient d’étre dit, on peut facilement prevoir 
a quelle these le P. Dominique donnera sa preference. Mais il ne 
le fait pas sans justification théologique. 

Cette thèse, dit-il, est la plus favorable à la cause de l'Im- 
maculée Conception; elle est à méme de répondre victorieusement 


— 


90 Ici aussi le P. Dominique en appelle à l'autorité de Suarez; cfr. 
loc. cit. [voir not. 58], disp. 3, sect. 2, et 21, sect. 1 (ibid., p. 16% et 164^). 
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à toutes les objections formulées contre ce privilége et elle ouvre 
ainsi la voie à une éventuelle définition: 


«[...] supponendum est illam sententiam magis propitiam 
esse causae immunitatis Deiparae, quae proximius conducit 
securiusque viam aptat, ut praedicta veritas (si Deo placue- 
rit) per apostolicam diffinitionem inter fidei dogmata collo- 
cetur; haec autem erit quae evidentius diluit objectiones et 
solvit argumenta, quibus opinio asserens conceptionem Vir- 
ginis in peccato diffinitioni obsistit praedictamque veritatem 
intra limites assertionis humanae quasi captivam detinet. 
Sententia vero quae praedictis argumentis solutionem negat 
vel de illis evertendis non curat, quantumvis pro diffinitione 
pugnare videatur, incassum laborat; cum evidens sit nihil 
posse pro vero diffiniri, quod non possit et debeat ab im- 
pugnationibus vindicari» (n. 184). 


Or, les principaux arguments qui militent en faveur d'une con- 


ception non immaculée de la Vierge peuvent se réduire aux trois 
suivants: les passages de l’Écriture qui proclament l'universalité 
du péché originel, à l'exclusion du Christ; les assertions des Péres 
qui n'admettent pas que Marie soit tout à fait exempte du péché; 
les assertions où il est explicitement dit que Marie a été rachetée 
par le Christ et réconciliée par lui avec Dieu. 


«Praecipua autem argumenta quibus opinio astruens pec- 
catum, a suis auctoribus communiri solet, adeo ut credant 
piam sententiam non posse ut veram diffiniri, ad tria capita 
reducuntur. Primum continet loca Scripturae quae genera- 
liter omnes Adami posteros sub ejus peccato comprehendunt 
et nullius praeterquam solius Christi admittunt exceptio- 
nem [..] Secundum continet testimonia SS. Patrum quae 
et ratione similis generalitatis in aliquibus, et in aliis ra- 
tione determinationis ad B. Virginem non patiuntur eam a 
praedicto peccato omnino excludi [..] Tertium caput con- 
tinet asserta quae de B. Virgine, non secus ac de reliquis 
seminaliter descendentibus ab Adam, catholici fatentur: ut 
quod fuerit per Christum redempta et reconciliata Deo, quod 
Christus pro ea mortuus fuit, quod sua morte solvit et sa- 
tisfecit pro illa, aliaque hujusmodi quae connexionem ha- 
bere videntur cum peccato. Cum igitur perspicuum sit nihil 
diffiniendum ab Ecclesia quod hujusmodi testimoniis et as- 
sertis praejudicium inferat, frustra laborem impendet pro 
diffinitione quisquis praedicta asserta et testimonia cum ve- 
ritate, quae diffinienda est, non adaequat, atque adeo quis- 
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quis objectionibus et argumentis quae ex illis desumuntur 
denegat solutionem [..]» (n. 184). 


Et le P. Dominique de conclure: «in quo, quia res est perspi- 
cua, non immoramur ». Puis il ajoute que, seule, la sentence affir- 
mative est capable de satisfaire à ces exigences (n. 185). 

Dans un long examen, notre auteur passe en revue les diffé- 
rents textes de l'Écriture et des Péres, et montre comment ils peu- 
vent trés bien s'entendre du seul « debitum » sans avoir à subir d'in- 
terprétation violente ou recherchée (nn. 185-200). C'est d'ailleurs l'o- 
pinion de Cajétan, pour qui le « debitum » du péché originel res- 
pecte les expressions de l'Écriture et la doctrine de l'Église au 
sujet de l’œuvre rédemprice, accomplie par le Christ.f1 

Lorsquil se prononce définitivement, le P. Dominique se re- 
porte donc à la série des arguments qui militent en faveur du 
« debitum proximum », et c'est surtout la rédemption de la Vierge 
qui le pousse en cette direction: 


«Quarto movemur [..] praesertim illa [ratione] quae su- 
mitur ex Virginis redemptione, pro qua toto dubio 3 labo- 
ravimus [oü il était question de la compatibilité de la pré- 
servation du «debitum proximum » avec la notion de ré- 
demption], quaeque judicio nostro veritatem hanc demon- 
strative convincit» (n. 210). 


Voici l'argument principal, tel qu'il le formule lui-méme: 


« Prima ratio pro hac sententia et cui ejus auctores ut prae- 
cipuo fundamento nituntur, sumitur ex Virginis redemptione 
in hunc modum. B. Virgo fuit vere et proprie Christi morte 
et sanguine redempta; sed vera redemptio supponit pecca- 
tum, ad minus originale, vel saltem ejus debitum in illo qui 
redimitur; ergo licet fuerit immunis a praedicto peccato 
contracto in propria persona, non tamen a debito illud con- 
trahendi. Consequentia est legitima; et major ita certa ut 
salva fide negari non possit, propter testimonia Scripturae 
quae ubique clamant Christum fuisse universalissime om- 
nium hominum redemptorem [..] Tota ergo difficultas in 
hac ratione ad minorem reducitur, videlicet non posse dari 
veram redemptionem sine peccato vel debito in eo qui redi- 
mitur. Sed quia hoc efficaciter demonstravimus dub. praeced. 


— 


61 Cf, plus haut not. 40. 
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[i. e. dubio 3] ibique non mediocris labor pro firmanda ista 
ratione impensus fuit, non oportet circa eam immorari» 
(n. 162). 612 


Comme nous le disions plus haut, le P. Dominique est con- 
vaincu que l’affirmation du « debitum proximum » est la meilleure 
préparation d'une définition tant souhaitée de l'Immaculée Con- 


ception: 


« Denique compellit nos praedictam sententiam indubitan- 
ter amplecti [...] doctrina ex qua constat illam valde pro- 
pitiam esse causae immunitatis Deiparae, dum ejus diffini- 
tion viam parat; e contra vero oppositam inutilem, imo ini- 
micam illi existere, dum iter occludit praedictae diffinitioni. 
Quae sane ratio urgentissima esse debet apud omnes qui 
ex corde affectant ut paeservatio Virginis gloriosissimae a 
contractione maculae originalis inter fidei dogmata nume- 
retur. Qui autem opposita via gradiuntur, vel ex hoc convin- 
ci debent non desiderare hujus articuli diffinitionem, sed 
potius continua bella et lites in hac materia; quia si eorum 
positioni standum sit, praedicta diffinitio vel redditur im- 
possibilis, vel saltem difficillima, cum ex hucusque dictis 
nemo non videat ea quae Scriptura docet, quae Ecclesia cre- 
dit, quae Patres communiter tradunt, vel nullo modo, vel 
difficillime verificari posse (prout necessario verificanda 
sunt, ut diffinitioni locus servetur) sine recursu ad debitum 
de quo loquimur. 

Praeterea nullus vel caecus negare potest piam senten- 
tiam, quae subnixa praedicto debito, prout a suis praecipuis 
assertoribus tradita fuit, non pauca ardua et difficilia su- 
peravit, novae huic viae alligatam, novis difficultatibus ex 
ipsa debiti negatione insurgentibus intricari novisque obici- 
bus praepediri, majorisque futurum molis si nova haec ve- 
limus devincere, quam fuit priora adaequare. Qui igitur hac 
nova via graditur, non diffinitionis brevitati consulit neque 
pro hujus causae celeri felicique expeditione laborat, sed 
iterum bella concitat novasque reducit lites, quibus prae- 
dicta diffinitio implicata diutius protrahatur. 

Sane cum videamus Sedem Apostolicam, fere ab hinc 
ducentis annis pro hujus articuli declaratione iterum atque 


614 Le P. Dominique introduit le dubium 3 comme suit: « Et quia de- 
cisio hujus dubii resolutioni dubii sequentis, quod in hac disputatione caput est, 
viam expedit et rationes subministrat, debuimus ipsum praemittere, et non cur- 
sim aut perfunctorie, ut ab aliis fit, sed ex professo et radicitus examinare » 


(n. 59). 
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iterum summis precibus exoratam, nihilominus eam suspen- 
dere, expectare credenda est ut ea quae ex Scriptura et Pa- 
tribus difficultatem ingerunt, sufficienti probabilitate omni- 
no evincantur; quare ii tum demum praedictam declara- 
tionem avidius et sapientius quaerere dicendi sunt, qui pla- 
niori faciliorique via intra latitudinem probabilis loca Scrip- 
turae et Patrum ad eum sensum reducunt, ut decernendae 
veritati non adversentur, sed potius adaequentur. Hoc au- 
tem facilius et evidentius praestari juxta sententiam ad- 
struentem debitum quàm juxta negantem, nemo inficias ibit, 
cum notum per se sit omnia testimonia quae sine recursu 
ad debitum utcunque explicari possunt, facilius et eviden- 
tius explanari cum praedicto recursu, et insuper non pau- 
ca quae, negato debito, omnino carent probabili solutione 
absque praejudicio piae sententiae, illo concesso, sine tali 
praejudicio probabilissime declarari. Jubet igitur recta ra- 
tio, ut qui causam hanc non obicibus implicare, sed faci- 
lem et cito expedibilem reddere curant, opinione negante 
debitum de quo agimus penitus rejecta, astruenti illud o- 
mnino subscribant» (n. 211).62 


L'auteur n'a plus qu'à répondre aux arguments de la sentence 
négative (nn. 228-256). Mais il n'est pas nécessaire que nous nous 
y attardions, car le P. Dominique y reprend des vérités longue- 
ment expliquées déjà. 

Au fond, deux grands principes le guident dans sa réfutation: 
1) Il s’agit de ce que Dieu a fait en réalité, et non de ce qu'il 


62 Cfr. n 209: «[..] praedicta sententia viam parat, ut veritas, de 
qua loquimur, sine communi praeiudicio SS. Patrum diffinitioni mandetur; 
cui tamen diffinitioni opposita opinio negans praedictum debitum iter occlu- 
dit; atque adeo illa est valde propitia causae immunitatis Deiparae, cui con- 
sulimus, haec vero inimica et adversaria »; n. 256: «[..] constat [..] quo- 
modo opinio negans debitum Deiparae, ex nullo capite conducat ad stabi- 
liendam ejus praeservationem a culpa originali, sed potius deffinitioni hujus 
articuli aditum occludat; e contra vero quae debitum adstruit, plurimum juvet 
viamque sternat ut inter fidei dogmata collocetur [...] Nunc vero quis non 
videat extra viam incedere qui veritatem alias tuto expedibilem, difficillimo 
principio ac forte improbabili alligare intendit, et quod minus difficile est per 
difficilius probare conatur. Sane qui ita procedit, similis est militi qui nolens 
cum singulari et moderato hoste confligere ex quo victoriam jure speraret, eligit 
pugnare contra duos cum evidenti mortis periculo et sine spe ulla victoriae, 
ut se ostendat ab uno tantum non vinci. Opinio quippe negans D. V. prae- 
servationem a culpa in se contracta, supposito quod in Adamo deliquerit et 
debitum incurrerit, hostis quidem est piae sententiae, singularis tamen et 
moderatus, ex quo seorsim sumpto credimus victoriam reportandam; qui vero 
praeservatione illa non contentus praeservationem etiam a praedicto debito 
adstruit, plures hostes quaerit, aut primo robur superaddit, et, secura vel pro- 
babilissima spreta unius victoria, cum evidenti casus periculo adversus plures 
decertare eligit, ne videatur uni succumbere »; nn. 215-217. 
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aurait pu faire « de potentia absoluta »; 2) On ne peut pas parler 
de rédemption au sens strict du mot si les conditions requises font 
défaut (4e et 5e arg.). 

Si l'on veut savoir ce que Dieu a fait, et non ce qu'il aurait 
pu faire, on ne peut argumenter du possible au donné: « non valet 
a potentia ad actum » (2e arg.). Bien des choses ne répugnent pas 
à Marie, qui pouriant ne peuvent se dire, p. ex. qu'elle ait été 
congue du Saint-Esprit, etc. Il ne faut jamais perdre de vue la 
regle d'or dictée par Duns Scot: ce qu'on attribue à la Vierge ne 
peut étre en opposition avec les données de l'Écriture, les défini- 
tions de l'Église ni les assertions des Péres. 


«Adde illam regulam tribuendi Deiparae quicquid excel- 
lentius creaturae non repugnat, condiendam esse grano 
salis, sicut eam accepit Scotus [...], ita scilicet quod Vir- 
gini tribuitur, non contradicat Sacrae Scripturae vel Eccle- 
siae determinationibus aut sanctorum Patrum et theologo- 
rum communi sententiae» (n. 250).63 


On ne peut non plus faire appel à des arguments de senti- 
ment, mais on doit consulter les sources de la révélation et voir 
aussi quelle est la sentence commune des théologiens, mais alors 
étre loyal et examiner à fond leurs assertions, sans leur faire dire 
ce qu'ils n'affirment pas (3e et ler arg.).64 Ainsi pour ce qui est 


63 Cf. nn. 205 et 208. Le P. Dominique cite III Sent., dist. 8, 1 (éd. 
de Venise 1506, t. II, f. 10v). 

64 Le P. Dominique se pronouce à plusieurs reprises sur cette question; 
voir p. ex. n. 130: « Adducemus verba SS. Patrum sicut in fontibus jacent, 
ut ipsa, oculis perspecta, potius quam nostra fides lectoris judicium determi- 
nent. Quod si aliqua plus quam intendimus, externa specie sonare videantur 
in favorem opinionis de contractione culpae originalis, qua ratione potuissent 
silentio tegi, convenientius tamen judicavimus ea proferre in lucem et verum 
sensum exponere (prout exponemus infra a num. 192), ut ex eorum legitima in- 
telligentia omnibus pateat, quomodo etsi praesentem sententiam veram esse 
convincant, praedictae lamen opinioni (saltem majori ex parte) non suffragen- 
tur nec piae sententiae opponantur. Quod non ita facile sibi persuadebunt, qui 
offendentes in suis fontibus praedicta testimonia, legitimam expositionem non 
audiunt > [cf. not. 53]; voir dans le méme sens les nn. 147-148, 154. Aux nn. 212- 
213; il écrit: « Quae omnia efficaciter confirmare possumus ex modo proce- 
dendi in hac materia, quem apud auctores illius opinionis [negantis] reperimus. 
Eorum enim major pars omnia illa, quae dub. 4 pro sententia nostra adduxi- 
mus, vel nullo modo, vel primis tantum labiis degustarunt proindeque absque 
solutione penitus reliquerunt; quasi sat eis fuerit sine firmitatis et veritatis 
examine novum aliquid ad plausum protulisse, aut quasi in supremo causae 
discrimine perfunctorie agenda res sit, et non singula severe et radicitus explo- 
randa. Alii vero qui Patrum testimonia Virginem sub peccato claudentia prae- 
viderunt, duplici via ea enervare conati sunt. Primo enim quia juxta sua prin- 


LES SALMANTICENSES ET L'IMMACULÉE CONCEPTION 209 


de la comparaison entre le péché véniel commis par la Vierge per- 
sonnellement et le péché originel commis en Adam, elle ne tient 
pas, il est évident: un péché personnel, méme véniel, s'oppose 
beaucoup plus á la perfection de Marie que le péché originel, 
péché de nature, d'autant plus qu'il n'est question que du « de- 
bitum » de ce péché. Par ailleurs l'attitude des fidéles ne peut 
étre décisive en matiére de théologie; les théologiens ne doivent ja- 
mais oublier qu'ils écrivent avant tout, voire exclusivement, pour les 
théologiens, et que leurs problémes ne peuvent étre examinés par 
les simples fidéles (6e arg.): 


cipia non adest recursus ad contractionem peccati solum quoad debitum aut ejus 
commissionem praecise in Adamo (quo pacto possunt praedicta testimonia sua- 
viter exponi, et a nobis exposita sunt), indubitanter concedunt contineri in illis 
actualem peccati contractionem pluresque ex Patribus asseruisse. Dicunt tamen 
non esse quoad hoc eorum auctoritati deferendum: Quia in ea sententia mo- 
biles et inconstantes fuerunt (ita illi loquuntur), adeo ut quae modo aiebant, 
iterum facile abnegarent. Secundo (unus tamen aut alter) minoris adhuc SS. 
Patrum auctoritatem pendentes, dicunt non omnino obesse illorum scripta; 
quia potestas Romanae Sedis in ordine ad statuendum aliquid de fide superior 
est et nullis caeterorun Doctorum suffragiis alligata. Referuntque speciales ca- 
sus, ut suadeant Ecclesiam de facto contra valde communem Patrum consen- 
sum aliqvid diffiniisse. Sed utranque istam solutionem. credimus ron levem 
injuriam inferre tum ipsis SS. Patribus, quos inconstantiae gratis et immerito 
insimulat et eorum auctoritatem satis parvipendet; tum etiam Ecclesiae, quae 
illos summa veneratione prosequitur. ut quorum sententiis et doctrina haereti- 
corum machinas secure evertit communesque ictus feliciter elidit [...] >; le 
P. Dominique y revient aux nn. 214-215; nous lisons au num. 241: « Ne- 
que baec tantum loca, quae deteximus, falso producuntur, sed plura alia 
ex Augustino, Anselmo, Bernardo et aliis Patribus a junioribus sine de- 
lectu citantur, aut vero etiam verba afferuntur, quorum si fidem quaeras, 
nullam invenies; saepeque haec nutat ex ipsa relatione, dum vel non assigna- 
tur certus liber aut tractatus, vel caput omittitur, vel is qui refert, non ea 
tradit quae [Palmé: qui] in fontibus vidit, sed quae inde transcripta, saepe 
quidem aucta, saepe diminuta, non semel vero omnino quoad sensum in con- 
trarium permutata, apud alios offendit. Hacque ratione cujuslibet vitium in 
referendo caeterorum scripta pervadit. Quod etsi aliquando amanuensium vel 
typographi incuriae tribuendum sit (a qua nec nostra scripta libera ire praesu- 
mimus), multoties tamen ipsa mendorum series et mutatio aut confictio ver- 
borum scriptoris negligentiam vel malitiam prodit. Ut autem hoc vitium a 
nostra hac disputatione exularet, curavimus in ea, quantum in nobis fuit, in 
auctorum dictis et sententiis referendis nihil alienae fidei committere, sed fontes 
ipsos consulere, et quicquid legitimum non comprobavimus, ut spurium rele- 
gare. In quo causae immunitatis Deiparae satis consuluisse credimus; cui alii 
sine delectu et examine ex quibusvis procedentes nullaque non credentes, non 
leve inferunt praejudicium: dum veritas, quae ex legitimis fundamentis illi as- 
sistit, falsis allegationibus implicatur, seria et certa, quibus abundat, fabulosis 
aut apocryphis commiscentur, et triticum quo uberrime ali potest, ne mundum 
cerni valeat, paleis et aristis confunditur. Quocirca licet plures hac in causa 
non sine fructu laboraverint, is tum demum fructuosius bene mereri incipiet, 
qui rejectis inutilibus, incertis, fabulosis aut apocryphis quorum in supremo 
causae judicio ratio habenda non est, ea tantum quae seria, quae vera, quae 
certa aut valde probabilia comprobentur, in acervum segregarit ». 
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« [ ... sententia nostra] et quicquid ex ea legitime deducitur, 
nullum scandalum generare [potest] viris doctis, cum et ipsi 
omnes ferme ita sentiant et loquantur; quod autem ignaris et 
plebeiis ob ipsorum imperitiam scandalum generaret, non 
est nobis curandum, quia non istis loquimur aut scribimus, 
sed sapientibus. Probat vero praedictum argumentum, hu- 
jusmodi quaestiones non esse coram rudibus discutiendas 
qui rem non capientes adhaerent argumento et solutionem 
non percipiunt indeque scandalum patiuntur; multoque mi- 
nus haec et similia, quae nonnisi theologorum sunt, in con- 
cionibus aut privatis colloquiis esse vulgo venditanda, ut 
satis indiscrete quo a popularibus plausum capiant, faciunt 
nonnulli qui, omissis veris et praeclarissimis Virginis laudi- 
bus, quas numquam humana lingua enarrare sufficiet, ad 
inutiles et impertinentes quaestiones, quas ut in plurimum 
neque ipsi satis intelligunt, neque audientes valent perci- 
pere, sermonem convertunt, devotionis specie tenus, animo 
vero popularis aurae capiendae [.. le P. Dominique cite la 
Const. Super speculam de Pie V]. 

Unde etiam reprehendendum venit quod aliqui juniores 
sub praetextu examinandi difficultatem hujus articuli, vul- 
gari sermone edere ausi sunt libellos, materiam immunitatis 
Deiparae fuse tractantes, et unius partis assertionem alte- 
riusque impugnationem ratione et auctoritatibus commu- 
nientes; quibus non tantum viris laicis, sed et mulierum 
conventiculis, quae ut primum ignorantiae et curiositatis vi- 
tio aeque laborant, res istae abstrusae et difficillimae cum 
manifesto plurimorum errorum periculo tractandae et dis- 
quirendae offeruntur, quasi illarum plausibus et votis hac 
in causa etiam sit deferendum [ ..1a Const. Super speculam 
est citée de nouveau] » (nn. 254-255). 


Ainsi le P. Dominique peut-il conclure sa dissertation en nous 


répétant que la sentence affirmative est, à tous points de vue, la 
seule qui puisse préparer une définition solennelle de l'Immaculée 
Conception. Il ne le fait pas sans protester de son amour filial en- 
vers la Sainte Vierge, malgré ses contradicteurs qui soutiennent: 


«[...] indevoti vel parum grati animi erga Deiparam vide- 
tur, quod non credamus fuisse ili concessum quicquid ex- 
cellentiae, gratiae et honoris, salva fide, possumus credere; 
ne igitur eam notam incurramus, debemus affirmare fuisse 
illi concessam praedictam praeservationem [a debito], quae 
ex nullo capite fidei principiis repugnat» (n. 127). 
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Mais le P. Dominique le répéte, cette préservation est incom- 
patible avec la rédemption, qui ne peut étre niée sans courir le 
risque d'aller à l'encontre de toute la tradition, et il s'exclame: 


«Sed quicquid de hoc sit, num quia in tribuendo Virgini 
honorem sequimur vestigia Patrum, qui illam a praedicto 
debito praeservare communiter renuerunt, indevoti aut in- 
grati arguendi sumus, ut opponit arguens in praedicta pro- 
batione? Indevotus ne Virginis Ildefonsus? indevotus Ber- 
nardus? indevotus Anselmus? indevoti Rupertus, Richardus, 
Albertus, Thomas, Bonaventura et alii qui nostrae sen- 
tentiae suffragantur? Apage; imo potius omnes de Virgine 
optime meriti, omnes capellani addictissimi, illius amore fra- 
grantissimi; quos proinde non tepens devotio, non minor 
gratitudo, sed prudentia major, profundior sapientia in prae- 
dictam sententiam deduxit. Ipsorum ergo potius quam re- 
centiorum contrariae opinionis devotionem ambientes, di- 
cimus cum Bernardo in epistola ad Lugdun.: *Nunquid 
Patribus doctiores aut devotiores sumus? Periculose praesu- 
mimus quiequid ipsorum in talibus prudentia praeterivit' » 
‘n. 25.6 


c) Le «debitum» et le «fomes peccati» en Marie 


La rédemption de la Vierge par le Christ, au sens strict du 
mot, est donc un fait évident, voire un dogme de foi (n. 162), aux 
yeux du P. Dominique. Si Marie a eu besoin d'étre rachetée, c'est 
parce qu'elle était morte spirituellement. Mais il ne faut pas se 
méprendre sur cette mort: Marie n'a jamais commis de péché per- 
sonnel; elle a été préservée de la souillure du péché originel. Il ne 
peut, par conséquent, s'agir que d'une mort spirituelle en Adam, 
chef physique et moral de tous ses descendants, en d'autres termes, 
le «terminus a quo » de sa rédemption ne peut étre que le « de- 
bitum » du péché originel. Un lien étroit unit les deux, comme l'a 
trés bien remarqué le P. Enrique del Sdo. Corazón: «... débito y 
redención son dos argumentos de valor reciproco, que mutuamente 
se suponen y se completan en la doctrina de los Salmanticenses. Y es 
el concepto de débito el que da valor de realidad a la redención pre- 
servativa y verifica su existencia. Y es a la vez el concepto de reden- 


65 Epist. 174, 1 (PL, 182 [Garnier], 333). 


212 FR. MELCHIOR DE SAINTE-MARIE, O.C.D. 


ción el que exige la existencia de un débito propio en el redi- 


mido » 88 


Et maintenant se pose une dernière question: quels sont, au 
juste, les éléments qui composent le « debitum » auquel la Vierge 
a été sujette? 

Le P. Dominique distingue — nous lavons vu — un « debi- 
tum fundamentale » et un «debitum formale », ce dernier pou- 
vant se rapporter soit au péché soit aux peines qui sont les consé- 
quences du péché. Le «debitum fundamentale » se compose es- 
sentiellement d'un élément physique et d'un élément moral, de sor- 
te qu'on peut parler d'un « debitum physicum » et d'un « debitum 
morale ». Pour plus de clarté, l’auteur énumére maintenant 
trois « degrés » dans le « debitum », et c'est seulement lorsque le 
troisième degré se réalise, que chaque descendant d'Adam peut être 
dit « debitor » en sa propre personne. Le premier degré s'identifie 
avec l'élément moral: c'est le péché commis par Adam pour chaque 
homme en particulier (les uns l'appellent « debitum » extrinséque, 
d'autres « debitum remotum »). Le deuxiéme degré comporte le 
processus de la génération au moyen du « semen vitiatum », il se 
termine au plus tót à l'instant qui précéde immédiatement l'infu- 
sion de Páme: il est question des « dispositions proxime anteceden- 
tes et inferentes animationem ». Enfin, le troisième consiste dans la 
«sigillation » de la matière sous l'influence des mémes disposi- 
tions, au premier instant de l'existence du nouvel étre, — sigillation 
qui est compatible avec l’infusion de la gráce. Comme on le voit, 
les deux derniers degrés se rapportent à l'élément physique.$? 


96 Loc. cit. [cf. not. 15], p. 281; cf. p. 298. Le P. Pedro de Alcántara, 
loc. cit. [cf. not. 15], p. 314, écrit. « De donde se deduce que el autor estu- 
dia la cuestión de la redencion solamente como un medio y en cuanto le sirve 
para resolver la del débito. Por eso, como aquí seguimos método diverso, al 
dar toda importancia à esta cuestión haremos de ella el centro de nuestras 
consideraciones ». Nous croyons que le P. Enrique a raison, car la question de 
la rédemption occupe vraiment une place centrale dans l'exposé du P. Do- 
minique; voir plus haut, not. 612. 

97 Ad cujus quaesiti, solutionem oportet recolere doctrinam, quam dub. 
l hujus disputationis tradidimus pro explicatione debiti, de quo agimus. Inde 
enim constat sub praedicto debito in primis comprehendi, ut is cui tribuitur, in- 
clusus fuerit sub pacto Adami, ratione cujus inclusionis, peccante Adamo, ipse 
etiam peccaverit in illo manseritque, prout ex tunc repraesentabatur, offensus 
Deo et dignus privari originali justitia, quandocumque in rerum natura concipe- 
tur. Et hic est primus gradus praedicti debiti, de quo diximus a num. 13, voca- 
turque ab aliquibus debitum remotum quia non existit immediate in ipsa persona 
quae denominatur debens, sed in Adamo vel aliis parentibus; nos autem hujus- 
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Or, tous les auteurs qui admettent le «debitum» du péché 
originel en Marie, soutiennent qu’elle était comprise dans le pacte 
conclu par Dieu avec Adam; Adam était son chef physique et 
moral, et elle a été solidaire de lui dans son premier péché. A peine 
se trouve-t-il un auteur qui nie le deuxième degré, tandis que quel- 
ques « Juniores » ne comprennent pas comment il est possible que 
le « debitum » puisse coexister avec la gráce, et, par conséquent, 
n'admettent pas le troisiéme degré. 

Qu'en pense le P. Dominique? 


« Primus dicendi modus non videtur improbabilis: nam gra- 
dus ille debiti sufficit ad salvanda verba Scripturae et ali- 
qua testimonia SS. Patrum, quamvis non omnia. Secundum 
absolute probabilem censemus: quia non tantum in Adamo 
et in aliis parentibus, sed etiam quodammodo in ipsa Vir- 
ginis persona debitum constituit, ut postulant necessario 
multae SS. Patrum locutiones. Tertius est verus et statuitur 
a nobis pro conclusione. Quia neque in illo adest aliqua re- 
pugnantia [ ...], neque sine illo testimonia Sanctorum, prae- 
sertim D. Augustini, congrue explicantur, neque ea quae ex 
fide credenda diximus, aliter integra omnino consistent; ut 
singula intuenti constabit. Nec denique in bona consequen- 
tia negari potest hic tertius gradus debiti, suppositis primo 
et secundo» (n. 218). 


Le troisiéme degré est inséparable du deuxiéme; il suffit de 
relire ce que nous avons briévement exposé plus haut au sujet 


modi debitum sub proximo irclusimus, prout istud comprehendit tam intrinsecum 
quam extrinsecum. Ex hoc primo gradu oritur secundus, scilicet talis modus 
generationis per semen vitiatum et infectum, ut necessario, quantum est ex 
se, inducat in instante animationis privationem praedictae justitiae; ita ut haec 
necessitas et vis illativa physice et intrinsece afficiat et tangat ipsum conceptum, 
saltem pro duratione immediate antecedente praedictum instans, sicut afficiunt 
dispositiones proxime antecedentes et inferentes animationem. Et hic erit se- 
cundus gradus, quem explicuimus a num. 35. Tertius et ultimus erit: cum ne- 
cessitas et vis indectiva peccati non finitur in duratione immediate antece- 
dente instans animationis, sed etiam in illo instante perdurat et sigillatione 
(ut sic dicamus) materiae et connotatione dispositionum praecedentium, vir- 
tute quarum adhuc tunc urgent pro peccati introductione, quod qualiter fieri 
possit, existente tunc jam gratia, declaratum est a num. 37. Extensio vero 
praedicti debiti ultra illud instans, quam num. 27 tribuimus iis qui in peccato 
concipiuntur et non statim justificantur, nihil refert ad praesens, ubi loquimur de 
Deipara quae in praedicto instante gratiam justificantem accepit et peccati con- 
tractionem vitavit» (n. 218). Comme on le voit, le P. Dominique se reporte 
aussi à sa doctrine de la durée du « debitum »; nous avons dit plus haut à la 
not. 36 qu'il propose une double solution, donnant toutefois sa préférence à 
la seconde, qui coincide précisément avec le troisième degré. Voir aussi n. 220. 
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de la durée du «debitum ». Par ailleurs, le deuxiéme degré suit 
nécessairement le premier, de sorte que, seule, une réintégration 
parfaite de la nature humaine peut y obvier; mais alors ce n'est 
plus la Vierge qui, seule, en profite, car les parents intermédiaires 
ayant été rétablis dans la condition de chef physique et moral, leurs 
descendants ne sont plus sujets au « debitum » du péché originel.$8 
De bon droit le P. Dominique peut conclure: 


«Quotquot igitur in hac materia consequenter discurrunt, 
debent, admisso primo gradu, fateri secundum et, hoc ad- 
misso, concedere etiam tertium, ut nos et fere omnes ad- 
struimus » (n. 219). 


Le «debitum fundamentale » donne nécessairement lieu à un 
« debitum formale », et celui-ci est double, selon qu'il se refere 
au péché ou aux peines qui en sont les conséquences. Est-ce que 
la Vierge immaculée a été sujette aux « debitum poenae »? Le P. Do- 
minique répond par l'affirmative et répéte l'assertion générale énon- 
cée au commencement de sa dissertation: quelqu'un peut étre sujet 
à ces peines, méme s'il n'a pas contracté de fait le péché originel; 
le « debitum » du péché originel en est, à lui seul, une raison sufh- 
sante. D'ailleurs, nous avons vu que la mort de la Vierge est, aux 
yeux de l'auteur, un argument qui milite en faveur du « debitum ». 
Seulement, le P. Dominique fait une restriction concernant le « de- 


68 Se référant aux textes des écrivains ecclésiastiques et des théologiens 
qui militent en faveur du « debitum proximum », le P. Dominique répond de 
la façon suivante à une objection qui voudrait exclure le troisième degré: 
« Respondetur praedicta testimonia et rationes convincere debitum contractum 
in ipsa Virginis persona, quae cum formaliter non fuerit ante instans anima- 
tionis, necesse est ut praedictum debitum intrinsece pertingeret usque ad tale 
instans: in quo consistit tertius gradus a nobis expositus. Adde hujusmodi 
tertium gradum ita indispensabiliter consequi ad secundum, ut neque de po- 
tentia absoluta, manente persona concepia, possint separari, ut constabit le- 
genti illa quae dub. 1 a num. 37 tradidimus [concernant la seconde solution; 
voir la note précédente]. Unde vel secundus gradus negandus est, vel ter- 
tius necessario concedendus. Negare autem secundum non permittunt testi- 
monia et rationes allata, et praesertim illa quae ex D. Augustino dub. 3 ad- 
duximus, ut constat ex ibidem dictis a num. 66 et 121. Ergo. Adde rursus 
etiam secundum gradum deduci necessario ex primo, nisi Deus miraculose 
sanaret naturam parentum B. Virginis, non solum quantum ad condiciones per- 
sonales, sed etiam in ratione naturae, per restitutionem in integrum justitiae 
originalis; quo casu illam gratiam non fieri immediate Deiparae, sed parenti- 
bus, neque specialiter pro illa concedi, sed communiter pro omnibus qui pos- 
sent ab illis generari, neque ad vitandam peccati contractionem opus fore gra- 
tia in instante animationis infusa, ostendimus dub. 1, num. 84, ex hacque ra- 
tione praedictum dicendi modum ut incongruum rejicimus > (n. 219). 


LES SALMANTICENSES ET L'IMMACULÉE CONCEPTION 215 


bitum poenae aeternae »; celui-ci ne peut étre admis qu'en Adam, 
comme le péché lui-méme (n. 220; cf. nn. 18 et 47). 

Parmi les conséquences du péché originel, il faut encore énu- 
mérer la concupiscence ou « fomes peccati », que le P. Dominique 
considere comme l'lélément matériel du péché originel$? La Vierge 
Immaculée a-t-elle eu à souffrir de cette terrible conséquence? 

Le P. Dominique ne s’y attarde pas. La question exigerait un 
examen approfondi, mais n'est pas strictement liée à celle de la 
préservation du péché originel: 

«[..] si res plene tradenda esset, latius examen require- 
bat; quod tamen opportuniori loco reservabimus. Quia quod 
Deipara incurrerit debitum, de quo loquimur, independens 
est ab hac difficultate de contractione fomitis; a qua etiam 
non dependet pia sententia de praeservatione a culpa ori- 
ginali. Stat enim Virginem contraxisse illud debitum usque 
ad tertium gradum et fomitem non habuisse; staretque 
etiam quod incurreret tam debitum quam fomitem et quod 
non contraheret praedictam culpam; quamvis non stet 
contractio peccati aut fomitis sine contractione debiti. Tam 
enim fomes quam peccatum supponunt debitum; hoc vero 
neutrum illorum supponit aut includit, sed utrumque prae- 
cedit» (n. 221). | 


C'est pourquoi l’auteur se borne à énumérer les opinions des 
autres. Tout d'abord celle des anciens, soit qu'ils soutiennent que 
Marie a été congue avec le péché originel, soit qu'ils affirment sa 
préservation. La position, à peu prés commune, tient que le « fomes 
peccati » a été lié au moment de sa conception, afin que la Vierge 
ne füt pas sujette à des mouvements ni à des actes désordonnés; ce 
méme « fomes » fut ensuite pleinement enlevé ou éteint au moment 
de l'incarnation du Verbe. Le P. Dominique range Vasquez parmi 
ces auteurs. Les théologiens plus récents pensent autrement, lors- 


ic 


69 Voir sur cette question la Disp. XVI, nn. 80-112, et Disp. XV. n. 223. 
Nous espérons l'expliquer dans un prochain article. 

70 <[..] si antiquiores theologos consulas, vix reperies qui asseruerit 
fomitem in B. Virgine ex toto non fuisse aut fuisse per primam ejus sanctifica- 
tionem omnino sublatum vel extinctum; sed dicunt mansisse in ea secundum 
essentiam usque ad conceptionem Verbi exclusive, ligatum tamen et restric- 
tum [..], ne in aliquem inordinatum actum vel motum prosiliret, in ipsa 
autem Verbi conceptione per copicsiorem illam gratiam et plenissimam sancti- 
ficationem sublatum fuisse vel penitus extinctum. Et haec est illa perfectissima 
mundatio seu purgatio, de qua agentes aliqui SS. Patres et antiqui theologi 
dicunt B. Virginem in secunda sanctificatione pro conceptione Verbi fuisse ad 
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qu'ils soutiennent que le «fomes» a été bel et bien supprimé au 
moment méme de la conception de la Vierge. Peu nombreux, ce- 
pendant, sont ceux qui en donnent une raison satisfaisante. Le 
P. Dominique s’inspirant de saint Thomas, recourt à un « perfectio- 
nis modus » de la gràce sanctifiante, en vertu duquel la partie sen- 
sitive serait parfaitement soumise à la raison; en somme, quelque 
chose de semblable au « perfectionis modus » qu’il réclame pour 
la gráce, élément formel de la justice originelle, concédée 4 Adam 
au paradis terreste.?! 


4. L'opinion de saint Thomas 


Il semble bien que l'opinion de saint Thomas, au sujet de l'Im- 
maculée Conception ait été de tout temps discutée ou, du moins, 
interprétée en des sens opposés. C'est ce que laisse sous-entendre 
le P. Dominique: 


« Unus superest examinandus Angelic. Doctor; cujus doctri- 
nam, prout praesentem tangit articulum, varie exagitatam, 
auctores aliqui nolentes piam sententiam illius scriptis dees- 
se, ita modificare et ad eam temperiem reducere conati sunt, 


plenum mundatam vel purgatam ab omni vitiorum sorde et a reliquiis origi- 
nalis culpae [...] Sic censuere communiter antiquiores sive qui Virginem in pec- 
cato conceptam asseruerunt, sive qui eam a peccato praeservarunt >» (n. 221). 
Pour Vasquez voir: loc. cit. [cf. not. 23], disp. 118 (465.535); il semble bien 
que Vasquez nie absolument l'existence du «fomes peccati » en Marie. 

71 «[..] a praedicta antiquorum sententia recedunt jam plurimi theo- 
logi asserentes praedictum fomitem per primam sanctificationem, qua Virgo 
praeservata fuit a culpa originali, fuisse non, modo ligatum, sed ablatum et 
extinctum » (n. 222). Le texte de st. Thomas est emprunté à IIIa, q. 27, a. 3: 
« Posset intelligi quod totaliter fuerit sublatus fomes hoc modo, quod praesti- 
tum fuerit B. Virgini ex abundantia gratiae descendentis in ipsam, ut talis esset 
dispositio virium animae in ipsa, quod inferiores vires nunquam moverentur 
sine arbitrio rationis; sicut dictum est fuisse in Christo quem constat peccati 
fomitem non habuisse, et sicut fuit in Adam ante peccatum per originalem justi- 
tiam; ita quod quantum ad hoc gratia sanctificationis in Virgine habuit vim 
originalis justitiae >; le P. Dominique commente: « Itaque sicut gratia primi 
status, licet quantum ad essentiam esset ejusdem speciei cum nosira, habebat 
tamen quemdam modum perfectionis, quem nostra non habet, ratione cujus 
plene subjiciebat vires sensitivas rationi et per talem subjectionem concupiscen- 
tiae ac fomiti locum praecludebat [ ... il renvoie à la Disp. XVI, nn. 7-9]; ita 
hac via incedendo dicendum est gratiam concessam Deiparae in instante 
conceptionis habuisse similem perfectionis modum quantum ad praedictum ef- 


fectum, et ratione illius nihil concupiscentiae aut fomitis secum permisisse » 
(n. 229). 
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ut praeservationi Deiparae a culpa oirginali non refrage- 
tur» (n. 201).72 


Le P. Dominique ne souhaiterait rien de mieux, mais il est con- 
vaincu que saint Thomas ne peut étre interprété dans un sens favo- 
rable. Ii distingue deux séries de textes dans les écrits du Docteur 
angélique, l'une oà il considére come dogme de foi que tous les 
descendants d'Adam, à l'exception du Christ, ont été entachés du 
péché originel, l'autre où il dit explicitement que la Vierge a con- 
tracté le péché originel, sans toutefois considérer cette assertion 
comme appartenant au dépót de la doctrine définie par l'Église. 

Il pense que les textes de la premiére série peuvent trés bien 
s'entendre du seul « debitum », et il appuie son assertion sur un 
texte où saint Thomas emploie indistinctement les termes « péché », 
«mal» ou «debitum ». Quant aux textes de la seconde série, ils 
sont évidents de par eux-mémes, et ce serait téméraire que de vou- 
loir y donner une interprétation violente ou recherchée. Le P. Do- 
minique écrit: 


« Pro rei ergo intelligentia nota, in scriptis D. Thomae quae- 
dam esse testimonia quae non utcunque universos descen- 
dentes ab Adam (uno excepto Christo Domino) sub originali 
peccato comprehendunt, sed id tanquam certum in fide diffi- 
niunt, et oppositum damnant ut errorem [...] In his vero locis 
non nominat B. Virginem, nec circa illam in particulari ali- 
quid determinat, sed loquitur in generali et in communi, 
cum sola tamen Christi exceptione» (n. 201). - «Quod ergo 
attinet ad prima testimonia, pro comperto habemus Ange- 
licum Doctorem locutum fuisse de contractione peccati ori- 
ginalis non determinate quoad actum, sed vel quoad hune, 
vel saltem quoad debitum. Quidquid enim sit an ipse credi- 
derit Virginem fuisse de facto in originali conceptam, id ta- 
men de fide esse nunquam existimavit, neque ex ejus verbis 
aut rationibus similis error potest deduci, cum sine impro- 
prietate aut violentia intelligi valeant de contractione pec- 
cati quomodolibet sumpta adeoque abstrahendo ab hoc quod 
sit vel solum quoad debitum, vel etiam quoad actum. Fuisse 
vero hanc illius mentem, et nihil amplius tanquam de fide 
statuere voluisse constat tum ex communi intelligentia 


— 


72 Cf. nn. 201-209. Sur la pensée de saint Thomas, voir la récente étude 
de Rossi G. F., Quid senserit S. Thomas Aquinas de Immaculata Virginis Con- 
ceptione, Piacenza 1955. Nous ne nous pronongons pas. 
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Thomistarum, quibus hac in parte tanquam piae sententiae 
favente accedendum est. Tum etiam ex ratione, qua S. Doc- 
tor utitur: quia videlicet secundum fidem tenendum est 
omnes homines praeter solum Christum fuisse per eum re- 
demptos; quam rationem probare quidem debitum, sed non 
amplius, ostensum est [...] Tum praeterea, nam ipse Ang. 
Doctor seipsum ita explicuit [...] utens promiscue et no- 
mine peccati et nomine debiti [ ...] » (n. 202). 73 


Celà pour la premiére série de textes. Et voici pour la se- 
conde: 


«Alia sunt quae de ipsa B. Virgine determinate asserunt 
fuisse in peccato originali conceptam, aut non fuisse in in- 
stante conceptionis vel animationis, sed post illud instans 
sanctificatam [..] In nullo vero istorum locorum affirmat 
D. Thomas aliquid tanquam de fide, neque oppositum suae 
opinionis censura notavit, sed simpliciter tantum  il- 
lam asseruit» (n. 201).74 - « Haec autem sincere conside- 
rantibus, sive quae juvenis super sententias, sive quae senior 
in Summa Theologiae aut aliis locis scripsit, ita pro peccati 
contractione sunt perspicua et sibi ipsis cohaerentia, ut 
coram propria conscientia non audeamus illa de solo de- 
bito intelligere. Legimus saepenumero praedicta loca, se- 
riem, verba et apices attente meditati sumus, summopere 
cupientes et inquirentes viam, ut sine veritatis praejudicio 
enuntiare possemus D. Thomam piae sententiae non re- 
fragari; illam tamen (quod non sine animi dolore proferi- 
mus) usque modo invenire non potuimus. Utinam vel pro- 
prio vel aliorum studio peritiores facti, quam cito invenia- 
mus» (n. 204). 


13 Le P. Dominique cite IV Sent., q. 1, a. 4, quaestiunc. 1, ad 3: «Li- 
berari autem a malo vel a debito absolvi non potest, nisi qui debitum incurrit 
vel in malum dejectus fuit; et ita non possent omnes fructus Dominicae redemp- 
tionis [in seipsis] percipere, nisi omnes debitores nascerentur et malo subjecti; 
unde dimissio debitorum et liberatio a malo non potest intelligi quod aliquis 
sine debito vel immunis a malo nascatur, sed quia cum debito natus [postea] 
per gratiam Christi liberatur »; les paroles entre [ ] sont omises par le P. Do- 
minique. Voir aussi le bref commentaire de Ia Ilae, q. 81, a. 3, nn. 1-3, qui 
précéde la Disp. XV: d'accord avec Cajétan (in hunc locum), le P. Dominique 
interpréte l'article 3 dans le sens du « debitum ». Ce n'est d'ailleurs qu'une 
application de la doctrine de st. Thomas sur luniversalité de la mort; cf. 
la Ilae, q. 81, a. 8: II Sent., dist. 31, q. 1, a. 2, ad 2; De malo, q. 4, a. 6, 
ad 2. Les textes de la premiere série sont les suivants: Ia Hae, q. 81, a. 3; 
De malo, q. 4, a. 6; IV Sent., dist. 43, q. 1, a. 4. 

74 Les textes de la seconde série sont les suivants: IIIa, q. 14, a. 3, ad 
1; q. 27, a. 2, in c. et ad 2-4; q. 31, a. 8, ad 2; III Sent., dist. 3, q. 1, a. 1, 
quaestiunc. 1; Quodlib. 6, q. 5, a. 7; etc. 
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Saint Thomas serait donc bel et bien contraire au privilége de 
l'Immaculée Conception. Le P. Dominique l'en excuse: le Maitre 
n'a fait que suivre l'opinion qui, de son temps, était communément 
admise et semblait la plus probable. Mais, à n'en pas douter, si 
Thomas avait vécu du temps des Salmanticenses, il aurait certes 
appuyé de toute son autorité la thése favorable. C'est A contre- 
cceur que le P. Dominique se sépare de lui. 


«Dum autem majori luce non fruimur, satius nobis fuisse 
arbitramur (insufficientiam nostram hac in re confitentes) 
quoad unam istam opinionem, quam D. Thomas tunc tem- 
poris ut probabiliorem et communem (uti erat revera) se- 
quutus, thomisticum rigorem assuetum nobis remittere, 
quam aut extortis et violentis uti expositionibus, quas tex- 
tus ipse abjicit, aut commentitiis quibusdam solutionibus ad 
detrahendum potius D. Thomae scriptis, praesertim Summae 
Theologiae, temere excogitatis, quas quidam neotherici spar- 
gunt, locum aperire [ ...] Neque idcirco quia videamur oneri 
succumbere, affectui nostro in D. Thomam minus aliquid 
tulisse credimus, aut a fidelissimo ejus discipulatu, quem 
semper ambivimus, vel minimum defecisse. Tum quia licet 
praedictae opinioni non haereamus, ob reverentiam tamen 
Angelici Doctoris veneratione quammagna illam prosequi- 
mur. Tum etiam quia dum piae sententiae subscribentes non 
omnia ipsius D. Thomae loca cum ea adaequamus, non 
quae modo ejus sententia sit putamus deserere; sed quasi 
per epiikeiam de praesenti intentione supra verba judicantes 
menti inhaereremus. An vero si sanctissimus Doctor modo 
superviveret, in antiqua illa opinione permaneret, vel con- 
trariam amplecteretur, alibi tractabitur» (n. 204). 


Le P. Dominique ne cesse de louer la prudence de saint Tho- 
mas, et bien qu'il admire Duns Scot d'avoir osé s'engager dans une 
nouvelle voie, il n'omet cependant pas de souligner la prudence 
avec laquelle Scot lui-même a procédé.” Une des raisons qui a em- 


748 Le P. Dominique n'a que louanges lorsqu'il parle de Scot et de la 
famille « seraphique »; c'est, en partie, parce que, selon son avis, plusieurs 
Franciscains soutiennent d'une facon explicite la position qu'il a embrassée 
lui-même (cf. n. 150, où il mentionne également Scot); il cite plusieurs fois 
ean Morinero, évéque de Valladolid (1646-1663) aprés avoir été ministre gé- 
néral de l'Ordre, qui écrivit un Tractatus de conceptione Deiparae Virginis seu 
de hujus articuli definibilitate (Valladolid 1652); Morinero est contraire à la 
sentence qui nie le « debitum » en Marie et le P. Dominique conclut: « Et 
nota, quod hic Ill. Doctor Seraphici Ordinis pro causa diffinitionis immuni- 
tatis Deiparae scribens hoc eodem tempore quo nos calamo incumbimus, adeo- 
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péché saint Thomas et bien d'autres de se prononcer en faveur Je 
l'Immaculée Conception, provient de l'état d’imperfection où se trou- 
vaient encore les sciences théologiques; la pensée humaine est tou- 
jours en progrés, cherchant à approfondir de plus en plus les sour- 
ces de la révélation. 


« Adde ob aliam rationem debuisse tunc temporis D. Tho- 
mam, Bonaventuram et alios praedictae opinioni adfavere 
et piae minus consulere, quia nimirum in rebus ex sola Dei 
voluntate dependentibus, uti erat Virginem ab originali ma- 
cula praeservare, non est liberum unicuique pro suo captu 
judicium ferre, sed juxta communes Scripturae regulas, dum 
non apparet specialis revelatio, aut urgens argumentum, 
quod aliquem ab eis excipiendum persuadeat. Cum autem 
communes Scripturae regulae omnes posteros Adami sub 
praedicto peccato comprehendant, nec peculiaris revelatio 
pro excipienda Deipara usque ad tempora D. Thomae inno- 
tuisset, non debuerunt illi nec debuere antiquiores praedic- 
tae exceptioni subscribere, sed communiter de omnibus 
juxta praedictas regulas judicare; stabat enim secundum 
illas pro inclusione possessio, nondum probata exceptione. 
Secus vero deinceps, cum jam talis exceptio (saltem ut pro- 
babilissima) satis efficacibus argumentis manifestata est et 
comprobata; ex eisdemque probationibus deductum regulas 
illas Seripturae, prout omnes universalissime comprehendunt 
non tam de facto quam de jure, seu non tam de actuali 
peccati contractione quam de ejus debito et obnoxietate 
esse intelingendas. Ut enim scite D. Gregorius, homil. 16 
Ezech.: Per incrementa temporum crevit scientia spiritualium 


que visis omnibus quae a junioribus pro opinione negante debitum afferun- 
tur, idque attendens quod diffinitioni magis expediat, censuit talem opinionem 
a catholicorum sensu eliminandam; quia et veritati diffiniendae et causae exple- 
ditioni adversam et inimicam judicavit » (n. 225; cf. nn. 150, 185, 218..). 
Morinero fut d'ailleurs un des grands défenseurs du P. Dominique; voir En- 
RIQUE DEL Spo Corazón, loc. cit. [cf. not. 1], pp. 178-179, 188-184, 205, 257- 
259; Los Salmanticenses procesados [cf. plus loin not. 81], pp. 619-621; La 
Inmaculada en la tradición teólogica española [cf. not. 17], pp. 560-562. 
Voici ce qu'il écrit sur la prudence de Scot et en l'honneur de l'Ordre de 
saint Francois: « Absit tamen ut nos sacro Seraphico Ordini eam gloriam 
invideamus, aut denigrare velimus, quam ex assertione et defensione im- 
munitatis Deiparae prae omnibus aliis Ordinibus optimo jure consequutus 
est a tempore ipsius Doctoris subtilis Scoti; qui primus scholasticorum (eorum 
saltem quorum habemus opera) pro tuenda hac veritate felici sorte in arenam 
descendit, ex tuncque piae sententiae sectatoribus dux constitutus est et facem 
accendit. In quo sane licet primus et antesignanus, refragantibusque illius 
saeculi theologiae proceribus, non imprudentiae vel audaciae insimulari, sed 
ut pius ac de Virgine optime meritus commentari debuit. Tum quia ad id 
forte luce peculiari adjutus fuit, ut nonnul'i suorum autumant nosque pro viri 
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Patrum. 5 Unde sicut nos modo prudentissime et probabi- 
lissime piae positioni assentimus, propter praedictam spe- 
cialem notitiam posterioribus saeculis manifestatam, ita 
antiquiores, quibus nonnisi communes Scripturae regulae 
traditae erant, aeque prudenter et probabiliter oppositae 
assensum praebuerunt, imo minus prudenter et minus pro- 
babiliter tunc agerent, si aliter opinarentur» (n. 207). 


Conclusion 


A travers chaque page de sa dissertation, le P. Dominique nous 
révele son amour pour la Vierge et son attachement au grand pri- 
vilege qu'est l’Immaculée Conception. On ne pourrait d'ailleurs 
attendre rien d'autre d'un Carme. Ne dit-on pas que le Carmel est 
« totus marianus »? C'est parce que la foi en la « pieuse » sentence 
est trés ancienne dans l Ordre de Notre-Dame du Mont-Carrnel, 
que le P. Dominique, en partie du moins, renonce à discuter le 
fait de l'Immaculée Conception et préfére relácher quelque peu la 
«rigueur thomiste » (nn. 1 et 204). Et sil soumet à un long et 
minutieux examen la question du «debitum » du péché originel, 
qui — il le sait trés bien — ne se pose que pour la Vierge (n. 11), 
c'est parce qu'il souhaite de tout son coeur la définition solennelle 
du privilège marial.76 


sanctitate et causae bonitate inficias non imus. Tum etiam quia licet in firman- 
dis rationibus piae sententiae et solvendis objectionibus haud contracto calamo 
scripserit, in resolvendo tamen ita sobrie et modeste loquutus est, ut ea tantum 
ejus verba habeamus quae nuper retulimus, videlicet: Si auctoritati Ecclesiae 
vel auctoritati Scripturae non repugnet, videtur probabile quod excellentius 
est attribuere Mariae [cf. not. 63]. Qua modestissima cautaque satis responsione 
et nos multa docuit, et ipse pius et humilis seipsum subtilem et sapientem 
superavit. Hujus Doctoris sequuti vestigia caeteri ejusdem Seraphicae familiae 
tanta vi tantoque successu piam sententiam continuo propugnarunt, ut quicquid 
secundae sortis, quicquid bonitatis et progressus usque modo consequuta est, 
totum illis deberi non dubitemus; sed et felicem quem exoptamus exitum non 
aliorum cura vel studio (experientia ipsa testante) futurum arbitramur. Gratu- 
lamur itaque, non invidemus huic sacrae et seraphicae familiae pro suo in 
Deiparae causam singulari zelo et labore, quo caeteras ad idem studium pro- 
vocat, imo vincit; sed et praedictae familiae congloriamur, quod quemadmo- 
dum Carmelo nostro tot ante saecula prima hujus sacramenti revelatio inno- 
tuit, juxta ea quae initio disputationis in praeludio observavimus [cf. un. 1-10], 
ita illi plenior lux perfectiorque notitia per suum subtilem Doctorem in scho- 
lastica palestra comparata, felici omine affulxit » (n. 208). 
75 In Ezech., |l. II, hom. 4, 129 (PL, 16 [Garnier], 980). 
76 Voir plus haut not. 19 et 62. 
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Le P. Dominique n’entend nullement se prononcer sur la pro- 
babilité plus ou moins grande de sa propre opinion, qu'il dit étre 
la sentence « commune » parmi les théologiens (n. 130), ni, par con- 
séquent, sur le peu de considération que mérite la position qui nie 
tout « debitum » en Marie. Cependant, il ne peut pas tout á fait 
s'abstenir de porter un jugement, étant donné que les adversaires 
présentent leur opinion comme la plus vraisemblable; mais il pré- 
fére alors laisser la parole à d'autres: 


[..] rogabis an opinio negans B. Virgini debitum culpae 
originalis, quam deseruimus, non modo sit falsa, sed etiam 
improbabilis et gravi censura digna? Et est sermo de prae- 
dieta opinione ut negat Virginem peccasse in Adamo, at- 
que adeo debitum secundum omnes tres gradus quos expli- 
cuimus. In qua dubitatione declaramus nostrae intentionis 
non esse severiori censura praedictam opinionem feriri, 
quam ili inurunt fundamenta quae pro opposita sententia 
dub. 4 adduximus; non enim tam verbis quam rationibus 
sugillare consuevimus ea quae falsa judicamus. Sed licet 
nostram suspendamus censuram, nequibimus tamen prae- 
dictam opinionem ab illis vindicare aut tueri quibus graves 
theologi et immunitatis Deiparae a culpa originali acerri- 
mi defensores omnem ei probabilitatem auferunt, errorisque 
et etiam haeresis notam inurunt; quas hic recitative sub- 
jungemus; id tamen satis superque erit ad informandum 
lectoris judicium » (n. 224). 


Il cite Cajétan, Vasquez, Suarez «in alienis opinionibus sugil- 
landis modestissimus » (n. 226), Bellarmin et d'autres encore, en 
tout douze auteurs."? Leur jugement est assez sévère; ils vont même 
jusqu'à parler d'hérésie ou d'erreur dans la foi. Le P. Dominique 
conclut: 


«[..] quamvis nos, ut diximus, non novam censuram con- 
tra illam proferamus, ab his tamen quae adversus eam per 


17 Cf. nn. 224-226, 152 et 183. Pour Cajétan, voir plus haut not. 40; pour 
Vasquez, loc. cit. [cf. not. 23], disp. 115, c. 3; pour Suarez, De mysteriis vitae 
Christi, disp. 3, sect. 2 (Opera omnia, éd. de Venise, t. 17, 1746, p. 16°), et 
De vitiis et peccatis, disp. 9, sect. 4, n. 12 (ibid., t. 4, 1740, p. $58^): voir 
sur la doctrine de Suarez: SoLA Fr. DE P. [cf. not. 22]; Lıano M. A., S.J., 
La redención pasiva de María según el P. Suárez, dans Archivo teológico gra- 
nadino 11 (1948) 195-223; pour Bellarmin, De amissione gratiae, 1. IV, c. 16 
(Opera omnia, ed. de Naples, t. 4, P. I, 1858, p. 175): voir sur la doctrine 
de Bellarmin: ALEMANY S., C.O., Prerrogativas del alma de María en San 
Roberto Belarmino, dans Estudios eclesiásticos 28 (1954) 473-500, en parti- 
culier 473-491; le P. Dominique cite aussi Jean Morinero, au sujet duquel 
voir not. 748, 


LES SALMANTICENSES ET L'IMMACULÉE CONCEFTION 228 


praedictos auctores latae sunt, a nobis vero solum relatae, 
ipsam vindicare vel tueri haud sinunt testimonia et ra- 
tiones quibus tota hac disputatione contrariam commu- 
nivimus » (n. 226).78 


Le P. Dominique termine sa dissertation par une soumission 
au jugement de l'Église et de tous ceux qui ont écrit en faveur 
de l'Immaculée Conception: 


« Et haec pro hac disputatione; quam sicut et caetera om- 
nia non modo Sanctae Romanae Ecclesiae, sed et cunctorum 
de Virg. Beatissimae immunitate bene merentium judicio 
et correctioni submittimus » (n. 256). 


C'est que, dans l'espace de deux siécles, les Papes étaient à 
plusieurs reprises intervenus dans les débats, parfois trop violents, 
sur l'Immaculée Conception.® Le P. Dominique mentionne méme 
la publication de quelques théses de la part des Franciscains, où 
lon soutenait e.a. que Marie n'avait pas contracté le «debitum » 
du péché originel; ces théses avaient été dénoncées à l'Inquisition 
en 1615, et la sentence finale avait été favorable, vu qu'elles ne con- 
tenaient aucune erreur en matière de foi (nn. 129 et 255.9 Le 
Carme de Salamanque n'avait certes pas prévu le sort qu'attendait 
sa dissertation. 

Le tome IV du Collegii Salmanticensis...cursus theologicus, où 
se lit la dissertation sur l'universalité du péché originel, et donc sur le 
« debitum » de ce péché en Marie, avait été publié en 1658. Aussitót 
il fut dénoncé à l'Inquisition: le procés informateur, commencé en 
1658, devait aboutir, le 25 octobre 1681, à la condamnation de la dis- 
sertation, parce que contraire aux décrets de Sixte IV, Paul V, Gré- 


78 Le P. Dominique écrit au n. 227: «[..] insulse et sine fundamento 
a quibusdam junioribus spargi coeptum est, quod jam talis opinio [negans 
debitum] sit communis Quo pacto enim probabílior aut communis dici potuit 
opinio omni antiquitate destituta, triginta SS. Patrum stylo reprobata, alio- 
rumque centum quadraginta auctorum cum antiquorum tum juniorum calculo 
explosa, et inter haereticas vel erroneas aut gravi alia censura dignas duode- 
cim, quos nunc dedimus, censoria virga rejecta [...] ». 

79 Voir plus haut les not. 13 et 14. 

80 Voir sur la question Prapa B., C.M.F., Las disputas teológicas de 
Toledo y Alcalá ‘y el decreto de la Inquisición sobre el débito. Su influjo 
en los teólogos del siglo XVII, dans Ephemerides mariologicae 3 (1953) 281- 
304; voir en particulier pp. 282-293; ENRIQUE DEL Spo. Corazón, O.C.D., La 
Inmaculada en la tradición teológica española: la sentencia sobre el debitum 
peccati: 1595-1660, dans La ciencia tomista 81 (1954) 513-564, en particulier 
pp. 518-523. : 
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goire XV et Alexandre VIL! Dans l'incertitude de ce qui se passait 
et devant l'embarras des Supérieurs, le P. Dominique entreprit aus- 
sitôt la défense de sa doctrine dans un Defensorio resté inédit. 
Sur demande du P. Juan Martínez del Prado, O.P., le P. Dominique 
composa une seconde apologie.* 

Entre temps, quelques auteurs se réservérent la táche d'atta- 
quer la doctrine du P. Dominique. Le premier à s'acharner sérieu- 
sement contre lui semble avoir été le franciscain Pedro de Alva y 
Astorga (t 1667). Ce religieux s'était proposé de recueillir tout ce 
qui pouvait servir à défendre la cause de l'Immaculée Conception 
de la Vierge. « Dans ce but, poursuivi avec une indomptable éner- 
gie, il compila les traités les plus divers. Cependant l'ardeur de 
la lutte l'emporta au point d'adresser aux thomistes les invectives 
les plus violentes ». D'oà une tempéte formidable qui l'obligea de 
quitter l'Espagne en 1661 et de se réfugier aux Pays-Bas.?* Il faut 
mentionner surtout deux ouvrages: le premier du titre « Sol veri- 


81 On peut cansulter: ENRIQUE DEL Spo. Corazón, O.C.D., loc. cit. [cf. 
not. 1], pp. 139-225 et 255-262; Los Salmanticenses procesados por la Inqui- 
sición en la causa de la Inmaculada, dans Salmanticensis 1 (1945) 606-621; 
Los Salmanticenses y la Inmaculada, dans La Inmaculada y el Carmelo (Vi- 
toria 1955), pp. 49-80: le P. Enrique y traite de la doctrine du P. Dominique 
(pp. 49-66) et du procés (pp. 66-80). Pour les décrets des Papes, voir plus 
haut, not. 12-14, et Alexandre VII: Const. Sollicitudo omnium ecclesiarum: 
8 déc. 1661 — donc postérieure à la dissertation du P. Dominique — (dans 
Bullarium romanum, t. 16, éd. de Turin 1869, pp. 7398-742»). 

82 Voir au sujet de ce Defensorio: ENRIQUE DEL Spo. CORAZÓN, loc. cit. 
[cf. not. 1], pp. 255-256; il existe trois copies, dont deux à Madrid, Archivio 
histórico nacional, Inquisición, Leg. 4452, n. 21 et 4480 n. 22, et une à 
Burgos aux archives du P. Silverio de S. Teresa. 

8 Voir au sujet de cette seconde apologie: loc. cit, pp. 260-262; il 
existe deux copies, dont une à Madrid, loc. cit., Leg. 4452 (sans numéro d'or- 
dre), l'autre à la bibliothèque provinciale des Carmes Déchaussés de Co1- 
doue, ms. 57, ff. 30r-46v. : 

84 Voir sur le P. Pedro de Alva y Astorga: EcuiLuz AnT., O.F.M., Fr. 
Pedro de Alva y Astorga, O.F.M., en las coníroversias inmaculistas, dans 
Verdad y vida 12 (1954) 249-272; Brur M., dans Dictionnaire d'histoire et de 
géographie ecclésiastiques, 2, 855; ToussaAmr C., dans Dictionnaire de théo- 
logie catholique, 1, 925-926: cite douze des principaux ouvrages. Au texte que 
nous citons, M. Bihl ajoute: « Il est, sans contredit, l'auteur qui a le plus 
écrit sur l'Immaculée Conception »; ses ouvrages embrassent 40 vol. in fol. 
le P. Mendo Andrés, S.J. (f 1684), semble aussi s'étre opposé au P. Domi- 
nique: censeur de l'Inquisition, il publia en 1651 un court mémoire en espa- 
gnol sur la définibilité de l'Immaculée Conception; dans un ouvrage du ti- 
tre « Statera opinionum benignarum in controversiis moralibus circa sacramenta 
ac praecepta Decalogi et Ecclesiae (Lyon 1666; ouvrage mis à l'Index le 
30 juillet 1678 et le 14 avril 1682 pour son laxisme), p. 240, il se plaint du 
P. Dominique qui l'aurait trop violemment critiqué. Nous empruntons cette no- 
tice au P. Cyrillus [cf. note suivante], ff. 140-141. Cf. Amann E., dans Dict. de 
théol. cath., 1, 549-550. 


i.d 
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tatis cum ventilabro seraphico pro candida aurora Maria in suo 
conceptionis ortu sancta, pura, immaculata et a peccato originali 
praeservata » (Madrid 1660; mis à l'Index le 22 juillet 1665, avec 
quelques autres ouvrages de l'auteur) l'autre intitulé « Radii 
solis veritatis coeli atque zeli illustrantis fratrum minorum senten- 
tiam communem et patrum ordinis praedicatorum opinionem sin- 
gularem pro SS. Deiparae electione, productione, generatione, for- 
matione, ortu, conceptione, nativitate in utero et ex utero » (Louvain 
1663). Le ton y est celui de tous ces ouvrages: véhément et agressif. 
Selon le P. Alva, le Carme de Salamanque serait un adversaire 
implacable de l’Immaculée Conception: s'il n'entend écrire que 
du « debitum » du péché criginel et semble soutenir « paliatis ac 
frigidis verbis sententiam magis piam praeservationis », en réalité 
« per omnes syllabarum fenestras exhalat latentem ignem contra as- 
sertores illius »; c'est un déterreur qui «sub phantastico corpore 
debiti » ressuscite « omnia illa quae ut ossa arida ac demolita ca- 
davera sepulta jacebant in fossa ».88 Voici l’accusation formelle: 


«[..] ex quibus colligitur illius praecipuam intentionem 
fuisse sub simulato praetextu debiti proximi, scribere ex 
professo pro actuali contractione culpae, ut contra senten- 
tiam magis piam de Immaculata Virginis Conceptione, et 
quod praecipuum ac unicum argumentum totius suae diffu- 
sae quaestionis est tantummodo hoc: B. V. M. in sua con- 
ceptione contraxit intrinsece, formaliter et actualiter cul- 
pam ac maculam originalis peccati; ergo contraxit debi- 


tum ».87 


Au commencement du XVIIIe siécle, le P. Salvatore Montal- 
bano, O.F.M.Cap., donna une critique serrée de la doctrine du 


85 Sol veritatis..., p. 115. Nous empruntons ce texte et les deux sui- 
vants à la thèse inédite de notre confrère CYRILLUS A Martre Der (Borg), 
Doctrina Salmanticensium de debito contrahendi peccatum originale in 
B. V. Maria, soutenue à la Faculté de Théologie des Carmes Déchaussés 
à Rome en 1945; le P. Cyrille parle du P. de Alva dans l'introduction, ff. m-m, 
et dans la troisième partie de sa thèse, ff. 136-168: interpretatio doctrinae Sal. 
manticensium. Notre texte s'y lit au f. 148. 

86 Sol veritatis..., p. 140: cf. CyriLLus, loc. cit., f. m. 

87 Sol veritatis.., p. 142; cf. CyriLLus, loc. cit., ff. 148-149. — Dans 
cet ouvrage le P. Alva attaque 59 Dominicains, auxquels il ajoute un soixan- 
tième auteur, à savoir, le P. Dominique, qu'il appelle « Dominicus Semido- 
minicanus >; cf. CYRILLUS, loc. cit. f. 145. — Le P. Pedro de Alcántara, 
loc. cit. !cf. not. 15], p. 336, résume les arguments du P. Alva contre le 
P. Dominique; il renvoie à l'ouvrage Radii solis veritatis coeli.., p. 641. 
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P. Dominique, dans un ouvrage intitulé « Opus theologicum tribus 
distinctum tomis, in quibus efficacissime ostenditur Immaculatam 
Dei Genitricem, utpote ex Christi meritis praeservative redemptam, 
fuisse prorsus immunem ab omni debito tum contrahendi origi- 
nale peccatum tum ipsius fomitem incurrendi » (Palerme 1723).55 

Enfin, de nos jours, le P. Pedro Alcántara, O.F.M., marchant 
fidélement sur les traces du P. Montalbano, se déclare contre le 
P. Dominique parce que celui-ci nie toute rédemption préservative et 
n'admet qu'une rédemption extractive. Il oppose méme le F. Do- 
minique à Pie IX, quoiqu'il admette que le Carme de Salamanque 
ne puisse étre qualifié d'« hérétique »: « Nuestro autor admite la pre- 
servación del pecado, como es natural, pero le niega carácter re- 
dentivo; por eso, sin ir a mayores, podríamos tacharla por lo menos 
de teológicamente falsa y contraria al sentir común de la Iglesia 
[il sentend: après la bulle de Pie IX], aun cuando no implique 
la negación de la inmaculada, ni sea heterodoxa desde e! momento 
que deja intacto el contenido de la definición dogmatica ».9? 

Nous ne nous attarderons pas à réfuter ses assertions; le P. En- 
rique l'a fait tout récemment.® Nous voulons seulement attirer l’at- 
tention du P. Pedro sur quelques distinctions élémentaires qu'il 
aurait dù faire et sur quelques textes de la Disp. XV. 

En tout premier lieu, il faut distinguer une double rédemption 
préservative, celle qui a pour objet le péché originel et celle qui 
ne regarde que le « debitum » de ce péché; comme il faut admettre 
une double rédemption extractive, à savoir celle du seul péché 
originel et celie du péché d'origine et de son « debitum ». Cette 
double distinction n'est nullement absente de la dissertation du 
P. Dominique. Toute rédemption doit étre dite extractive; mais il 
faut spécifier son objet: 


«[..] redemptio non est quodcumque beneficium, sed es- 
sentialiter est beneficium per modum extractionis et libe- 
rationis ejus, qui redimitur, a malo unde redimitur; debet- 


88 Sur la doctrine du P. Montalbano, voir PEDRO DE ALCÁNTARA, O.F.M., 
La redención y el débito de Maria, Siglos XVII-XVIII, dans Verdad y vida 
12 (1954) 455-478; RAINERIO DE NAVA, O.F.M.Cap., La redención de María 
según el padre Montalbán, dans Estudios franciscanos 55 (1954) 255-279. 

89 Loc. cit. [cf. not. 15], p. 337; pour l'ensemble des griefs du P. Pe- 
go ES pp. 324-337. Nous avons fait allusion à ces griefs plus haut à la 
not. 53. 

90 Loc. cit. [cf. not. 15], pp. 282-297. 
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que proinde ratio talis beneficii splendere in ipsa extra- 
ctione et liberatione ut talibus, quicquid sit de alia gratia 
quae fiat vel non fiat redempto [...] Quod adeo verum est 
ut neque adversarii praesumpserunt alia via salvare re- 
demptionis conceptum; ob idque coacti sunt recurrere ad 
debitum ingrediendi pactum Adami, quod ipsi de genere 
mali arbitrantur, ut in extractione et liberatione ab illo 
nonnihil saltem splendeat redemptionis. Quo recúrsu opus 
non haberent, si redemptio ex unanimi omnium conceptio- 
ne non importaret extractionem et liberationem, quam dixi- 
mus, ut rationem essentialem et primariam, et nisi bene- 
ficium proprium redemptionis deberet in praedicta extra- 
ctione ut tali independenter a quavis alia gratia primario 
splendere » (n. 91). 


La raison est évidente: où il n°y pas d’offense, il ne peut y 
avoir de satisfaction: 


«[..] solum ilud debitum indiget remissione aut satis- 
factione quod supponit peccatum commissum; ubi enim 
nullum fuit tale peccatum, nulla est offensa; et ubi haec 
non datur, nihil est quod postulet remitti aut per satisfactio- 
nem compensari » (n. 98). 


Cependant, il est une rédemption qui peut et doit ètre ap- 
pelée préservative; nous citons les textes suivants: 


«Sane sicut a potentia ad actum nullus vel tyronus fecit 
formalem consequentiam, neque ex negatione actus coactus 
est potentiam negare, aut ex hujus concessione illum con- 
cedere; neque similiter aliquis facit illationem a debito 
mortis ad actum moriendi, cum plurimi morti obnoxii prin- 
cipis favore vel alia via a morte eruantur: ita ex debito con- 
tranendi originalem culpam in Virgine sinistre arguitur 
actualis contractio, perperamque ex negatione istius nega- 
tio illius infertur, cum optime potuerit, adstante praedicto 
Gebito, contractio actualis divina gratia et favore impediri, 
sicut adstante potentia potest impediri actus (n. 256). 


Et bien que le P. Dominique parle d'une « redemptio prae- 
servativa » qui s'identifie avec la « redemptio eminens » qu'il com- 
bat (nn. 63, 104...), il admet néanmoins explicitement la « redemp- 
tio praeservativa » dont parle Pie IX; voici l'énoncé de la thése 
« commune »: 
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«Secunda sententia, quae semper fuit communis, affirmat 
Beatissimam Virginem Mariam peccasse in Adamo cum re- 
liquis ejus posteris, hausisseque inde debitum contrahendi 
in se culpam originalem, quam ne contraheret de facto in 
instante suae conceptionis, divina gratia in illo instante fuit 
praeventa et praeservata » (n. 130; cf. nn. 2, 10, etc.). 


L’on peut y ajouter son assertion au sujet du « fomes peccati »: 


«[...] quod Deipara incurrerit debitum, de quo loquimur, 
independens est ab hac difficultate de contractione fomitis; 
a qua etiam non dependet pia sententia de praeservatione a 
culpa originali » (n. 221). 


C'est à raison que le P. Enrique conclut: « Los Salmanticen- 
ses no niegan la redención preservativa. La presuponen y la inter- 
pretan, constituyéndola como base y fundamento de su teoría de- 
bitista ».21 Le tort du P. Pedro consiste en ceci qu'il identifie la 
rédemption « préservative » avec la rédemption «éminente»; il 
parle un autre langage. 

Quant à la bulle Ineffabilis de Pie IX, personne n'osera dire 
qu'elle touche à la question que le P. Dominique traite lorsqu'il 
parle de l'universalité du péché originel au moyen du « debitum 
proximum », parce que Pie IX s'arréte à la souillure effective et 
n'entend nullement se prononcer au sujet du « debitum », objet de 
dispute entre théologiens. 

Quoiqu’il soit des défauts auxquels la dissertation du P. Do- 
minique est sujette, le P. Pedro de Alcántara est obligé de concé- 
der que ses mérites sont grands: « En cambio son grandes los mé- 
ritos: Posición exacta y clara visión de la cuestión, sin esquivar 
ninguna dificuldad. Perfecto orden lógico en la exposición. Destruc- 
ción del mito del débito remoto — concepto enteramente extrafio al 
tomismo y aun dentro de una teoría física del pecado. La mejor 
síntesis hecha de toda una dirección teológica sobre el problema 
y uno de los esfuerzos más poderosos para solucionarlo ».92 


FR. MELCHIOR DE SAINTE-MARIE, O.C.D. 


— 


91 Loc. cit., p. 292. 
92 Loc. cit. [cf. not. 15], p. 335; cf. pp. 313 e 334. 
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E SERMONE QUODAM MARIANO HENRICI DE LANGENSTEIN 
PER MATTHIAM FABRI O. CARM. EXCERPTAE 


Hoc anno Mariali 1954 « exeunte saeculo primo, ex quo Deipara 
Virgo Maria plaudente christiano populo nova gemma refulsit, cum... 
Pius PP. IX. eam fuisse sollemniter decrevit et sanxit omnis prorsus 
labis originalis expertem »,1 non videtur absonum, laudes illas egre- 
gias in hominum mentes revocare, quibus Henricus de Langen- 
stein, clarissimus universitatis Vindobonensis in Austria magister, 
ordinem fratrum beatae Mariae Virginis de Monte Carmeli ob eius 
erga eandem sanctissimam Virginem devotionem olim in Sermone 
de Dei Genetricis assumptione anno 1385 habito mire ornavit. 


Huic Sermoni iam saeculo XV. Matthias Fabri, ab Au- 
gusta Vindelicorum (Augsburg) oriundus, eiusdem ordinis sodalis, 
cuius vero Cosmas de Villiers et G. Wessels in historia sua litteraria 
Carmelitarum ? non meminerunt, animum intenderat ac libro suo 
in bibliotheca nationali Austriaca asservato, 3 in quo de angelo- 


1 Ex litteris encyclicis Pii PP. XII. « Fulgens corona gloriae » de die 
VIII. mensis Septembris anno MCMLIII, in AAS, 45 (1953), 5806s. 

2 Bibliotheca Carmelitana, notis criticis et dissertationibus illustrata etc. 
cura et labore unius e Carmelitis provinciae Turoniae, Aurelianis, J752. Quod 
opus P. CosMAE DE VILLIERS addita nova praefatione et supple- 
mento iterum edidit G. WEssErs, Romae, 1927. 

3 Vide codicem ms. 4904 (Theol. 488), chart. lat. saec. XV. (1470?) 
foliorum 285, 49, nitide scriptum rubricisque distinctum. Cf. M. DENIS, 
Codices manuscripti theologici Bibliothecae Palatinae Vindobonensis, vol. 1., 
pars IL, Vindobonae, 1794, 1306-1312. 
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rum custodia, de votis, de clavibus ecclesiae 
uberius atque fusius disputat, has ordinis sui laudes ex Sermone 
Henr.ci transscriptas cum aliis excerptis aliunde sumptis inseruerat. 
Ceteroquin iam in tractatu de clavibus ecclesiae, quem modo com- 
memoravimus, capita e scriptis aliorum magistrorum deprompta in- 
veniuntur, videlicet Alexandri Halensis (} 1245) S. Thomae Aqui- 
natis (t 1274, S. Bonaventurae (t 1274, Johannis Duns Scoti 
(f 1308), Richardi de Mediavilla (f ca. 1308), Henrici Flad de Norim- 
berga * quibus in reliqua codicis parte quaestiones variae accedunt 
argumenta potissimum moralia tractantes, quae si excipias, Johan- 
nis de Ragusio (t 1443) tractatum contra Bohemos de communione 
sub utraque specie et ignoti cuiusdam Kiliani O. Min. Lecturas in 
libros Sententiarum, e script.s magistrorum Vindobonensium Henrici 
de Hassia (} 1397)9 Nicolai de Dinkelsbühl (f 1431), Johannis Grós- 
sel de Tittmaning (t 1467) sunt excerptae. 

Memoratu sane digna videntur quae in fine libri adiunguntur: 
Sermo videlicet de assumptione beatissimae Virginis M a- 
riae a Matthia Fabri anno 1468 in conventu Vindobonensi fratrum 
Carmelitarum coram universitate habitus, quo Sermone «Dei ge- 


^ Fuit monachus O. Carm. et Commentarium in libros Sententiarum 
composuit, quem Matthias Fabri aliquoties adfert. E. APFALTRER, Scrip- 
tores universitatis Viennensis, pars L, pag. 8s. inter « plurimos, quorum opera, 
etsi ipsum lateant, tamen scripsisse aut certe constat aut solida coniectura 
est», sub annum 1414 « Fr. quendam de Nurenberga cum aliis ex ordine 
beatae Mariae virginis de monte Carmeli nominat. Henricus quidam de Norim- 
berga anno 1442 in artistarum facultate ut magister actu regens, uti tunc 
dicere solebant, scholas habere coepit. Cf. J. AscHBACH, Geschichte der 
Wiener Universitàt im ersten Jahrhundert ihres Bestehens, Wien, 1865, 604. 
Theologos praestantiores et notiores, qui supra commemorantur, in his anno- 
tationibus praetermittendos esse existimamus. De magistris Vindobonensibus 
disserit ASCHBACH in historia universitatis Vindobonensis. 

5 Quaestionem a Matthia Fabri e Commentario Henrici in Genesim ex- 
cerptam: « Utrum translatio Hieronymi sit sufficiens et adaequata Hebraicae 
veritati » Dr. theol, Lic. bibl. Ioannes Bauer in libellis periodicis Gregoria- 
num editurus est. 

$ Vide codicem 4904, fol. 255r-261v. Incipit: « Quasi palma exaltata 
sum in Cades, scribitur originaliter Eccli 24, sed transsumptiue in presentis 
celeberrime festiuitatis epistolari officio ». Explicit: « videamus assistere uni- 
genito Filio Domino nostro Iesu Christo, qui cum Patre etc». Additur in calce 
miniata nota: « Explicit sermo ad clerum de assumpcione beate virginis Marie, 
factus in conuentu Wiennensi ordinis fratrum Carmelitarum coram uniuersitate 
per fratrem Mathiam Fabri de Augusta, sacre theologie lectorem, anno 1468 ». 
De sermonibus academicis, qui illa aetate Vindobonae habebantur, vide no- 
tam 20. De qua re copiose disserunt praeter AscHBAcH, loc. cit., 105s., 293s. 
G. M. HAFELE, Franz von Retz. Ein Beitrag zur Gelehrtengeschichte des Do- 
minikanerordens und der Wiener Universitát am Ausgang des Mittelalters, 
Innsbruck-Wien-München, 1918, 10ss.; A. LANG, Heinrich Totting von Oyta 
(Beitrige z. Gesch. d. Phil. u. Theol. d. Mittelalt. XXXIII, 4/5), Miinster i. 
W., 1937, 113ss.; In E M, Die Katharinenpredigt Heinrichs von Langenstein, 
in Divus Thomas, 26 (1948), 236ss. 
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nitricem corporali assumpcione, i. e. corpore et spiritu, ad Filii dex- 
teram ineffabiliter sublimatam esse» diserte ac plane affirmatur, 7 
nec non duo Principia, i e. primae lectiones seu prolusiones 
solemnes, quibus cursus b.blicos quos vocabant, alterum anno scho- 
lastico 1469/70 in secundam quinquagenam Psalmorum, alterum 
anno 1470/71 in Epistolas canonicas Petri auspicatus est.8 Quae 
quidem prolusiones usitato more tribus partibus absolvebantur: Pri- 
ma erat, ut verbis Matthiae utar,? «diuini auxili invocatio»; se- 
cunda « theologicalis ac diuinalis sciencie in sacri canonis libris nobis 
tradite recommendacio »; tertia «graciarum habicio pariter et ac- 
cio », qua viri in ecclesia et in civitate illustres, qui his actibus aca- 
demicis aderant, 10 pro cuiusque merito honorabantur. 

Notis quibusdam in codice adiectis Matthiam Fabri in lecto- 
rem sacrae paginae capitulo provinciali ordinis sui Augustae 


7 Fol. 261r. Et pergit dicens: « Quamuis autem secundum beatum Jero- 
nimum [i. e. secundum Pseudo-Hieronymi Epistolam ad Paulam et Eustochium, 
n. 2; PL 30, 128] hoc sit pocius pie oppinandum quam temere diffiniendum, 
tamen sancti doctores apertis racionibus probare nituntur ipsam assuptam fuisse 
cum anima simul et corpore ». Hationes, quas in primis adfert, S. Augustini 
esse tunc ab omnibus existimabantur, sed ille « De assumptione B. Mariae V. 
liber» (PL, 40, 1141-1148), unde depromptae sunt, revera non est eius, Cf. 
M. Jucıe, La Mort et l'Assomption de la Sainte Vierge (Studi e Testi, 114), 
Città del Vaticano, 1944, 285-91: et G. QUADRIO, Il trattato « De Assump- 
tione beatae Mariae Virginis » dello Pseudo-Agostino e il suo influsso nella 
Teologia Assunzionistica Latina (Analecta Gregoriana, 52), Roma, 1951, 40-45, 
quorum alter Ratramnum, monachum Corbeiensem (f post 868), alter Alcuinum, 
illustrissimum studiorum litterarum aetatis Carolingicae restauratorem (f 804), 
illius libri auctorem habet. 

8 Primum Principium (fol. 267r-278r), «factum per fratrem 
Mathiam Fabri de Augusta, baccalarium theologie, ordinis fratrum Carmelita- 
rum, in solemni universitate Wiennensi anno 1469 circa festum omnium sancto- 
rum», incipit: « In nomine summe atque semper benedictissime Trinitatis sim- 
plicissimeque deitatis Patris etc. Ex permissione et licencia inclite facultatis 
theologice, matris mee generose, doctorumque eximiorum eiusdem lecturo mi- 
chi secundam quinquagenam psalmorum prophete regii atque excellentissimi in 
eandemque ad presens principiaturo tria occurrunt michi peragenda ». 

Secundum Principium (fol 278v-285v) incipit: «In nomine 
sanctissime Trinitatis etc. Omnium rerum excellentissimo domino annuente ex 
disposicione et licencia theologice facultatis, matris mee venustissime, lecturus 
pro secundo cursu meo canonicas altissimi ecclesie syderis ac apostolorum prin- 
cipis, beatissimi Petri apostoli, iuxta morem solitum prefate facultatis duo pro 
presenti michi occurrunt facienda ». 


9 Fol. 267r. 
10 Ita Matthias Fabri in lectione sollemni, qua primum cursum suum 
biblicum auspicatus est amplissimis verbis — cf. fol. 278r — gratias agit 


Matthiae, « monasterii beate virginis, wulgariter Scotorum abbati predigno », 
Stephano, canoniae reg. S. Dorotheae praeposito, magistro Alexio de Drosen- 
dorf, «sacrorum canonum professori eximio ac curiae Patauiensis officiali di- 
gnissimo » - Vindobona illa aetate ad dioecesim Pataviensem (Passau iu Ba- 
varia) pertinebat -, Virgilio Schrottauer ,« invictissimi imperatoris vices tenen- 
ti», Andreae Schenprucker, « huius oppidi magistro ciuium emerito », Martino 
Enthamer, « huius preclare ciuitatis iudici benemerito ». «fratri Johanni Car- 
pentarii, sacre fronesis (i. e. theologiae, fronesis = pévnote ) lectori, et fratri 
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anno 1467 celebrato promotum esse constat,!! idemque «lector ac 
magister artium» ad primam tractatus de votis quaestio- 
nem: « Utrum omne votum vouentem executiue obliget ad complen- 
dum id quod vouerat», «anno 1468 in alma uniuersitate Viennensi 
in crastino sancti Ludowici regis Francie» (i.e. die 26. mensis Au- 
gusti) respondisse traditur. '? Anno post (1469) die 24. mensis Martii 
in eadem universitate respondit ad quaestionem: « Utrum soli sa- 
cerdotes noue legis in foro penitencie habeant claues regni celestis » 
et eodem anno in bacalarium sacrae paginae?? promotus 
est et «circa festum omnium Sanctorum »!* primo suo Principio 
lectionibus publicis ut cursor biblicus, uti tunc dicere sole- 
bant, prolusit. Concordant Acta facultatis theologicae, quibus ad 
annum 1469 notatur: «Item admissi et presentati fuerunt ad legen- 
dum cursus... magister Mathias Fabri de Augusta ordinis Carmelita- 
rum ad legendum secundam quinquagenam Psalmorum... In decanatu 
magistri Ruperti Weyssenburger de Prugk supra flumen Leyta electi 
ipso die gloriosi martiris sancti Cholomanni [i.e. die 13. mensis Oc- 
tobris] anni 1469: Biblicorum: Mathias Fabri de Augusta, ordinis 
Carmelitarum ». !5 

Praeter opuscula, quae codex bibliothecae nationalis Austriacae 
complectitur, Matthias Fabri, postea prior conventus Augustani fac- 
tus, commentarium in regulam Carmelitanam, qui «Lucerna 
fratrum Carmelitarum» inscribitur, anno 1491 compo- 
suit.!* Haec sunt, quae de vita et scriptis auctoris nostri satis litterati 
et inter coaequales haud indocti, qui aliena et propria complura in 


Leonardo Praxatoris, sacre theologie baccalario formato, conuentuum Buden- 
sis (Buda, Ofen: caput et arx regni Hungarici) et Wiennensis ordinis fratrum 
Carmelitarum prioribus benemeritis », « magistro Johanni de Pfortzen, sacre 
theologie baccalario formato ac inclite facultatis artium decano ». 

11 Fol. 18v in margine superiore nota miniata legitur: « Ad hanc que- 
stionem respondit fr. Mathias Fabri de Augusta, ordinis fratrum Marie de 
monte Carmeli, in conuentu Augustensi anno Domini 1467 in capitulo prouin- 
ciali in festo sancti Jacobi apostoli [i. e. die 25. mensis Iulii]. Et in eodem 
promotus est in lectorem sacre pagine ». 

12 Vide notam rubricatam in margine superiore seu im fronte folii 64r. 

13 Fol. 118r in fronte minio notatur: « Ad hanc questionem respondit 
fr. Mathias Fabri de Augusta, ordinis fratrum beate Marie virginis de monte 
Carmeli, anno Domini 1469 in alma uniuersitate Wiennensi in vigilia natiuita- 
tis beate Marie virginis et eodem anno promotus est in baccalarium sacre 
pagine ». 

14 Cf. notam 8. 

15 Acta facultatis theologicae, vol. II. ad annum 1469. Post verba: « se- 
cundam quinquagenam psalmorum »notatur: « Item placuit facultati non ob- 
stante, quod magister Laurencius et magister Mathias etc. sint prius promoti 
quam alii, tamen adhuc debent tenere eundem ordinem et locum, ac si simul 
cum aliis sex fuissent promoti et ante alios non incipere lecciones, donec eis 
dicatur ». 

16 Vide codicem latinum Monacensem 4151 (Aug. S. Cruc. 51) in 20 
a. 1491, 331 fol, cuius etiam M. He1mBUCHER, Die Orden und Kon- 
gregationen der katholischen Kirche, 113, Paderborn, 1984, 57, meminit. 
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codicem suum accurate scriptum sedulo congessit, codicem ipsum 
et Acta facultatis theologicae Vindobonensis penitus perscrutati in- 
venire potuimus. 


Il 


Iam vero his ad Matthiam Fabri in bibliothecis adhuc delite- 
scentem in lucem famamque provehendum praemissis ad illud, unde 
digressi sumus, laudis praeconium redeamus, quod noster e Sermone 
Mariali magistri Henrici excerpserat. Henricus de Langen- 
Stein, dictus de Hassia (natus a. 1325), quem «studii Wiennensis 
fundatorem et lumen totius ecclesiae » celebraverunt, '" quem Johan- 
nes Trithemius « virum in divinis scripturis eruditum et in saeculari 
philosophia nobiliter doctum, ingenio praestantem, diffusum» vo- 
cat, !8 primum Parisiis floruit, ubi anno 1363 ad gradum magistri 
artium promotus et anno 1375 lauream magistri in theologia adeptus, 
sacrae paginae professor atque vicecancellarius celeberrimae illius 
universitatis Parisinae factus est. Deinde schismate funestissimo 
exorto una cum aliis collegis et multis scholaribus, similiter ac ipse 
Urbani PP. VI. legitime electi partibus fideliter faventibus, Parisiis 
anno 1382 discessit. In Germaniam regressus mox ab Alberto III., 
Austriae duce, anno 1384 Vindobonam seu Viennam, uti medio aevo 
dicere consueverant, ad univers tatem ibidem anno 1365 a Rudolpho 
IV. duce fundatam accitus est, ut eam viginti paene annis a funda- 
tione prope collabentem denuo constitueret. Hoc munus tam egregie 
subiit, ut « Plantatoris gymnasii "i.e. universitatis] Viennensis» ti- 
tulo apud posteros exornaretur. **? Fuit unus de primis doctoribus 
sacrae paginae in inclita facultate theologica, quam anno 1384 con- 
cedente Urbano PP. VI. tribus prioribus facultatibus ad studium ge- 
nerale Vindobonense complendum et confirmandum addiderunt. 


17 AscHBACH, loc. cit., 380, not. 2., qui in historia sua universitatis Vin- 
dobonensis pagg. 366-402 Henrici de Hassia vitam et scripta exponit; item 
O. Hanrwrig, Leben und Schrifttum Heinrichs von Langenstein, Mar- 
burg, 1858. Cf. etiam eruditum et luculentum tractatum a K. J. H EILIC exara- 
tum Kritische Studien zum Schrifttum der beiden Heinriche von Hessen, in 
Róm. Quartalschrift, 40 (1932), 105-176; Henricus videlicet noster, dictus de 
Hassia et cognominatus maior vel senior, probe distinguatur ab altero Henrico 
de Hassia iuniore (Henrico de Altendorf), magistro Coloniensi, dein Heidel- 
bergensi, qui postremo religionem  Cartusianam professus prior et visitator 
factus est (f 1427). Breviter de Henrico de Langenstein HEILIG agit in 
Lexikon f. Theol. u. Kirche, IV., Freiburg i. B., 1932, 924s.; similiter H. 
HURTER, Nomenclator litterarius theol. cathol., II., Oeniponte, 1906, 690- 
694: M. GRABM ANN, Die Geschichte d. kathol. Theologie seit dem Ausgang 
der Váterzeit, Freiburg i. B., 1933, 115s.,; J. ZE M8 in Dictionnaire de Théo- 
logie Cathol. VIII, Paris, 1925, 2574-2576. 

18 De scriptoribus ecclesiasticis collectanea, Parisiis, 1512, fol. 146r. 

19 Vide APFALTRER, loc. cit., 44 et 52. 
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Rectoris magnifici officio anno 1393/94 functus paucis annis post 
diem supremum obiit (11. II. 1397). 

Praetermissis scholis, scriptis sermonibusque, quibus Henricus 
de Langenstein, non solum in litteris sacris, sed etiam in philosophia, 
mathematicis, physicis, siderum cognitione bene versatus, in tota 
Austria et in Germaniae parte ad meridiem vergente gratias iniit 
plurimas, pauca solum de eius Sermone Mariali, quem Mat- 
thias Fabri excerpsit, commemorentur. Quem Sermonem academicum 
in modum tractatus paene theologici exaratum magister Henricus 
coram magistrorum scholariumque universitate — ad clerum univer- 
sitatis, uti tunc dicere solebant ?? — die festo assumptionis gloriosae 
Deiparae anno 1385 Vindobonae in conventu fratrum Beatissimae 
Mariae Virginis de Monte Carmeli 20? fecit atque, ut erat vir pietate 
erga illam Virginem illibatam insignis, « opinionem, quod virgo Maria 
vere et realiter mortua fuit et ante incineracionem eius corpus resu- 
scitatum », tamquam «chr.stifidelibus probabiliorem et ceteris (sc. 
quas adfert opinionibus) anteponendam » ?! strenue defendit. In hoc 
Sermone adhuc inedito, qui incipit: «Quasi cedrus exaltata sum 
in Libano (Eccli 24, 17)... et legitur in ecclesia communiter et laudem 
Dei genitricis virginis gloriose », inter alia de triplici quoque Libano 
loquitur, in quorum quolibet virgo gloriosa eximiis effertur laudibus, 
et subdit: « Tercius vero lybanus esse potest venerabilis ordo fra- 


20 Cf. AscHBACH, loc. cit., 52, 58, 106. De diebus festis B. Mariae V. 
agendis ac sermonibus academicis habendis Statuta universitatis (a. 1885) haec 
habent: « Item qucd in omni festiuitate virginis gloriose fiat Missa solemnis cum 
offertorio presente Rectore cum tota Universitate. Prima fiat in festo Purifica- 
cionis in Ecclesia Sancti Stephani, si fieri potest conuenienter: Secunda in An- 
nunciacione apud fratres Predicatores: in Assumpcione vero apud fratres ordinis 
Beate Marie de Carmello, in Natiuitate in Monasterio Scotorum: in Concep- 
cione in Capella Beate Virginis in littore... Item, quod Facultas Theologie 
de certis sermonibus ad clerum Universitatis disponat et ordinet quantum ad 
loca, personas, predicaturas et dies, prout magis ad Dei honorem et profectum 
Studii iudicauerit expedire ». Vide R. Kınk, Geschichte der kaiserl. Uni- 
versität zu Wien, II., Wien, 1854, 77s. 

202 In calce codicis Amplon. (Erfordiensis F. 167, circa annum 1895 
scripti Conrapo J. Heic teste (cf. Kritische Studien... [vide supra n. 17], 170, 
not. 178), legitur: « Explicit sermo de assumpcione beate Marie virginis Dei 
matris reverendi magistri Henrici de Hassia, factus ad clerum in conventu 
fratrum Carmelitarum Wyenne anno domini 1385 in festo assumpcionis vir- 
ginis Marie etc. » Carmelitae anno 1360 Vindobonam ingressi primum in sub- 
urbio « Werd » (i. e. in Vindobonae, quae nunc est, regione II.) extra moenia 
consederant, sed monasterio iam anno 1386 incendio destructo in urbem ipsam 
ab Alberto III. duce recepti sunt, qui eis vetustam arcem ducalem (unde nomen 
« Am Hof») aut monetam a Leopoldo VI. duce illuc translatam ad habitan- 
dum dedit, ubi magnificam ecclesiam in novem ordinum (vel chororum) ange- 
lorum honorem circa annum 1400 extruxerunt. Cf. K. Scumaur in Wetzer u. 
WeLrE's Kirchenlexikon, XII2, Freiburg i. B., 1901, 1500, et R. K. Donn, Die 
Bettelordenskirchen in Oesterreich, Baden bei Wien, 1933, 250-254. 

21 Vide codices bibliothecae nationalis Austriacae 4017, fol. 111rv; 4426, 
fol. 57rv; 4873, fol. 66r. Cod. 4226, qui exiguam tantummodo Sermonis par- 
tem continet, hic omittitur. 
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irum de Carmelo», quibus verbis exorditur illam eiusdem ord nis 
laudationem memorabilem, quam Matthias Fabri codici suo dili- 
genter inseruit quamque collatis aliis codicibus bibliothecae natio- 
nalis Austriacae, quibus Sermo ipse continetur,?? ratione scribendi 
(seu orthographia) pristina servata in lucem edere iam pridem nobis 
proposuimus. 

In hoc quidem Libano, i.e. in hac excelsa religione, quae a pro- 
phetarum discipulis derivata indubitanter dicitur,?* Henrico teste, 
habitant Dei Genetricis cultores devotissimi eiusque praerogativa- 
rum elucidatores doctissimi atque defensores honoris patronae ipso- 
rum invictissimi, qui praeter antiquos beatissimae Virginis detractores 
eos quoque, qui illa aetate Matrem Dei in originali peccato concep- 
tam eiusque corpus sanctissimum mortuum in tabem resolutum esse 
opinabantur, impigre ac strenue redarguebant. Quo igitur teste gra- 
vissimo, qui et ipse Virginis immaculate conceptae et cum anima 
et corpore in caelum assumptae propugnator erat praecipuus, ?* 
fratres beatae Virginis Mariae de Monte Carmeli illa «duo prae- 
clarissima, quibus Deipara Virgo donata fuit, privilegia, qui- 
busque ut terrestris eius peregrinationis ortus ita et occasus ful- 
gentissima emicuere luce, omnimodam innocentiam ab om- 
ni labe immunem atque amplissimam virginei cor- 
poris glorificationem»?5 pietate singulari iam antiqui- 
tus credidisse atque coluisse omnino constat. 


TTL 


Nunc demum laudes ipsas ordinis Carmelitani, 
quas Henricus de Hassia in Sermone de assumptione gloriosae Vir- 


22 Sunt codices illi, quos in nota superiore indicavimus. Commenda- 
tionem ordinis, de qua agitur, invenis in codice 4017, fol. 96r-97r, in cod. 4226, 
fol. 321rv, in cod. 4426, fol. 46v-47r, in cod. 4878, fol. 55v-56r, Excerptum 
autem ipsum Matthiae Fabri in codice 4904, fol. 262rv, quem nota 3. bre- 
viter iam descripsimus. 

23 Quod ut affirmaret, Henricus de Hassia « Speculo ordinis Carmelita- 
rum » ab ipso laudato (cf. notam 29), quo ordinis ab Elia propheta origo, per 
filios prophetarum propagatio, per Essenos, eremitas, monachos diffusio et suc- 
cessio continua copiose et abundanter exponuntur, adductus esse videtur. Quo 
etiam factum est, ut fratres Carmelitas antiquos haereticos, qui virtutes et 
praerogativas beatissimae Virginis plus minusve detrectabant, ut sectatores Ne- 
storii, Valentini, Photini, Helvidii, Carpocratis, fortiter impugnavisse asseveraret. 

24 Praeter Sermonem de assumptione B. Mariae V. alium luculentissimum 
Sermonem de conceptione eiusdem (immaculata) Vindobonae anno 1389 habuit 
atque librum « Contra disceptationes et contrarias praedicationes fratrum men- 
dicantium super conceptione beatissimae Mariae virginis et contra maculam 
sancto Bernhardo mendaciter impositam » (Argentorati a. 1516 typis editum) 
conscripsit. 

25 E litteris encyclicis Pii PP. XII. « Fulgens corona gloriae », loc. 
cit., 588. 
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ginis dixerat quasque Matthias Fabri excerpserat, una cum eiusdem 
praefatiuncula in medium proferre iuvat. Pauca vero e Sermone ipso 
deprompta 28 excerpto illi, ut eius initium melius perspiciatur, uncis 
(....) inclusa a nobis praemittuntur. 


Praefatiuncula 


Nota commendacionem ordinis nostri, sc. fratrum beate Marie 
virginis de monte Carmeli, prout habetur in Sermone de Assumpcione 
virginis gloriose, qui sic incipit: «Sicut cedrus exaltata 
sum in Lybano»,? Magistri Hainrici de Hassia, sacre theo- 
logie professoris eximii uniuersitatis Parisiensis, qui fuit unus de 
primis doctoribus sacre pagine, cum quibus solemnis uniuersitas 
Wiennensis fuit feliciter inchoata, et ibidem vixit quasi triginta an- 
nis, ubi inter cetera in prefato Sermone loquitur de triplici Lybano, 
in quorum quolibet Virgo gloriosa egregiis extollitur laudibus etc. 


Excerptum 


(Si tercio queratur, ubi beata Virgo laudis preconio eleuatur 
et virtutis premio coronatur et mentis iubilo veneratur, respondetur 
in themate nostro, quod in monte Lybano. Hic dimissis 
concordanciis et aliis diuisionibus in hoc stemus, quod in omnibus 
jam dictis dignitatum titulis et virtutum excellenciis virgo Maria, de 
cuius gloria et exaltacione ad celestia regna hodie solempnizat 
uniuersalis ecclesia, creditur testificacionibus Sanctorum, scripturis 
exaltata super omnem racionalis nature create ypostasim et hoc 
in triplici monte Lybano. Pro quo notandum est, quod, quia Lybanus 
interpretatur candidus vel candor vel albus, allegorice loquendo 
triplex Lybanus designari potest, in quorum quolibet Virgo 
gloriosa egregiis extollitur laudibus. Primus ergo Lybanus est 
nouus Israel, i.e. populus christianus ceteris populis dignitate subli- 
mior, celesti lumine candidus. Secundus Lybanus est eminens 
beatorum situs, ubi sublimiter thronus matri Dei est positus, can- 
dore lucis eterne fulgidus). 

Tercius? vero Lybanus esse potest venerabilis ordo fratrum 
de monte Carmelo, ordo quidem habitu albus, vita et doctrina su- 
blimis, Marie Dei genetrici specialiter dedicatus et attributus ex 
causis et racionibus, que habentur in libro, qui vocatur «Specu- 


26 Vide codices 4017, fol. 96rv; 4226, fol. 321r; 4426, fol. 46rv; 4873, 
fol. 55rv. Qui codices in editione nostra ordine, quo eos modo enumeravimus, 
servato sigla habent A B C D; codex vero 4904, cui Matthias Fabri fol. 262rv 
Excerptum suum inseruit, apud nos E dicitur. 

27 Eccli 24, 17. 

28 Hic incipit Excerptum Matthiae Fabri. Vide cod. 4904, fol. 962r. 
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lum ordinis» istius.?? In tercio monte Lybano resonant iugiter 
organa laudis ante thronum huius Virginis die ac nocte. In hoc 
monte, i.e. in hac eminenti religione, habitant Dei genetricis virginis 
Marie cultores precipui et omnium virtutum et perfeccionum eius 


29 Speculum ordinis Carmelitarum praeclarum illud opus esse videtur, 
quod PriLIPPus RiBoTI (cognomine hispanico Ribot), O. Carm. prior pro- 
vincialis Cataloniae, e quattuor auctorum vetustiorum tractatibus inter se con- 
venienter adaptatis compilavit et in decem libros distinctum anno 1370, ut 
ipse in fine capitis 5, libri 10. (cf. Danielis a Virgine Maria Speculum, de quo 
infra, vol. I. pag. 111) testatur, im lucem eddiit. « Zelo sui ordinis incensus >», 
ut Ioannes Barr. DE LEZANA, Annales sacri prophetici Eliani ordinis B. 
Virginis Mariae de monte Carmeli, tom. I., Romae, 1645, pag. 144, memoriae 
tradit, « celebre illud volumen Speculum ordinis appellatum compo- 
suit, in quo, quae de ipso Ioannes Ierosolymitanus Patriarcha, B. Cyrillus Con- 
stantinopolitanus, Guillielmus de Samuco et Sibertus de Beka scripserunt, de- 
cem libris compilavit ». Quae quidem scripta sunt: Primum Liber de institu- 
tione primorum monachorum, qui nomini Ioanis, episcopi Hierosolymitani 
(386-417), a Lezana aliisque addicebatur, dein Epistola ad Eusebium abb. de 
processu et variis regulis O. Carm. a S. Cyrillo Constantinopolitano (+ 1234), 
tertio post S. Brocardum priore generali Carmelitarum, scripta, tum celeberrima 
chronica de muitiplicatione religiosorum Carmelitarum a Guilielmo de 
Samuco, alia de Sanvico (Sandwich), O. Carm. Terrae Sanctae priore 
provinciali (f ca. 1300), elucubrata, denique Siberti de Beka, Gel- 
riensis (T 1332), O. Carm. prioris provincialis Germaniae inferioris, Considera- 
tiones super regulam Carmelitarum. Praeclarum illud volumen decem librorum 
a Philippo Ribot anno 1370 compositum et generali vocabulo « Speculum or- 
dinis Carmelitarum » nuncupatum, in quo huius ordinis primaeva institutio, 
successio, eventus varii, habitus, regula transmigratio in Europam, confirmatio, 
exemptio (cf. DANIELEM A VIRGINE MARIA, de quo infra, vol. L, pag. 1) latius 
et diffusius traduntur, primo quidem, quamvis vitiose, Venetiis anno 1507 a 
Ioanne Bapt. de Cathaneis typis editum est, denuo autem idque diligentissima 
collatione ad fidem veterum codicum manu scriptorum facta et notis adiectis 
mendisque librariorum sublatis excusum est in historia Eliani ordinis Carmeli- 
tarum a DANIELE A VIRGINE MARIA, Carmeli Flandro-Belgici ex- 
priore provinciali, compilata, quae Speculum Carmelitanum inscri- 
bitur. In cuius Speculi tomo I., Antverpiae anno 1680 emissa Philippi Riboti 
decem libri in partis I. pagg. 7-114 (a num. 14 usque ad num. 498} typis de- 
scripti sunt. Henricus de Langenstein in Sermone suo sextum potissimum horum 
librorum ante oculos habet, cui titulus est: « De virgine Deipara eiusque pu- 
ritate ab originali peccato, olim typo nubeculae S. Prophetae Eliae, et per 
eum suis discipulis revelata: cui propterea peculiariter famulati et ab ea inti- 
tulati fuerunt: et de aliis eorum nomenclaturis »; cf. DANIELIS A VIRGINE MA- 
RIA Speculum Carmelitanum, pag. 54-63 (num. 213-252). In libro septimo 
de habitu huius ordinis eiusque significatione et in libro octavo de regula or- 
dinis agitur (apud Danielem, pag. 64-71, n. 253-287, resp. pag. 72-94, 
n. 288-398). 

Ceterum litteris gratissimis R. P. Creytens. O.P., nuperrime ac- 
ceptis, qui a nobis rogatus Romae Speculum ordinis fratrum Carmelitarum Ve- 
netiis anno 1507 per JOHANNEM Barr. DE CATHANEIS typis editum accurate 
inspexit, monemur hoc Speculum non esse conscriptum, ut auctoritate Danielis 
a Virgine Maria (cf. eius Speculum l. c. pag. 6, num. 13) et B. ZIMMERMANN, 
Dict. de Théol. Cath., II., 1789) moti supra posuimus, a Philippo Ribot, sed 
a fratre Johanne de Chimineto, lectore sacrae theologiae (Joh. de 
Chimineto, O. Camm.: sententiarius 1336, prof. 1339; cf. G. WeSSELS, Acta 
capitulorum generalium Ordinis Fratrum B. V. Mariae de Monte Carmelo, 
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elucidatores 30 doctissimi atque ipsius fortissimi defensores in tan- 
tum, quod potenter obstruunt et silere faciunt ora?! loquencium 
iniqua, ?? ubi et quociens dignitati33 et honori sue patrone derogari 
percipiunt. Nonne iam horum fortitudine et multitudine attoniti ** 
tacent Nestoriani?* heretici, qui Virginem Matrem non Dei, sed 
hominis tantummodo asseruerunt genitricem? Obmutescunt Valen- 
tiniani, #8 qui Christum de Virgine nichil carnis assumpsisse asse- 
runt, sed per eam sicut per fistulam transisse. Confunduntur et Fo- 
tiniani, ?' conuincuntur Eluidiani??* et prosternuntur Carpocracia- 
ni,’ qui omnes in virginitatis *9 gloriam Matris*! Domini os ini- 
quum aperuerunt, ‘2 ut patet ex doctoribus, qui de antiquis trac- 
tauerunt heresibus, ut Ysidorus* et alii. 

Rursus veniendo ad modernos reperio, quod dictorum singula- 
rium militum regine celestis strenuitate fortiter impugnantur 


tom. I., Romae, 1914, 34 et B. ZIMMERMANN Monumenta historica Carmeli- 
tana, Lérins, 1907, 425).Ita sane fieri potuit, ut Henricus de Langenstein Spe- 
culo ordinis Carmelitani, cuius in Sermone suo eundem ordinem collaudans 
meminit, librum Johannis de Chimineto designaret. Haec iis, quae supra de 
Speculo Carmelitarum exposuimus litteris illis commoti, adicienda esse duci- 
mus, quin quidquam de ratione, qua opera Johannis de Chimineto et Philippi 
Ribot inter se componantur, utpote cum alienum sit a proposito nostro, sta- 
tuere cogitemus. 

Jobannes de Chimineto in capite 4. libri sui, qui incipit: « Filii sancto- 
rum estis fratres huius sanctae religionis professores... », quaerit: « Quare 
ordo beatae Mariae virginis vocatur?» et respondet (fol. 50v): « Fratres vero 
tempore, quo ecclesia per totam iudaeam et samariam edificabatur, post ascen- 
sionem domini in eodem monte [sc. Carmeli] iuxta quendam fontem ubi habi- 
tavit Helyas, oratorium in honore beatae Mariae virginis primi construxerunt. 
Deinde processu temporis, cum ordo beati Benedicti multiplicari cepisset, qui- 
dam monachi ordinis predicti in monte Carmeli volentes habitare, capellam in 
honore beatae virginis Margaritae [sic!] construxerunt; idcirco ut sancti mona- 
chi a fratribus predictis discernerentur, tam ipse locus qui fons Helye dicitur, 
quam ipsi fratres, ordinis beatae Mariae virginis, ab omnibus consuevivit [sic!] 
appellari. Unde et sancta sedes appostolica praemissis rationibus diligenter in- 
spectis huic religioni titulum beatae Mariae virginis per litteras suas solenniter 
appropriari decrevit ». 

30 elucidatores] illucidatores C. 

31 faciunt ora] fatiunt (!) de ea E. 

32 Ps 62, 12. 

33 dignitati] sue add. B C. 

34 attoniti] actonici A B, attonice D. 

35 Nestoriani] nescoria B. 

36 Valentiniani] valenciani B, valenanciani D. 

97 Fotiniani] fotimai B, fortiniani C, fociniani D; sectatores Photini (cf. 
notam 23). 

38 Eluidiani] Eluidyani A, elyndiai B, elundiani C, eludiani D. 

39 Carpocraciani] Carpotaciani B C, Carpotrationi E. 

40 virginitatis] virginitatem matris C. 

41 matris] om. C. 

42 aperuerunt] apperuerunt C E. 

43 Ysidorus] hesidorus D. Cf. Isidori, episcopi Hispalensis (f 636), li- 
brum, qui incribitur De haeresibus (Inc. « Primum autem quid inter ortho- 
doxum >), editum ab A. C. Veca, Escorial 1940. 
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illi, qui eam in originali peccato conceptam 
opinantur ceti Iterum illi qui eius Corpus 
sanctissimum post mortem in cineres et ver- 
mes dicere presumunt resolutum. Sic et alii uniuersi 
ab iisden impugnantur viriliter, qui quouis modo priuilegiis et pre- 
rogatiuis specialibus virginis Marie suis quibuscumque opinionibus 45 
derogare moliuntur. * 

Unde propter hoc, quinymo hiis longe maiora sacra religio ista, 
indubitanter ex discipulis prophetarum inchoata, patrum religiosi- 
tate specialiter formata, tanta *" patrona dignificata, antiquitate ce- 
teris religionibus prelata et certe ob hoc ** racionabiliter a sede apo- 
stolica approbata [est], ut congrue de ista religione exponi possit 
ilud Ysaie 35: «Gloria Lybani, decor Carmeli- et 
Saron data est ei». «Gloria Lybani», i. e. candor intel- 
ligentie et dealbacio innocentie; «decor Carmeli», i. e. cognicio 
circumcise et arte vite spiritualis; «decor Saron », i. e. cantus lu- 
gubris penitencie; Carmelus enim interpretatur omnium cognoscens 
circumcisionem et Saron cantans tristiciam. 

Merito ergo inter ceteras religiones ista religio venerabilis sin- 
gulari deuocione est fidelibus amplexanda et a tam potentum prin- 
cipum fauoribus 50 ad honorem Virginis gloriose est singularius 5! 
promouenda et amplexanda. Et quid multa? Utique felix ille prin- 
cipatus, felix patria, felix ciuitas, in qua hec religio plantata fruc- 
tum germinat salutarem sciencia salubri et vita spirituali populum 
Dei iugiter edificando et ad perfectum usque perducendo. 5 Qui 
quidem populus ex hac religione in spiritualibus ditatus de tali reli- 
gione congrue dicere potest 53 illud Sapiencie 7: «Venerunt 
Mic omNnia Donna pariter cum illay’ Et hec de 
laudis preconio, quo extollitur Virgo gloriosa in illo tercio Lybano. 
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44 opinantur] oppinantur E. 

45 opinionibus] oppinionibus E. 

46 moliuntur] molliuntur B E. 

47 tanta] tandem E. 

48 quae sequuntur, vide cod. 4904, fol. 262v! 
49 Is 85,2. 

50 et a..... fauoribus] et principum atque potentum fauoribus A R C. 
51 singularius] singularibus A B 

52 perducendo] producendo E. 

58 potest] valet A. 
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VIRIDARII 


auctore Joanne Grossi 
Ordinis Carmelitarum priore generali 
recensio vaticana * 


ZUR UT et tempus: 


1. Ioannem Grossi! (f 1/8 1435),2 provinciae Tolosae et conven- 
tus Appamiarum (Pamiers) alumnum, necnon theologiae magistrum, 
prius (1389-1411) avenionensi Ordinis obedientiae praefectum, deinde 
(1411-1430) totius Ordinis priorem generalem, libellum, Viridarium 
inscriptum, quo Ordinis historiam ab Elia propheta ad sua usque 
tempora carptim perstrinxit, feliciter admodum edidisse perquam no- 


* Signa et compendia, sive communia sive propria codicum et 
editionum (ABDLORSS'VW), ad textum et apparatum cf. in Intr. 16. 
Auctores compendio laudati: ACG = G. Wessels, O.C., (et B. Zimmer- 
man, O.C.D.), Acta Capitulorum Generalium Ordinis Fratrum B. V. Mariae 
de Monte Carmelo, vol. I ab anno 1318 ad annum 1598, Romae 1912. An- 
notat. — Sibertus de Beka, O.C., Annotatio capitulorum generalium (cí. Intr. 
14, 5: ed. MHC). AnOC = Analecta Ordinis Carmelitarum, 1.18 (Romae, 
1909-1953). AnOCD = Analecta Ordinis Carmelitarum Discalceatorum, 1- 
(Romae, 1926/27-). BC = Cismas de Villiers, O.C., Bibliotheca Carmelitana, 
I-II, Aurelianis 1752. BIC = E. Monsignanus, O.C., Bullarium Carmelitanum, 
I, Romae 1717. Const — Patrick de S. Joseph et Marie-Joseph du Sacré- 
Coeur, O.C.D., Constitutions des Grands Carmes: Études Carmelitaines 5-7 
(Paris 1920-22) 3-176 (in supplemento): laudatur Speculum I. de Chimineto (cf. 
Intr. 14, 2) rubricae 1?? insertum paragraphis codicis et paginis editionis. 
EphC = Ephemerides Carmeliticae 1- (Romae, 1947-). EuseL = C. Eubel, 
O.F.M.Conv., Hierarchia Catholica Medii Aevi, I2 (Monasterii 1918), 112 
(1914). Gmossi = Catalogus priorum generalium in MHC 2836s (cf. Intr. 
13). Grossı® = Tractatus de scriptoribus de quo in Intr. 14, 11 (ed. SpC2). 
Intr. = Introductio haec distincta in paragraphos et subdivisiones. MHC = 
B. Zimmerman, O.C.D., Monumenta historica Carmelitana, I, Lirinae 1907. Rr- 
BoTI = Ph. Riboti, O.C., De institutione... (Intr. 14, 3: ed. SpC2). Sanct?-e 
= Sanctoralia (cf. Intr. 14, 10): 2.4 sunt catalogi I-IV editi in XIBERTAV 281- 
313, € in SpC? 1/2 1372-1412, SpC1 = Baptista Cataneus, O.C.>, Spe- 
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tum est. Ipse enim primus novam 4 rerum gestarum chronologicam 
successionem aggressus est, eo quiden exitu, ut priorum generalium 
series ab ipso statuta et vulgata evaserit eique castigandae ac per- 
poliendae operam impenderint atque impensuri sint Carmelitarum 
historiae cultores. Humilis autem nostra intentio haec una nunc est, 
ut e codice, alias sat noto, > textum in lucem diligenter proferamus, 
cum editis deinceps utiliter conferendum simulque adhibendum, quin 
asserta perpendenda suscipiamus. 


culum ordinis Fratrum Carmelitarum, Venetiis 1507. SpC2 — Daniel a Vir- 
gine Maria, O.C., Speculum Carmelitanum, I-II, Antverpiae 1680. TrisseOMP 
= Tractatus I. Trissae de capitulis, magistris parisiensibus, prioribus genera- 
libus (cf. Intr. 14,6: ed. MHC). Vewrimiciia = M. Ventimiglia, Historia 
chronologica Priorum Generalium ordinis B. M. Virginis de Monte Carmelo, 
Neapoli 1773. XIBERTAS = B.M. Xiberta, O.C., De scriptoribus scholasticis 
saeculi XIV ex ordme Carmelitarum, Louvain 1931 [= Bibliothèque de la Revue 
d'Histoire Ecclésiastique, 6]. Xi&ERTAV = B. F.-M. Xiberta, O.C., De visione 
sancti Simonis Stock, Romae 1950 [— Bibliotheca Sacri Scapularis, 1]. — De 
ratione editionis cf. Intr. 15 et praesertim not. 83 de variatione in apparatu 
comparativo. 

1 licet diutissime omnium generalem hucusque egerit, pauca de eo nota 
atque scripta sunt: cf. BC I 858s, VENTIMIGLIA 119-194 et LEzANA, Annales 
IV (cf. BC I 776s n. 14) 727s (a. 1389 n. 4), 772s (a. 1411 n. 2s. 7), 776s 
(a. 1416 n. 2-6), 802 a. 1424 n. 5), 808s (a. 1425 n. 2. 4), 817s (a. 1430 n. 1. 10), 
845s (a. 1437 n. 7): Lezana primus usus est ACG, et BC ac VENTIMIGLIA ab 
eo pendent. Acta capitulorum obedientiae avenionensis videntur deperdita; 
toti Ordini praefectus quinque capitulis generalibus Grossi interfuit (cf. ACG 
I 600), ac insuper conciliis pisano et constantiensi. Quaedam aliae notitiae pas- 
sim occurrunt: cf, v. g., AnOC 11 (1940) 86-88; MHC 256s. 398. 430. 459- 
466. 477s. 479-482. In capitulo nannetensi «sponte et libere resignavit in 
manibus Ordinis officium generalatus » (ACG I 174), statuta ei annua provi- 
sione de communi Ordinis pecunia (ACG ibidem). Rationem resignationis huius- 
modi tradit BALEUS «...magis rexisset nisi fuisset pecunia, ratione cuius resi- 
gnavit » (MHC 238), quod explicat ZIMMERMAN (MHC 238 not. 1). 

2 hoc anno obiit iuxta testimonium coaevum Necrologii Florentini f. 31 
(Firenze, Biblioteca Nazionale, Conventi soppr. F. 4. 785), quo primus usus 
est ZIMMERMAN in ACG I 136 not. 2 et quem edidit XIBERTAV 95, eiusque 
auctoritati nihil obiicitur. Utique BaLeus mortem recoluit a. 1434 (MHC 
251), eique assensisse videtur ZIMMERMAN («circa annum 1434 > MHC 235); 
sed antea Lezana, Annales IV 845 «eodem anno 1437 vel circiter » obitum 
posuit, dein ibidem ipse confessus est «annus obitus ipsius incertus »; BC 
I 858 autem absque dubitatione est a. 1437. Inde videtur a. 1437 commu- 
nem apud veteres auctores evasisse, a. 1434 vero apud hodiernos, missa Bostii 
ac Palaeonydori singulari sententia de a. 1424, quam Lezana, Annales IV 
802 merito explosit. 

3 certo non parisiensis, sed probabiliter tolosanus. 

4 . novam» asserimus, quia etiam Chronicon loannis de Veneta (cf. 
Intr. 14,9) chronologice est ordinatum sed alia ratione, ut praetereamus opus 
Riboti (cf. Intr. 14,3), in quo successio chronologica licet non absens, minus 
evidens est. 

5 cf. B. pe Monrraucon, Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum 
nova | (Parisiis 1739) 114; BC I 760 n. 2; «IoANNEs Neromucenus A S. Fa- 
MILIA», Histoire de l'Ordre de Notre Dame du Mont Carmel (Maestricht 
1798) 94-102 (est Annotatio capitulorum generalium Siberti de Beka ex f. 87'- 
89'); MHC 193-202; XrseRTAV 95. 147 not. 1. 
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2. Tempus vero quo Ioannes Grossi opus primum ediderit incer- 
tum est, cum ex prooemio quidem eum tunc priorem generalem 
fuisse indubie eruatur, sed ex locutione haud pateat utrum post ef- 
fectam Ordinis unionem (a. 1411) «prior generalis Ordinis» iure 
dici potuerit an etiam antea (quod sane ipsi tenemus), 6 ideoque in- 
tra 42 annorum spatium solutio comprehendatur. Accedit insuper 
probabilitas duarum saltem editionum, prioris durante munere ave- 
nionensi et alterius paucis annis post unionem: iuxta quam sen- 
tentiam praecipuae recensiones, de quibus acturi sumus, ab ipso 
Grossi originem repeterent. Ceterum Daniel a Virgine iam concluse- 
rat: « Unde apparet, quod primo brevius ab eo «I. G.» fuerit edi- 
tum, et deinde auctius et correctius ». Recensionem Speculi antuer- 
piensis spectantes auctores quidam Viridarium in a. 1430 differunt, ? 
quo Grossi a generalatus officio se abdicavit: licet enim huic sente- 
tiae faveant anni regiminis adnotati «qui postea rexit totum Ordi- 
nem annis xx in sua obedientia», obstant et omissio horum verbo- 
rum in Speculo veneto et eventus post unionem commemorati, qui 
a. 1414 8 pertingunt (immo a 1411 in textu veneto, omissa mentione 
bullae Ioannis XXIII). Igitur improbabile non videtur pluries Grossi 
libellum post unionem retractasse, sed primis annis suscepti totius 
Ordinis regiminis. 

Tria praecipue de opusculo disquirenda occurrunt: ambitus, re- 
censiones, fontes, quorum primum potissime nostra interest, cetera 
autem, licet summi sint momenti, innuenda potius quam pertrac- 
tanda nobis visa sunt. 


Textus: ambitus, editiones, recensiones. 


3. Cum Ioannes Grossi, praeter compendium historiae Ordinis, 
series quoque sanctorum atque doctorum seu scriptorum Ordinis con- 
fecerit, ipso s. xv inter auctores non convenit, utrum Viridarium 
etiam illas complecteretur, an libelli essent saltem ab eo independen- 
tes, licet inter se arcte connexi. Namque tria sunt opuscula Ioanni 


$ cf. prooemium primi catalogi Grossi, proculdubio initio sui generalatus 
(MHC 235) confecti: « Isti sunt priores generales Ordinis nostri de quibus 
mihi fratri Johanni Grossy priori generali aliqualiter constat...» (MHC 236). 

7 cf. ZIMMERMAN in AnOCD 2 (1927s) 748 « circa finem sui regiminis » 
et in MHC 339 «... Viridario, anno 1430 composito ». Novissime («achevé 
d'imprimer le 12 juin 1956 ») in Études Carmélitaines 35 (1956) II 67 p. Ru- 
dolf HenpRIKS, O.C., aetatem a Zimmerman statutam omnino reiecit (« est de 
toute facon inexacte parce que trop tardive »); ipse a. 1395 circiter proposuit, 
alieram quoque redactionem ante a. 1417 suspicatus, argumento assumpto e 
Viridario $ 1 l. 7s « mundiali viridario dirupto »», ubi ad schisma vel Eccle- 
siae (usque ad a. 1417) vel Ordinis (usque ad a. 1411) alludi opinatus est. 
s innuitur Bulla Ioannis xxm Frequenter hactenus die 28/8 1414, qua 
caret S'. 
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Palaeonydoro? in Fasciculo Tripartito: 10 « Sextus, Magister Joannes 
Grossi, Generalis Prior, scripsit Viridarium de Rectoribus Ordinis 
Carmelitarum, cujus initium est Quia rebus grandibus. Item de Sanc- 
tis Ordinis Tractatum unum. Incipit Quia Deus in Sanctis suis, Etiam 
Scripsit de Magistris Ordinis & illustribus viris. Incipit Recitatis ut 
praefertur, de Sanctis »; 11 Trithemio autem unum opus: «Joannes 
Grossi... scripsit nonnulla opuscula, de quibus subiecta feruntur. 
Opusculum de Ordinis sui Institutione & profectu, quod praenotavit 
Viridarium lib. 3... ». 12 Trithemium mere descripsit Petrus Lucius; 13 
utrumque secutus est Cosmas de Villiers in sua Bibliotheca, 14 qui, 
etsi distinctis numeris recensuerit libellos, nihilominus et Viridarium 
«libris tribus » constare asseruit et ad tertium adnotavit: «Nam & 
istud utrumque Opus non distinguitur a duobus posterioribus Libris 
Viridarii », insuper et catalogum sanctorum « partem secundam Vi- 
ridarii» appellans. Attamen, ut Petrum Lucium Trithemii premere 
vestigia monuimus, ita et de Villiers animadvertendum pressius ad- 
haerere auctoritati Danielis a Virgine Maria, apud quem Viridarii 
sunt duae partes, quarum prior est « De Institutione, et successione 
Ordinis tam sub veteri, quam nova Lege, ac Prioribus Generalibus » 15, 
altera vero «De Sanctis Patribus, et devotis, atque Scriptoribus 
nonnullis Ordinis gloriosae Dei Genitricis Viriginis Mariae de Monte 
Carmeli, authore Ioanne Grossi ». 16 In Speculo quidem veneto li- 
belli simul editi sunt,17 sed nullomodo inter se connexi: v. g. post 
Viridarium dicitur «Sequitur de sanctis ordinis Carmelitarum ». 18 
Unus codex bambergensis tractatus iunctim continet, sed in eo quo- 
que nullum est indicium unius operis, immo tractatus de doctoribus 
alis notitiis a praecedenti separatur.19 Speculum tamen antuerpien- 
se tantam nactus est auctoritatem, ut eius Viridarii editio cum pe- 
culiari partitione vulgata evaserit. 


Inter recentissimos auctores unitatem operis certo tenet Xiberta, 
ubi «plantulas» Viridarii hac ratione interpretatur: «plantulae 
autem esse videntur priores generales, sancti, scriptores »: 20 iuxta 


9 Joannes PALAEONYDORUS (seu Oudewater), O.C., belga conventus me- 
chliniensis (| 1507): BC TI 65s. 

10 edito in SpC2 1/2 221-273, de quo cf. BC II 65s. 

11 Fasciculus tripartitus, prooemium: SpC2 1/2 29]" n. 985. 

12 Ioannes TRITHEMIUS, O.S.B., De viris illustribus: SpC2 II 900b 
n. 310.6. 

13 PETRUS Lucius, O.C., Carmelitana Bibliotheca (Florentiae 1953) 48. 

14 BC I 859 n. 1-3. 

15 SpC2 1/2 181. 

16 SpC2 1/2 137. 

17 $pC1 101-104. 

18 SpC1 102'. 

19 Bamberg, Staatsbibliothek, ms. theol. 218, f. 67-71 (Viridarium), 71'- 
76 (De sanctis), 77'-80 (De scriptoribus). 

20 XIBERTAY 95s. 
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quam interpretationem nec ipsa Danielis divisio apta esset, cum tota 
eius secunda pars ad alteram clavem Viridarii pertinere et conclusio 
extra locum posita dicenda esset. Attamen multo minus probandus 
est bollandianus auctor novam clavem Viridario tribuens: «... ex 
praecitato Ioanne Grosso Clave 3 Viridarii, quae est de Sanctis quibus- 
dam Ordinis ».21 Alibi vero unitatem huiusmodi ipse Xiberta, de 
sanctorum catalogo agens, reiicere videtur, sive quando ei est « tex- 
tus brevior adiunctus Viridario in editione Veneta Speculi anni 
1507»,22 sive quando textus longior in Speculo antuerpiensi « sequi- 
tur Viridarium Ioannis Grossi tamquam alteram eiusdem pars, unde 
modernorum error, qui propterea catalogum Ioanni Grossi imponere 
consueverunt »: 23 uterque enim textus, sive brevior genuinus sive 
longior iniure tributus, Viridario « adiunctus » adstruitur. 


4. Igitur ex ipso textu eruendum superest, quid auctor vere 
intenderit. Utriusque Speculi, necnon codicis bambergensis supra 
laudati (Intr. 3) textum, qui solus dicendus est opus completum, 
Viridarii unitati, exclusis sanctis et scriptoribus, favere ultro faten- 
dum est: prologus enim et epilogus perfecte sibi respondent meta- 
phora ex viridario assumpta, 24 quae in fine iisdem fere verbis oc- 
currit. Catalogus vero sanctorum, licet prooemio sit instructus, ad 
Viridarium nequaquam alludit, cum tamen conclusio prooemio re- 
Spondeat; series autem scriptorum explicite ad sanctorum catalogum 
refertur, quae ideo altera eiusdem operis pars haberi posset, propria 
tamen conclusione caret. Iure ergo asseri potest, Viridarium ab 
auctore ut compendium chronologicum historiae Ordinis conditum 
fuisse, sanctis et scriptoribus in proprios libellos collectis. Quod pro- 
bat codicum conditio; 25 neque officit Viridarii dissectio, cum evi- 
denter priorum generalium series in uno codice 26 seorsim tradita 
excerptum sit ob finem practicum ex integro opere. 

In sequentibus, editiones recensentes, Viridarii ambitum iuxta 
cuiusque editoris sententiam descripturi sumus, sed cum ipsi tres 
distinctos libellos teneamus, Viridarii strictim sumpti fines semper 
declarabimus. 


5. Tres hucusque editiones Viridarii in lucem prodierunt: pri- 
ma ex ignoto codice in antiquiori Speculo carmelitano f. 100'-102' 


21 AS/mai. III (1680) 6542 n. 3. 
22 XIBERTAV 87. 
23 XIBERTAY 92. 
E Aie quam e Speculo I. de Chimineto desumptam putamus: cf. Const 1/9 
25 in uno enim codice bambergensi (not. 19) tres simul occururnt, ne- 
que ibi indissolubili nexu coniuncti. ` 
26 in codice lunellensi (Intr. 7, a 2) f. 150-154. 
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cura Baptistae Catanei; 27 secunda opera p. Danielis a Virgine 
Maria 28 in antuerpiensi Speculo Carmelitano 1/2 (1680) 131-144 « ex 
MSS. exemplaribus Mechliniensi (exarato anno Christi 1484 per 
Joannem Oudewater, alias Palaeonydorum), et Bruxellensi in vetusto 
codice MS. inter se, et cum Veneto impresso collatis »; 29 tertia 
demum industria p. Gabrielis Mariae Wessels 30 in Analectis Ordinis 
Carmelitarum 8 (1932-37) 125-144 ex Speculo antuerpiensi «sine 
tamen notationibus P. Danielis a V. M. et omissis scriptoribus ». 31 
Patet ergo duas recensiones circumferri, quas et venetam et antuer- 
piensem appellare placet. Textum vero earum in pluribus differre, per- 
legenti perspicuum est; insuper, attestante p. Daniele a V. M., « ve- 
tusta exemplaria, quae passim hic indè extant MSS. et Venetum typis 
editum anno 1507 in Speculo Ordinis, sub finem, inter se non con- 
veniunt; Manu scripta continent plura quàm impressum, praeser- 
tim quoad Sanctos ». 32 

Historiae igitur textus non modicum conferre putamus novam 
e manuscripto recensionem hic edendam, quam satis ab editis discre- 
pare liquido apparebit. Quod autem conclusit p. Daniel: « Undé 
apparet, quód primó brevius ab eo «Joanne Grossi» fuerit editum, 
et deinde auctius et correctius »,33 ad trutinam revocandum cense- 
mus, si quando, ut est in votis, critica Viridarii editio parabitur, in 
quam omnia hodiernae scientiae subsidia conferantur. Tunc enim 
prae primis definiendum erit, utrum Grossi prius ut obedientiae 
avenionensi praefectus Viridarium in vulgus emiserit, deinde gene- 
ralis totius Ordinis prior retractatum, ita ut recensio textus tam 
avenionensis quam italica ipsum agnoscat auctorem. 


6. Viridarium divisit Grossi in duas partes, quas «claves» 
inscripsit, priorem usque ad Christi adventum alteram ad sua usque 
tempora. Differentiae sive codicum sive editionum in priori clavi 
occurrentes exiguae sunt, et in recensionibus determinandis fere 
negligendae; potiores vero in altera clavi passim fiunt obviae, e 
quibus proinde diiudicandae sunt variae textus traditi formae. Duas 
recensiones, venetam et antuerpiensem, supra innuimus; sed cum 
ferme omnes textus propriam formam aliquatenus praeseferant, 
praecipuas definire convenit, ad quas ceterae referantur. Eventus 


27 Speculum ordinis Fratrum Carmelitarum nouiter impressum, Venetiis 
1507, apud L. A. Giunti (latine Iuncta). Editionis anonymae auctorem prodit 
BC I 216.n..1. 

28 cf. BC I 375-379. 

29 SpC2 1/2 131? n. 550: Viridarium proprie ibidem 131?-135^ n. 551- 
555. 560-576. 

30 cf. necrologium de eo (1861-1944) in AnOC 12 (1943-1945) 227s. 

31 Viridarium proprie ibidem 125-134, et nota p. WessFLs 125 not. 1. 

32 SpC2 1/2 131° n. 550. 

33 ut not. 32. 


autem discriminans videtur esse priorum generalium successio tem- 
pore magni schismatis occidentis, ita ut textus sint qui succes- 
sionem offerant avenionensem et textus qui italicam, iuxta utram- 
que «obedientiam» in quam Ordo cum Ecclesia occidentali tune 
divisus fuit. Hoc autem inter utramque seriem intercedit discrimen, 
quod avenionensis generales urbanistas omnino ignoret, italica vero 
simul componat, manifestum prodens indicium chronologicum re- 
censionum; insuper italica desinit in Grossi, avenionensis in omni- 
bus codicibus retractata et aucta est, additis generalibus usque ad 
cuiusque scriptoris aetatem. 

Avenionensem successionem certo servarunt codices abulensis, 
lunellensis, vaticanus et rothomagensis; italicam utrumque Specu- 
lum, codex bambergensis et aliquatenus etiam oxoniensis. Singulis 
textibus prius recensitis, praecipuae differentiae innuentur. 


7. Recensionum testes. 


a) Recensio avenionensis. — In quatuor codicibus est asser- 
vata, quorum nullus originalem formam praesefert, sed varie aucti 
sunt, abulensis et lunellensis usque ad generalem Ioannem Faci, va- 
ticanus autem st rothomagensis, uterque prima manu, usque ad 
Ioannem Soreth, 


1) Codex abulensis: 99 Roma, Arch. Generale O.C., II. C. O. II. 
35 f. 18-53, Codex in membrana, medio s. xv scriptus, olim conventus abulen- 
sis (Avila in Castella),36 dein xeritani (Jerez in Baetica), paucis ante. annis 
Romam delatus est et Archivo generali ordinis Carmelitarum invectus. Lingua 
latina et hispanica continet praecipue Constitutiones Ioannis Ballester,37 ut 
codices vaticanus et lunellensis, initio mutilas (f. cl-p> ab incompleta rubri- 
ca 8), et De peculiaribus gestis Philippi Riboti38 (f. y5 - ad finem foliis non 
numeratis); inter quae opera maiora libelli interserti sunt (f. p9-y?), quorum 
unus est Víridarium (f. 18-53) post Compendium loannis de Baconthorp « Beatus 
Bernardus ».3? Notandum hic puto quomodo textus latinus et hispanicus se 
invicem excipiant: 19 totam clavem I (= V $ 1-7) « Quia res grandis... fidem 
Christi predicauerunt > latine (f. r8-8) sequitur versio (f. r8'-9); 20 clavis autem 
II primo (= V $ 8-9) « Sequitur secunda clavis... multa passi sunt dicti fra- 
tres » latine (f. 19-10) et hispanice (f. r10); 30 deinde (= V $ 10) « Anno 
vero Domini 1099... et faciebat multa miracula », seu de Brocardo primo ge- 


34 in codicibus describendis ea tantum recolere intendimus quae Viri- 
darium directe afliciant, eo quidem parcius, quo notiores illi sunt. 

35 gratias maximas rependimus Patribus Carmelitis ad S. Albertum (Via 
Sforza Pallavicini 10), qui comiter pretiosi codicis usum nobis permiserint. Ple- 
pu descriptionem in Ramentis Carmelitanis 13 horum Ephemeridum tra- 

emus. 

36 quod e folio custodiae deprehendimus, manu, probabiliter, s. xvin; 
nescimus quando ad conventum xeritanum pervenerit. 

37 cf. EphC 6 (1955) 270s n. 4. 

38 cf. EphC 6 (1955) 272s n. 6. 

39 cf. BC I 744 n. 5. 
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nerali, latine (f. r10-10’) et hispanice (f. r10”); 4° a s. Brocardo ad finem (= V 
$ 11-32) tot sunt paragraphi quot generales, prius latine deinde hispanice, ita 
quidem ut vel versio linea sequenti incipiat (= a) vel in ipsa linea textum 
latinum sequatur (= b), iuxta conspectum subiiciendum: V $ 11-17 (f. r10- 
sP) = a; V $ 18 (f. sP) = b; V $ 19 (f. s12) = a; V $20-32 (f. s23) = b. 
Textus una manu exaratus in priorem Faci desinit, cuius anni regiminis non 
commemorantur, sed incomplete annus tentum electionis et hispanice etiam 
in episcopum assumptio; nec praetereundum est Faci vigesimum esse genera- 
lem iuxta textum 'atinum, sed hispanice undevigesimum. 


2) Cedex lunellensis: 40 Lunel, Bibl. Municipale 15 f. 150-154. Post 
Constitutiones Ballistarii et ante Annotationem capitulorum generalium Siberti 
de Beka 41 traditur series priorum generalium a S. Bertoldo ad Ioannem Faci 
ex II clavi Viridarii, quorum nominibus constanter praefigitur numerus ordi- 
nalis « primus... vicesimus » et appellatio « prior generalis ». Pro Faci annus 
tantum electionis offertur. 


8) Codex vaticanus: Roma, Bibl.Apostolica Vaticana, Vat. lat. 3991 
f. 17-18°. Codex quem edituri sumus describendus est infra Intr. 8. 


4) Codex rothomagensis: Rouen, Bibl. Publique, 773 f. 5-8'. Post 
Regulam s. Alberti et ante Constitutiones b. Soreth 42 idem librarius integrum 
Viridarium scripsit cum serie generalium usque ad loannem Soreth, cuius 
electio tantum notatur. Postea duo librarii notitias addiderunt, prior de Chri- 
stophoro Martignoni, alter vero de Pontio Raynaudi et Petro Terrasse elec- 
to a. 1503.48 


b) Recensio italica. — Testes eius extant Speculum tam 
venetum quam antuerpiense et unus codex completus, nempe bam- 
bergensis; cum autem oxoniensis, qui post Brocardum intercipitur, 
in serie generalium adiuncta obedientiae urbanianae nomina in- 
cludat, recte et ipse huic recensioni addicitur. 


1) Speculum ordinis Fratrum Carmelitarum (Venetiis 1507) f. 100'-102', 
de quo in Intr. 5 actum est. 


2) Speculum Carmelitanum 1/2 (Antuerpiae 1680) 131?-185^ n. 551-555, 
560-576, de quo cf. Intr. 5. 


3) Codex bambergensis: ** Bamberg, Staatsbibliothek, ins. theol. 
218 f. 67-71, ante catalogum sanctorum (f. 71'-76. Viridarium est completum 
desinens in I. Grossi, et cum Speculo antuerpiensi instruitur epilogo, de quo 
cf. Intr. 4. 


4) Codex oxoniensis: % Oxford, Bodleian Library, Laud. 722 f. 115'- 
“16. Viridarium post catalogum sanctorum et ante apusculum « Universis 


40 cf. XIBERTAY 147 et EphC 6 (1955) 271. 

41 XiBERTAS 148, MHC 193-202 et Const ed. 171-175. 

42 cf. EphC 6 (1955) 270s. et ibi not. 34. 39. 

43 ACG I 318. 

44 cf. XIBERTA" 84. 

45 cf. XiBERTA" 84s. ti 
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Christi fidelibus » 46 legitur. Clavis I est completa; II autem post notitiam 
de s. Brocardo abrumpitur, addita eadem manu serie 22 generalium a s. Ber- 
toldo <I> ad loannem Faci, in qua omissus est Bartholomeus Roquali et 
additi Michael de Bononia, Ioannes de Raude et Mattheus de Bononia. 


8. Recensio vaticana, cui in lucem proferendae nunc studemus, 
asservat codex Vat. lat. 3991 f. 17-18’, qui notissimus est propter tex- 
tum Constitutionum Ordinis a. 1369, ex commissione capituli gene- 
ralis a Ioanne Ballistario priore generali editarum. ^ Unum est 
ex opusculis inter rubricam I «Quomodo respondendum sit» (f. 1) 
et rubricam 2 (f. 19) interiectis, et quidem ultimo loco s. xv, cum 
codex ipse sit s. XIV. Librarii, alii ergo ac ille qui codicis maximam 
partem scripsit, duo diminutis litteris, cursivis et inclinatis, Viri- 
darium exararunt: prior (= V*1) libellum usque ad Soreth priorem 
generalem electum deduxit, alter (= V3) vero, extrema notitiae de 
b. Soreth sententia deleta, duas postremas notitias addidit. Prior 
certo in generalatu b. Soreth scripsit, de quo dicit: «sub cuius obe- 
dientia ad presens totus ordo consistit» ($33); unde et hanc recen- 
sionem sorethianam appellari posse putamus et inter a. 1451 (1/11)48 
et a. 1471 (25/7) ortum habuisse censenda est, licet ex defectu 
cuiuscumque notitiae de Soreth potius sub initium suscepti muneris, 
verbi gratia ante novas Constitutiones a. 1462 (cf. not. 42), tempus 
praeferendum videatur. Alter vero, priore generali Pontio (1482- 
1503), notitiam de Soreth minime complens, duas adiecit, de Marti- 
gnoni quidem completam, de Pontio autem, praeter electionis tempus, 
bulam quoque de uniformitate habitus, non aliam sane quam 
Sixti IV Quae pro regulari 26/5 1484,49 controversiae de colore ha- 
bitus inter Ordinem et Congregationem Mantuanam dirimendae de- 
stinatam, commemorantem: quare has additiones post medium a. 
1484 esse confectas nullo negotio concluditur. 


9. Si autem de comparandis inter se pluribus, quas hucusque 
retulimus, recensionibus agatur, venetam et antuerpiensem codicum- 
que affinium, licet et ipsae ad invicem in pluribus differant, arcto 
contra vaticanam reliquorumque eius familiae codicum connecti 
vinculo illico patet. Praecipuas quasdam discrepantias, sub distinctis 
capitibus, in sequentibus simul componere visum est opportunum, 
brevitatis gratia compendiis adhibitis, de quibus cf. Intr. 16, et Vi- 
ridarii sectionibus allegats iuxta divisiones in hanc nostram editio- 
nem inductas et signo paragraphi (8) praenotatas; omnes enim con- 
venientias et varietates apparatus comparativus apte praebere studet. 


46 cf. XIBERTAY 85. 

47 cf. EphC 6 (1955) 270s n. 4. 
48 ACG I 220s. 

49 BC I 385» -388?. 
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I. Recensiones veneta et antuerpiensis cum vaticana collatae. 


1) S' et D in Ioannem Grossi totius Ordinis generalem desinunt ($ 30), 
V autem in loannem Soreth. 


2) Uberior notitia de Grossi ($ 30) in S' et D, ad normam reliquarum 
in V contrahitur (in codice V paulo amplior est duabus lineis). 


3) Alia priorum generalium successio est in S' et D, alia in V. Etenim 
in S' et D series ita decurrit: 1. Bertoldus, 2. Brocardus, 3. Cyrillus, 4. 
Bertoldus <H>, 5. Alanus; in V autem: 1. Bertoldus, 2. Cyrillus, 3. Bro- 
cardus, 4. Alanus ($ 10-13) Inde ab Alano utraque series concordat, prior 
quidem alteram unitate superans. Praecipua discrepantiae ratio est inserlio 
alterius Bertoldi in recensione S' et D, de quo revera nihil fere profert D, S' 
autem idem ac V de Brocardo. 


4) V schisma occidentale, indeque exortam utramque Ordini obedientiam, 
omnino reticet, successionem avenionensem tradens Olerii ($ 28), Vaquerii 
($ 29) et tandem Grossi ($ 30), pro cuius regimine summa annorum pro- 
fertur conflata ex munere tum avenionensi tum Ordinis totius; contra S' et D 
late Ordinis divisionem prosequuntur, post Olerium priores obedientiae ro- 
manae recolentes Michaelem de Bononia, Ioannem de Raude et Mattheum 
de Bononia usque ad utriusque obedientiae unionem, quas luculenter S' e 
primis prioribus appellat « magistri Michaelis de Bononia et magistri Bernardi 
Olerii > ($ 30). Itaque non immerito V traditionem avenionersem, S' et D 
romanam et officialem post unionem servare putamus. 

5) Inter additiones notandas in S' et D, praesertim ad notitiam Guidonis 
de Perpiniano advertatur ($ 23), necnon Ioannis Ballistarii ($ 27), eius Con- 
stitutionum mentionem habentem. 

6) Pro Grossi ($ 30) in V summa annorum utriusque regiminis prae- 


betur, in S' et D autem anni 22 «in sua obedientia» tantum proferuntur 
(licet 20 subdat D pro totius Ordinis regimine). 


10. II) Recensio veneta cum antuerpiensi collata, 


Praecipuis quibusdam discrepantiis S' et D a V secernentibus adnotatis, 
differentias aliquas etiam inter S' et D intercedentes innuere non erit in- 
congruum. 

1) D pericopam ex Epistola Cyrilli de palliis albis inserit ($ 5), quam 
omittit S', et variat ab S' notitiam de mutatione palliorum. 

2) Quamquam priorum successio utrobique concordat, producta in D de 
Brocardo notitia ($ 12) deest in S'. 

3) De Bertoldo <II> ($ 12) D solummodo eum lombardum fuisse refert, 
in S' autem notitia cum ea convenit quae in V est de Brocardo. 

4) De Petro de Casa ($ 26), S' eum Famagustae in insula Cypro sepultum 
adstruit, D vero in ecclesia Vasionensi. 

5) Inter plurimas inversiones, variationes minoresque additiones, omnes 
in apparatu notatas, uberiores notitiae animadvertuntur in D $ 7. 19. 30 (de 
Grossi), necnon conclusio Viridarii (post $ 30), qua carent S' et V; aliquando 
tamen etiam S' uberius aliquid legit, uti in $ 10. 

6) In S' summa annorum quo rexit Grossi deest (contra V $ 30), qui 
tamen ex numero (20 annorum) quem in continuatione propria illius notitiae 
praebet D ($ 30), confici potest. 
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11. III) Recensiones codicum bambergensis et oxoniensis. 


Generatim cum S conveniunt; immo improbabile non est bambergensem 
vel simillimum codicem subesse textibus mechliniensi vel bruxellensi, quibus 
usus est Daniel a V. M. in editione sua adornanda. Oxoniensis aulem codicis 
conditio pauca sinit arguere. 


a) De codice bambergensi. 

1) Ubi S' et D inter se differunt, cum D legit B; ita ubi supra in Int». 10 
n. 1.2.4-6. Potisimum animadvertenda est convenientia in notitia de Grossi 
et in epilogo Viridarii, ubi potissimum S’ et D ab invicem differunt. 

2) Cum S' autem contra D legit B notitiam de Bertoldo <II>: cf. Intr. 
IO n. 5. 

8) In variis lectionibus passim obviis simillimas praebet cum O, et quidem 
tam peculiares, ut difficilius textus independentes admitti queant, ut paucis- 
sima exempla ostendent: $ 1 l. 4 «rebus grandis», l. 16 « redemit», l. 20 
« planticulis »; praesertim longior pericopa $ 3 l. 39-44. 


b) De codice oxoniensi — Propter maximam cum B affinitatem eius- 
que conditionem fere nihil notandum occurrit, 


1) Cum D, sicut et B, convenit contra S' in Intr. 10 n. 1-2. 

2) Cum S', ad instar B, legit textum Intr. 11, n. 8. 

3) In plurimis amice legit cum B contra ceteros, ut supra in a, n. 3 dic- 
tum est. 

4) Propria sunt minoris momenti, v.g.: $ 7 1. 78 « predicantes », ibidem 
1. 76 inversio. 


12. IV) Recensiones codicum abulensis, lunellensis et rothomagensis. 


Recensionis avenionensis testes (Intr. 7, a), cum codice vaticano genera- 
tim conveniunt (Intr. 9), quibusdam exceptis summatim hic recensendis. Pecu- 
liaris codicis L conditio, formae quoque peculiaris initio est causa. 


a) A V differunt ALR praeprimis cum V frequentissime omittat « prior 
generalis » post numerum in serie, atque « anno Domini » vel « Domini » ante 
numerum annorum, de quibus conferri potest apparatus textvalis ad l. 74 et 
85 clavis II: hisce locis ALR completas sententias cum BS offerunt. 


b) Codex abulensis et rothomagensis invicem arcte connectuntur, quod 
ostendunt sequentia: 


1) Nepos Aymerici de Malefayda ($ 10) non est Bertoldus sed Brocakius 
(Bogardus in A): cf. $ 10 1. 27 et 32. Ideo est primus prior (cf. l. 33): quod 
forte iniucundum non erit criticae artis cultoribus. 


2) Tertius pricr generalis ($ 12) est Bertoldus loco Brocardi: cf. $ 12 1. 
41; exinde series AS cum V concordat et ab Alano ad Grossi tam ALRV quam 
BDS' eadem nomina referunt, quod indicium est stabilitatis primi catalogi 
Grossi. 50 

3) Frequentissime soli inter se conveniunt, e.g.: $ 8 l. 8 « magis»; $ 9 
l. 12 ambo legunt annum 1080 contra 380 V et ceterorum. 


50 quem edidit ZIMMERMAN in MHC 286s et de quo cf. XrBERTA 95. 
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4) Aliquando iamen alter cum V legit, alter aliter: $ 10 1. 33 A cum 

V 32 annos tribuit primo generali, R vero 27 cum BO (cf. V § 12 1. 45). 
c) Codex lunellensis. Cum propria indole sit praeditus, quaedam 

etiam praesefert a ceteris eum distinguentia. 

1) Seriem generalium a Bertoldo exorsus ($ 10), paucis lineis totam no- 
titiam contraxit: cf. $ 10 l. 21-35; ceterum cum V concordans. 

2) Notitiam contractam etiam de Cyrillo praebet, cum variis lectionibus: 
ci. § 111 3640. 

8) Alibi quoque propriae lectiones passim occurrunt, v.g. $ 16 1. 64-66. 


Quae hucusque allata sunt in exemplum, studium comparationis 
haud explevisse, sed potius inchoasse putamus, hoc unum asserentes 
e collatis inter se textibus plurimum claritatis in opusculi historiam 
effusam iri sperandum. 


DETO bt USV dani 


13. Ad libelli fontes inquirendos ipse Grossi legentes invitat, 
ubi in prooemio fatetur: «de meo modicum aut quasi nihil ponens, 
sed antiquorum flosculis dictorum breviter fulceam »,51 clare innuens 
se florilegium quoddam de historia Ordinis e superioribus scriptori- 
bus prospexisse. Quinam autem revera sint et qua ratione Grossi 
eos decerpserit alias studiose rimaturi, quaestionem nunc significare 
solutionemque adumbrare satius duximus. 

Incerte futurum opus e serie priorum generalium exorsum est, 
quam Grossi initio suscepti muneris confecit,52 ieiunis de praede- 
cessoribus notitiis simul collectis atque connexis, ab Alano usque 
ad Raymundum Vaquerii, candide professus: «Isti sunt priores 
generales ordinis nostri, de quibus mihi fratri Iohanni Grossy priori 
generali aliqualiter constat, licet plures alii praecesserint ». Reapse 
de Alano et Nicolao Gallico diem tantum obitus, de Simone Stock 
alia quaedam adiecit, omnia autem e calendariis Ordinalium sive 
coloniensis pro Alano, sive aurisiacensis pro Simone et Nicolao: 53 
notitiae pressius chronologicae tantum a Radulpho incipiunt, ut 
in Annotatione capitulorum generalium Siberti de Beka 94 et in Capi- 
tulis Generalibus Ioannis Trissae, 55 necnon in Prioribus Generalibus 


51 cf. V $ 11 10s. 

52 cf. editionem in *MHC 236s e collectaneis Balei (London, British 
Museum, Harley 1819 f. 107-107). 

53 MHC 236. 

54 cf. Intr. 14 n. 5. 

55 cf. Intr. 14 n. 6. 

56 cf. Intr. 14 n. 6. 

97 Firenze, Biblioteca Nazionale, Conventi soppressi F. 4. 785, de quo 
cf. XrsERTAV 94. Textus completos de generalibus edidit XIBFRTAŸ 183-185 a 
s. Simone ad Petrum Raymundum, quos omnes scripsit Ioannes Bartoli (+ 1396) 
Necrologi inceptor (XIBERTAV 94). 
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eiusdem Trissae, 56 aliquatenus Necrologio quoque Florentino?" huc 
accedente. 

Serius, rerum a Carmelitis gestarum lineamentum complere cu- 
piens, haec quae sequuntur plus minus feliciter praestitit. 


a) Traditionem elianam et marianam sui Ordinis efferens, 
eventus ab Elia propheta conditore ad Christi tempora summatim 
in priori libelli parte seu « clavi » perstrinxit, pauca initio II clavis 
addens de his quae usque ad Terrae Sanctae a cruce signatis libe- 
ratam acciderunt. 


b) Initia epochae, quae postea a multis latina dicta est, bre- 
vissime, commemoratis Aymerico, Alberto, Bertoldo et Brocardo, 
recoluit una cum incepta serie priorum generalium. 


c) Seriem generalium certam statuit, ut in primo catalogo 
supra laudato, ab Alano, anceps haerens quoad praedecessores prop- 
ter duo, nempe numerum generalium et successionem eorum. Etenim 
tres in recensionibus Viridarii occurrunt series praedecessorum Alani, 
quas ad certiorem notitiam hic recensere non vacabit, codicibus et 
editionibus significatis: 1) series quatuor praedecessorum: 1. Bertol- 
dus, 2. Brocardus, 3. Cyrillus, 4. Bertoldus «II», 5. Alanus (=BOS'D 
et Sanctoralia x); 2) series trium praedecessorum prior: 1. Bertol- 
dus, 2. Cyrillus, 3. Brocardus, 4. Alanus (= V et L); 3) series trium 
praedecessorum altera: 1. Brocardus, 2. Cyrillus, 3. Bertoldus, 4. Ala- 
nus (— A et R). Si trium successionum ipse Grossi auctor demonstrari 
posset (quod quidem improbabile non est), evidens indicium hoc 
esset dubiorum et tentaminum seriei generalium perficiendae. Quod 
si prima ob utriusque Speculi auctoritatem, cum in Viridario tum in 
Catalogo sanctorum, communis evasit, ceterae non sunt omnino se- 
ponendae. Contra quas urgeri non potest testimonium Risori VIII 2 
n. 300 p. 75? et 301, iuxta quod certissime primus prior est Bertoldus 
et secundus Brocardus, quia saltem in codice V in pluribus, quoad 
primos generales, Grossi a Riboti discedit. 58 


d) Generalium serie statuta, successionem chronologicam or- 
dinavit Grossi, quam certam tantum noverat ab a. 1270, scilicet a 
Radulpho generali. Initium autem cum Riboti non assumpsit a. 1121 
sed 1099, seu annum liberationis Terrae Sanctae. Sequens conspectus 
chronologiam codicis V perspicue ostendet. 


Series generalis annus electionis anni regiminis 

1 Bertoldus 1099 32 
9 Cyrillus 1131 22 
8 Brocardus 1156 26 
4 Alanus 1184 — 
5 Simon 1200 50 
6 Nicolaus 1250 19 
TI Radulphus 1270 


98 cf. infra Intr. 13, d et Intr. 14, 3 quoad $ 10-13. 
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Quaedam adnotanda videntur. Ad n. 1: annus electionis Ber- 
toldi, ut supra innuimus, non est a. 1121 ut apud RIBoTI VIII 2 n. 300 
p. 75°, sed a. 1099, qui apud Rısorı VIII 1 n. 292 est annus libera- 
tionis Terrae Sanctae; item anni regiminis non sunt 45, ut profert 
Riboti VIII 2 n, 301, sed simillimi videntur annis 33 regimini Bro- 
cardi ibidem attributi. Ad n. 3: 1131-22 essent 1153 (vel 1154) 
non 1156; insuper neque hic auctor secutus videtur chronologiam 
Riboti, qui Regulam Alberti ponit a. 1199 (Rısorı VIII 2 n. 303), sed 
illam quam supponit Ioannes de Chimineto, iuxta quem Regula est 
a. 1160 (Const 1/6 ed. 15). 


e) Iuxta chronologiam superius traditam Grossi per tempora 
distribuit, primus cum generalibus coniungens, confirmationes pon- 
tificias tam Regulae quam Ordinis ab Innocentio III ad Bonifacium 
VIII ($ 13. 16-17. 19-20). 


f) Seriem tandem adauxit, notitiam de Raymundo Vaquerii 
complens suamque addens, quae in forma brevissima sed completa 
in codice V legitur. 


14. Si de fontibus definiendis, qui certo Ioanni Grossi Virida- 
Tium conserenti praesto fuerunt, res, ut patet, difficultatibus scatet, 
cum et plures potuerint amitti et inter extantes frequens dubitatio 
nobis moveatur, quisnam ex similibus reapse ab auctore adhibitus 
sit. Studium, ut initio Intr. 13 palam professi sumus, alias perfecturi, 
aliquos fontes ceteris certiores breviter nunc recensebimus. 


1) Rubrica 1 Constitutionum « Cum quidam fratres nostri... »: 59 
antiquissimum et officiale historiae ac finis Ordinis lineamentum 
Ioanni Grossi necessarie notum, argumenta tantum, non ipsa verba, 
ob brevitatem, innuere potuit. 

2) Speculum Ioannis de Chimineto «Filii sanctorum estis », 99 et 


59 Rubrica 1 iam invenitur in Constitutionibus capituli Londinensis a. 
1281: cf. AnOC 15 (1950) 208. 

90 Joannes de Chimineto, provinciae Franciae, sententiarius parisiensis 
a. 1836: cf. MHC 425 et BC I 818-814. Speculum editum est integre in SpCl 
f. 49'51', et excerplim in Études Carmélitaines 35 (1956) 48-52, SpC2 1/2 
206 n. 886s; Constitutionibus loannis Ballistarii, editis in; capitulo Montepes- 
sulano a. 1369 (BC I 760 n. 2), et asservatis in codicibus Vat. lat. 3991 (Roma 
Biblioteca Vaticana), Siena, Bibl. Comunale, G. XI. 45, Lunel, Bibl. Muni- 
cipale, 15, Roma, Archiv. Gen. O.C., II. C.O. II 35 et II. C.O. IV. 4, in- 
sertum, in cod. Vat. lat. 3991 f. 8-11' cum aliis pluribus inter 1 et 2 rubricam 
Constitutionum, et quidem proprio initio servato, in cod. autem *Lunel 15 
f. 5'-18, novo initio inducto, apparet vera amplificatio antiquioris Rubricae 1. 
Extant insuper plures codices, in quibus separatim legitur. Constitutiones Bal- 
listarit extulimus, cum certo iis usus sit Grossi; etenim illa insertio in Consti- 
tutionibus Petri Raymundi a. 1357 facta fuerat: cf. editionem ANTOINE-MARIE 
DE LA PRÉSENTATION, O.C.D., Constitutions des Frères de Notre Dame du 
Mont Carmel (Marche 1915) 2-18. Retractationem in Constitutionibus putat 
p. Hendriks opus esse loannis de Veneta: cf. Études Carmélitaines 35 (1956) 
Il 54-57. 
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ipsum certissime notum Grossi, utpote quod in Constitutiones Ioannis 
Ballistarii ut continuatio antiquae Rubricae 1 assumptum fuerit cum 
novo initio « Verum si diffusius », nonnulla praestitisse videtur, v. 
gr: Regulae correctionem tempore Alexandri III $ 12 1. 43-45 (cf. 
Const 1/6 ed 15), confirmationem Innocentii III $ 13 1. 47-49 (cf. 
Const 1/6 ed. 15), adventum Mariae in Montem Carmelum $ 3 1. 40s 
(cf. Const 1/4 ed. 11: sed cf. etiam RIBOTI VI 2 n. 222), fortassis ima- 
ginem quoque Viridarii (cf. Const 1/9 ed. 19s et 1/4 ed. 11 in fine). 


3) Opus Philippi Riboti De institutione et peculiaribus gestis 
religiosorum Carmelitarum, 91 adhuc ignotum Grossi primum catalo- 
gum generalium conficienti, postea eidem innotuit, 62 ab eoque exem- 
plar petiit Thomas Netter Waldensis tunc Angliae provincialis. 63 
Improbabile non est huius monumenti notitiam Grossi ad suum li- 
bellum exordiendum movisse. Etenim ex illo fere omnia hausta sunt 
quae ab Elia propheta ad tempora Brocardi in Viridario leguntur, 
nempe $ 2-10, addito quoque $ 15, necnon confirmationes pontificiae 
in $ 16-20 occurrentes. Ideo admirationem excitat chronologia pri- 
morum generalium $ 10-13 opere Riboti neglecto. 


4) Catalogus priorum generalium Ioannis Grossi, de quo actum 
est in Intr. 13. Hoc catalogo usus est auctor pro generalibus a Radul- 
pho ad Raymundum Vaquerii ($ 18-29), forte etiam pro Nicolao 
Gallico (8 17 1. 83), notitias ex aliis fontibus complens. Cuius cata- 
logi similitudinem cum Necrologio Florentino expertus p. Xiberta, 
fontem alium utrique communem induxit. 64 


5) Annotatio capitulorum generalium Siberti de Beka, quem 
auctor usque ad a. 1330 perduxit et alii usque ad a. 1393 protaxerunt. 
Opusculum huiusmodi novisse Grossi iam probabilitas externa sua- 
det, quia in duobus ex tribus codicibus Constitutionum Ballistarii 
invenitur. Insuper, quoadusque fons quem Xiberta suspicatus est non 


61 Philippus Ribot, provinciae Catalauniae (+ 1391): cf. BC II 639- 
et De manuscriptis, editionibus, versionibus cf. EphC 6 (1955) 272 not. 
47-50. 

62 cf. MHC 235s. Hoc tamen « trés invraisemblable > putat R. HENDRIKS 
in Études Carmélitaines 35 (1956) II 66, saltem si de prima redactione agatur. 

63 cf. epistolam Ioanni Grossi generali ab eo datam in MHC 461; co- 
dicem londinensem Lambeth 192 suspicatur Zimmerman (ibidem not. 1) exem- 
plar esse a Grossi in Angliam missum. De Waldensi (+ 1480) cf. BC II 
824-826. 

64 cf. XisERTAV 185 «... verisimillimum videtur, ne dicam certum... >. 

65 de Siberto de Beka, provinciae Alemanniae (+ 1382) cf. BC II 741s, 
MHC 190-194 et 379, XrsertAS 142-166. Annotatio cum cortinuationibus as- 
servatur in codicibus: London, British Museum, Harley 1819 f. 105'-107 (manu 
Balei, exinde editio *MHC 194-200); Roma, Bibl. Vaticana, Vat. lat. 8991 f. 87'- 
89' (inde edidit «IoANNEs NEPOMUCENUS A S. FAMILIA>, Histoire de l'Ordre 
de N.-D. du Mont-Carmel dans la Terre-Sainte sous ses neuf premiers prieurs 
généraux [Maestricht 1798] 94-102, ex qua editione excerpta in MHC 2015); 
Lunel, Bibl. Municipale, 15 f. 157-161 (seu in editione Constitutionum Bal. 
lester [cf. Const.] p. 171-175). 
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reperiatur (cf. n. 4 praecedentem), libellus Siberti notitias tam de 
capitulis quam de annis regiminis contulisse putandus est, cum Ca- 
talogo grossiano generalium tum clavi II Viridarii. Dubitatio utrum 
ex Annotatione an ex opusculis Trissae (de quibus n. 6 sequenti) 
depromptae sint, fere semper pro Siberto resolvitur, ut datum a. 1270 
pro Radulpho $ 18 1. 85 (Annotat. 194) contra a. 1271 TRISSE© 203, 
a. 1273 $ 19 1. 90 (Annotat. 194) contra a. 1275 TRISSEC 203s; $ 21 
l 109 notitia de renuntiatione Petri de Amiliano bene convenit cum 
Annotat. 195, sed ap. Trisse © 205 tempore capituli iam est defunc- 
tus; et alia plurima, de quibus, si fas erit, alias absolutissime agetur. 


6) Opuscula tria Ioannis Trissae, 66 scilicet: 1. Capitula Genera- 
lia ab a. 1259 ad a. 1362; 67 2, Priores Generales ab a. 1271 ad a. 
1361; 68 3. Tractatus de primis magistris parisiensibus ab a. 1295 ad 
a. 1360. 69 Igitur Capitula Generalia respiciunt generales a Radulpho 
ad Ioannem Ballistarium (seu $ 18-27), itidem Priores Generales, 
Tractatus de primis magistris autem selectos tantum a Gerardo de 
Bononia ($ 22: cf. MHC 377) ad Ioannem Ballistarium ($ 27: cf. 
MHC 392s).70 Huiusmodi opuscula optime potuit legere Grossi, v. gr. 
in ipso codice nunc sorbonico, 71 et reapse plures animadvertuntur 
consonantiae inter textum Viridarii et opuscula Trissae prae Cata- 
logo Grossi et Annotatione Siberti, ut exempli causa: $ 21 1.110 
« rexit tribus annis » propius accedit Trısse P 232 « Ordinem rexit tri- 
bus annis », quam Grossi1 «non complevit tres annos» et Annotat. 
196 « solum vixit per duos annos »; ibidem « postea cessit », contra si- 
lentium TrISSE € 205, Grossi 1 236 et Annotat. 196, attestatur TRISSE P 
232 «officio generalatus sponte cessit..»; $ 23 l 120 solum apud 
TRISSE PM, contra ceteros, legitur alter episcopatus, nempe TRISSE © 
206, TRISSE P 233 et TRISSEM 378. Hucusque dicta nunc sufficiant. 


66 Ioannes Trissa, provinciae narbonensis et magister parisiensis (+ 1363): 
cf. BC II 128, MHC 202s et 394. Opuscula in duobus codicibus asservantur, 
ex quibus in lucem prodierunt: London, British Museum, Harley 1819, manu 
Balei, edente ZIMMERMAN in MHC suo quoque loco; Paris, Bibliothèque de 
PUniversité 791 e quo edidit H. DenirLE, Quellen zur Gelehrtengeschichte des 
Carmelitenordens im 13. und 14 Jahrhundert in Archio für Literatur- und 
Kirchengeschichte des Mittelaters V (1889) 365-384. 

67 editiones in *MHC 203-209 et apud DenirLE (not. 66) 380-384. 

68 editiones in *MHC 231-234, apud DrwirLE (not. 66) 378-380 et in 
XIBERTAS 39-42. 

69 editiones in *MHC 377-393, apud DenirLE (not. 66) 370-378 et in 
XIBERTAS 23-39. 

70 praeter quos recensentur Guido de Perpiniano ($ 23: MHC 878s), 
Ioannes de Alerio ($ 24:MHC 380), Petrus de Casis ($ 25: MHC 381), Petrus 
Raymundi ($ 26: MHC 585), Ioannes Ballistarius (9 27: MHC 3925). 

71 codex sorbonicus Ms. t. II. 70, saeculi XIV, editus a DENIFLEG cf. 
not. 66, nunc Paris, Bibliothèque de l'Université, 791. 

72 Joannes de Baconthorp, provinciae Angliae et magister parisiensis 
(TrısseM 389s), + 1348: cf. BC I 743-753, XIBERTAS 167-240 et Niro DI 
s. BrocarDo in EphC 2 (1948) 431-543. Compendium pluries editum est: SpC1 
f. 52-53’, *SpC? 1/2 160^-163^ n. 715-726; insuper in multis manuscriptis adhuc 
invenitur. 
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7) Compendium historiarum et iurium... Ioannis de Baconthorp.?2 
Aliquando textus Viridarii propius accedit ad lectiones opusculi Ba- 
chonis quam aliorum fontium, uti, v.gr., $ 2 1. 23-26 (cf. Compendium 
3 n. 720) et $ 16 1. 58s (cf. Compendium 4 n. 721 « Ordo Carmeli ac- 
cepit Regulam.. quam multi Romani Pontifices postea confirmave- 
runt»: sed cf. etiam Const 1/6 ed. 15): unde probabile fit etiam 
Bachonem Viridario instruendo aliquid contulisse, quod ipsum sua- 
dem clarum nomen auctoris. 


8) Informatio Bernardi Olerii 73 quam Grossi eius in munere 
successor novisse putandus est, forte influxit directe in $ 3 1. 36s 
(ef. Informationem 1 n. 739). 


9) Chronicon Ioannis de Veneta (?) 74 arctissimo nexu cum 
opere Riboti coniunctum esse vel obiter versanti apparet: propter 
hoc ipsum aliquoties dubitari posset utrum de Riboti an de Chronico 
fonte agatur. 


10) Sanctoralia. Ante medium s. XIV originem duxisse p. Xiberta 
demonstravit © et unum saltem auctorem habet Grossi, 76 quí proba- 
biliter idem fecit pro sanctis quod in Viridario, nempe collegit atque 
decerpsit scripta praecedentia. Plura sunt communia cum Viridario: 
igitur studendum erit quaenam notitiae antiquiores sint, Viridarii an 
Sanctoralium, quoad sanctos: Eliam, Eliseum, Ionam, Abdiam, Ba- 
silium, Ioannem patriarcham, Bertoldum, Cyrillum, Simonem, Nico- 
laum Gallicum, Petrum de Casis. 77 


11) Tractatus de scriptoribus Ordinis eiusdem Ioannis Grossi. 78 
Idem dicendum ac de Sanctoralibus numero praecedenti: certum est 
tantum tractatum hunc confectum esse post Sanctorale quoddam.?9 


HUUS eua toomuisueratu: 


Pauca quidem sed quae necessaria omnino sunt ut mente a le- 
gentibus advertantur, de huius editionis ratione praemittenda vi- 
dentur. 


73 Bernardus Olerius, provinciae Catalauniae (+ post a. 1883): cf. BC 
I 278-282. Informatio edita est in utroque Speculo: SpC1 f. 53'-56 et *SpC2 
1/2 1662-1719 n. 757-756. 

74 Ioannes de Veneta, provincias Franciae (+ post a. 1368), magister 
parisiensis (TRISSEM 388): cf. BC II 131-136 et TrisseM 388. Chronicon cf. 
in SpC1 f. 57'-59', *SpC2 1/2 2022-2058 n. 870-883, AnOC 8 (1932-1937) 
169-178. De libelli authenticitate cf. R. Henprixs in Études Carmélitaines 35 
(1956) II 54-57: merum operis Riboti compendium nobis videtur, quin aucto- 
rem hic pressius inquiramus. 

75 cf. XIBERTAŸ 206s. 

16 illud nempe quod edidit SpC1 f. 102-103 et *XIBERTAV 281-284, SpCl 
recudens. 

"7 plura nomina in omnibus Sanctoralibus occurrunt, pauca quaedam solum 
in aliquibus, nempe: Ioannes Baptista (= Sancti), Basilius (= Sanctde), Ni- 
colaus Gallicus (= Sanct*), Petrus de Casis (= Sancti). 
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Codicis textus  fidelissime, praeter vocum compendia soluta 
(tunc etiam exceptis locis dubiis, ubi solutio litteris inclinatis no- 
tatur) profertur, modo tantum sententias separandi et nomina pro- 
pria litteris maioribus inchoandi iuxta recentiorem usum inducto; 
in apparatu tamen inusitatam numerorum scriptionem cum hodierna 
conferre (signo — adhibito) opportunum duximus. Paucissimas emen- 
dationes in textum inductas asterisco * praenotavimus, locos vero 
dubios, corruptos, miros cruce hac forma * distinximus, quae uncis 
inclusa [x] expunctas notat voces in apparatu textuali quaerendas. 80 
Laudandi atque enarrandi commoditati consulentes, in unam para- 
graphorum seriem ($ 1-35) textum divisimus, et duplici linearum 
ordine, alterutri clavi proprio, instruximus (praecedente tantum l. 
si de eodem ordine, praefixo insuper asterisco si de alterutro agatur). 


Apparatum triplicem confecimus: primus est stricte textua- 
lis, lectionem a nobis editam continenter suffulciens; 81 secundus 
est comparativus, in quo recensiones, de quibus supra (Intr. 7-12) 
egimus, inter se conferuntur. Quae recensiones, re postulante, iux- 
ta indolem vaticanae allegantur, ut quid cum ea collatae addant, 
demant, immutent liquido appareat; licet enim ex hac comparatione 
textus vaticanus multoties emendandus videatur, quod passim in 
primo apparatu innuimus, longe tamen abfuit a nobis, ut textui 
restituendo manum admoveremus, aut, quod gravius erat, aliam ex 
traditis recensionem fingeremus, quam primigeniam adstrueremus. 
In ipsis codicibus vel editionibus allegandis praeferendus sane fuis- 
set affinitatis ordo, sed cum primum tantum variantes lectiones utri- 
usque Speculi offerre intendissemus, adlectis postea codicibus, op- 
portunitas defuit familias statuendi et iuxta easdem testes produ- 
cendi. Quando longiores textus in apparatu proferuntur, variae lec- 
tiones in ipsis intra parentheses recoluntur; varietates tenuiores 
unius vocis post compendium testis afferuntur. Textus iuxta scrip- 
tionem originalem producuntur, si agatur de S iuxta S', si vero de 


78 Tractatus editus legitur in SpC1 f. 103-104, *SpC2 1/2 142^- -1435, 
XIBERTAS 42-53; in eo occurrunt Gerardus de Bononia, Guido de Perpiniano, 
Ioannes de Alerio, Petrus de Casa, Petrus Raymundi de Insula, et Michael de 
Bononia. 

19 cf. prooemium: « Recitatis, ut praefertur, sanctis Patribus ac devotis 
Ordinis.., restat eiusdem Ordinis fratres doctores atque bacularios... » (SpC2 
n. 625). 
80 quo signo (cf. Intr. 16, III) parcius usi sumus, cum et textus fidelis- 
sime edendi nobis fuerit intentio et triplex apparatus textum sufficientes emen- 
dare queat, v. gr.: $ 21 1. 109 « Mociixliiij » loco « M9cUxciiij » (L loco c), quae 
correctio ipso contextu suggeritur, collata l. 110 cum l. 113; $ 24 l. 122 
« Olerio » loco « Alerio > (ex influxu $ 28 1. 139); $ 23 1. 120 « Elodiensis » 
loco « Elnensis ». 

81 iuxta rationem sane textui edendo praestitutam, nempe codicis con- 
ditionem continenter patefaciens, parcius complementa et emendationes sug- 
gerens. 
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pluribus iuxta primum testem allegatum. Tertius denique apparatus 
pauculas adnotationes continet ad singulas $ textus, obvios quosdam 
fontes recolentes, 82 quorum compendia initio Introductionis in nota 
sub asterisco inveniuntur, 


De arte qua triplex apparatus instructus est haec oc- 
currunt notanda. Textus in primo et secundo apparatu laudatur 
linearum numero allato, in tertio insuper et paragraphorum, ita 
quidem ut is in sectiones distributus appareat. Adnotationes ad sin- 
gulas lineas textus duplici lineola directa (|| separantur; praeterea 
in apparatu primo et secundo lineola simplici (| singulae voces 
textus ad quas variae lectiones referuntur. In apparatu comparativo, 
post vocem vel sententiam textus allatam et unco ] inclusam (sicut 
et in primo apparatu), sequuntur variationes, omissiones (om) et 
additiones (add vel +), cum suis quaeque testibus, ita quidem, ut 
omnes variationes eiusdem vocis solo commate separentur (e.gr. $ 1 
1. 4) et punctum post ultimam variationem ponatur; quod de omis- 
sionibus et additionibus quoque dicendum, nisi quod, cum plures 
eaedem pro una voce vel sententia queant esse, post unamquamque 
punctum ponatur, et sequenti praefigatur om vel add (+), quo si- 
gnificetur novam adesse omissionem vel additionem (e.gr. 8 3 1. 41). 88 


16. Compediorum et signorum tabula. 


Auctorum compendia cf. in Introductione, initio in nota * 


I Codicum et editionum compedia. 


= cod. abulensis, nunc romanus: Intr. 7, a 1. 
= cod. bambergensis: Intr. 7, b 3. 


e 
| 


82 qui sunt omnino: ACG, Annotat., Biblia, BIC, Const., EuBEL, Grossil, 
MHC, PETRUS CoMESTOR, Rigori, SAGGI. Ut patet, de industria mentio fon- 
tium «litterariorum > ipsius libelli omissa est, ratione eorum quae in Intr. 
18 initio et 14 initio producta sunt. 

88 Roma nobis absentibus, alio autem apparatum comparativum ad im- 
pressionem praeparante nec distinctionem criticam inter puncta et commata 
aeque perpendente ideoque commata punctis ubique sufficiente, menda irrepse- 
runt, quibus aliquatenus, prout scilicet impressio linotypica tulerit, medendis 
haec animadvertisse iuverit: cum variantes cuiuscumque generis nunc puncto 
distinctae sint, illae quas nulla nota praecedit quaeque generatim primo loco 
occurrunt (praeter quosdam locos ubi praecedit varians praec vel om) merae 
lectiones variae vocis vel vocum unco ([) inclusarum intelligantur (ubi vero 
secundo loco recolantur, absque negotio earum natura patet); quando autem 
praecedit nota add ( +), om vel praec, haec nota influxum exercere intelli- 
gatur usque ad lineolas separationis (| vel || v. gr. in clavi II 1. 101) 
aut ad aliam notam (v. gr. in clavi II 1.180); insuper, cum aliquoties duae 
additiones successivae occurrant (cf. clav. I 1.41, clavo 11715619129 152) 
pro secunda additione eiusque variantibus designanda notam add? adhiben- 
dam censuimus, cuius influxus ut add (om, praec), iuxta supra exposita, haben- 
dus est. Tandem animadvertisse non vacabit diphthongos æ et «e in SpC! et 
SpC? in nostro apparatu solutos ae et oe passim laudari. 
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D = ed. in SpC2: Intr. 7, b 2 (et Intr. 5). 

L = cod. lunellensis: Intr. 7, a 2. 

O = cod. oxoniensis: Intr. 7, b 4. 

R = cod. rothomagensis: Intr. 7, a 4. 

S = ed. SpCl et SpC2 consentientes: Intr. 5. 

S- = ed. SpCl: Intr. 7, b 1 (et Intr. 5). 

V = cod. vaticanus: Intr. 7, a 8 et Intr. 8. 
V* = prioris librarii (cf. Intr. 8) scriptio non emendata. 
V1 = prioris librarii scriptio emendata. 
V2 = scriptoris incerti emendatio. 
V3 = alterius librarii (cf. Intr. 8) scriptio. 
Ve = corrector incertus. 


N.B. - Si quando determinationes huiusmodi aliis compendiis appin- 
gantur, eodem gaudent valore. 


W = ed. Wessels ex SpC?: Intr. 5. 


II) Compendia communia. 
add. addit. 


cet. ceteri. circ. circiter. cm. centimetra. corr. corrige, corrigit, correctio. 

del. dele, -evit, -etum, -endum. 

ed. editio, edidit. exp. expunge, -unxit, -unctum. 

f. folium. 

interl. inter lineas. Intr. Introductio. inv. ordinem invertit (compendium 
nudum ad duas voces, coniunctione « et » haud computata, immediate prae- 
cedentes refertur; plures duabus compendiose post inv. afferuntur). 

l. linea. lac. lacuna. lc. loco. lect. lectio. lg. lege, legi, legit, -endum. lin. li- 
nea. lt. littera. 

mg. margo (ext. / int. externus / internus). 

n. numero. not. nota. 

om. omittit. 

pl. pluralis. 

p. pagina. poss. possibilis. praec. praecedens, -edit. praem. praemittit, -e, 
-endum. prob. probabilis, -iter. 

rel. relatum. 

scr. scripsit, scriptum, scriptio. seq. sequens, -itur. suppl. supple, -et, -etum, 
-endum. 
N. B. - 1) Flexiones e contextu desumendae sunt. 2) Pauca quaedam usi- 

tatiora omissa sunt (v. gr., etc.). 


II) Signa. 


() numquam in textu; in apparatu adnotationes includunt, insuper varias 
lectiones in fine vocis vel sententiae allegatae, alioquin in media sen- 
tentia semper < adhibentur. 


[] in textu solum * includunt, de quo cf. Intr. 15. 


« > in textu semper lectiones suppletas includunt, in apparatu insuper varias 
lectiones in media sententia notatas; punctis inclusis lacunam significant, 
cuius incertitudinem nota interrogationis ? signat. 


> < duobus locis (ante $ 1 et 31) verba ab ipso editore, textu haud exigente, 
inserta notant. 
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© 1 unci dimidiati superiores lectionem inter lineas notant. 
ı3  unci dimidiati inferiores lectionem marginalem signant. 


* asteriscus voci suffixus emendationem editoris innuit; editioni praefixus 
allegatam significat; codicum compendio suflixus primam scriptionem di- 
stinguit. Insuper cf. Intr. 15 ubi de textu. 


Es parva crux lectionem ratione aliqua improbandam signat (cf. Intr. 15).84 
= ubique «idem est ac» significat. 
+ in apparatu additionem notat. 


$ sectio in textum Viridarii inducta. 


84 crucis formam propriam, qua in EphC 6 (1955) 835 usi Sumus, as- 
sequi nequivimus. 
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> IOANNIS GROSSI < 
> « VIRIDARIUM DE ORTU RELIGIONIS 
ET FRATRIBUS EIUSDEM » < 


<1> Quia < ad > res grandes * paruula non sufficiunt ingenia, f. 17 
5 ideo ego frater Joannes Grossi, humilis prior generalis ac seruus 
Fratrum Dei Genitricis Marie de Monte Carmeli, inter ceteros sacre 
theologie professores minimus paruulusque ingenio, mundiali viri- 
dario dirupto, paruulum decrevi V<i>ridarium componere 
demortui Religionis et fratribus eiusdem; quam 
10indigne professus sum, de meo mod.cum aut quasi nihil ponens, sed 
antiquorum flosculis dictorum breviter fulceam, amore illius lan- 
guens omnium bonorum Matris, virgule que egrediens de radice Jesse 


1 nomen suppl e l. 5 || 2s inscriptio suppl e l. 8s || 3 «ad» res- 
grandes*] res grandis VA: corr ex S', licet poss corr re<bu>s grandic bus 
ex D (cf BO) || 10 nihil] nihil V: cf njl A || 11 fulceam] lg fulciam 


2s Viridarium ordinis habet duas claues R. Jncipit tractatus de origine 
ordinis B. Incipit tractatus paruus qui uocatur Viridarium magistri Joannis 
Grossy generalis ordinis sanctissimae dei genitricis mariae: de ortu eiusdem 
ordinis S' || 4 res grandis] AR. ad res grandes S'. rebus gradis BO. rebus 
grandibus D || 5 Joannes] Joh- ABO | Grossi] ABOD: Grossy S' + sacre 
pagine immeritus doctor BOS (cf 1. 6s). post doctor in O lac 9 circiter lt | 


humilis] om BOS’ (cf immeritus) R | ac seruus] om BOS || 6 fratrum] 
om BOS'. praem. ordinis ABORD. add beatissime AORS. sanctissime B | 
genitricis] + & Virginis A | Marie] om O || 6s inter... minimus] om 


BOS (cf l. 5) || 7 theologie] pagine AR (et BOS I. 5) | professores] cf 
doctor BOS (l. 5) | minimus] cf immeritus BOS (l. 4) | paruulusque] 
que om BORS (cf paruulusque A) | ingenio] ingeni ABORS' | mun- 
diali] -lij A || 8 dirupto]corrupto D |; 9 etlom R | fratribus] om R. 
floribus ABOS (bene!) | quam] A ? (qui P) cuius BOS || 10 indigne] in- 
dignus BOD | profesus D | sum] suum A | modicum] add apponens 
O | nihil] nichil BR. njl A | ponens] apponens BO | sed] secundum A 
|| 11 antiquorum] praem de BO | dictorum] doctorum BOD | breuiter] 


praem ipsum O | fulceam] fulciam RD. praem ipsum B | amore] amor 
A || 12 uirgule] -lam A. add scilicet R | que] add est O | Jesse] yes- 


De adnotationibus in textum cf. Intr. 15 ad apparatum. 
81- 11s cf. Is 11, 1 « Et egredietur virga de radice Iesse, et flos de radice 
eius ascendet » 
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florem produxit immarciscibilem, cui « data est gloria Libanj, decor 
Carmeli » Ysa. 35, eidem supplicans, ut meritis eius florem colligam 
15 in uiridario eterno, cuius murj inexpugnabiles, inuidorum non for- 
midantes ictus, suos reddunt possessores securitate perpetua felices. 
Jstud modicum ergo Viridarium duas habet partes, siue 
claues, que intrare uolentibus facilem dabunt ingressum: 
p? erit de Ordinis origine temporeque primo; 
20 22 de plantulis et germine, que surgit* ab ymo. 


« Clauis 1° De Ordinis origine temporeque primo > 
De prima 

«2» Nam, ut testatur Petrus Commestor in Ystoria sua supra 

x? capitulum primi libri Regum, cum sanctus Samuel propheta Do- 
25 minj primus conuentum religiosorum legatur instituisse, qui alio no- 
mine cuneus prophetarum dicebatur, ut habetur Judith * x, in diebus 
Acap regis Israel, cuius regnum precessit incarnacionem Christi per 
annos fere nongentos * triginta, fuit vir ex tribu Aron, de qua Virgo 


cum RD || 20 surgit] vel lg surgunt cum BOS, vel que praec lg quod ad 


germen relatum (cf l. *2) || 21 inscriptio e l. 19 suppl || 23 commestor] 
V cum ABOS' || 24 capitulum] cam V cum ABO || 26 Judith] ita scrip- 
tum videtur cum R: prob ex Judic<i>bus ut in AB (Judic. S') || 928 non- 


se B || 13 immarciscibilem] immarcessibilem BORS, inmarcesibilem A | 
Libani] lybani B | decor] praem et BORD || 14 Ysa.] B. ysaye AC. ys. 
R | 85] 8° BO | florem] flores B || 15 inuidorum] in uirorum S' || 
16 ictus] ut aliquis BO (in B aliquis compendiose) | reddunt] redemit BO 
|| 17 modicum ergo Viridarium] inv ergo m. V. OS” | habet] habebit A 
(habeujt) BORS | partes siue]om ABORS || 19 pà] add clavis D | tem- 
pore] om R*.in mg ext seu (P) Re | -que] quo A || 20 22] add erit AR. 
clauis erit BO |  plantulis] planticulis BO |  plantulis et germine] inv 
D | que] seq in O lac circ 9 lt. quod RA (quod) | surgit] surgunt 
BOS || 22 de prima] sequitur prima clauis AOBRS’ (om D). + prima clauis 
S' D (ino D). + in qua agitur S' (om D). que est AOBR. add2 de ordinis ori- 
gine temporeque <et tempore AR> primo ABORS || 23s Nam...Regum] om 
D || 23 Commestor] ABOS | ystoria] hy- AR. hi- BORS | sua] .s. 
(quod posset solvi scholastica) O | supra] super ABOS' || 24 capitulum 
A(cam) B(calum) O(c*) caput S' || 25 primus] primum BOS'. om D | 
conuentum] conuentus R. om A | religiosorum] -ossarum A | legatur] ler 
BO | qui] q O. om D | alio nomine] ad honorem A || 26 cuneus pro- 
phetarum dicebatur] inv c. d. pr. BO. in O post cuneus seq lac circ 7 lt | 
judith] R. indicum S’. Judic<i>bus AB, ju O (puto esse compendium pro * Judi- 
cum’, cum alibi “in” praepositio i productum non praeseferat). Samuelis D | 
Judith x] inv BO | in] om O (cf ad Judith, cum alterutra vox omissa sit) | 
acap] R. achab ABOS |! 27 christi] praem domini nostri iesu ABORS || 
28 fere] om BOS | nongentes* triginta] A (-os t-). 930 BO. Deccexxx S' | 
per...triginta] annis nongentis et triginta D | ex] de BOD | aron] arron 


13s Is 35,2 «...gloria Libani data est ei: decor Carmeli et Saron... >. 
$ 2- 23 cf. PETRUS ComestoR, Historia Scholastica: ML 198 (1855) 1304C 
|| 26 loco 1 Rg 10,10, ubi revera de cuneo prophetarum agitur 
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Maria processisse legitur, de ciuitate Tesba, que est in regione Ga- 
30 laad, et nomen eius Sabaca, qui habuit filium, cuius nomen Elyas 

Thesbides, dictus a Thesba ciuitate iam dicta. Ante cuius ortum, ut 

testatur idem Petrus Comestor super 2" caput 4 libri Regum, « pater 

eius uidit in so<m>pnis uiros candidatos se salutantes », qui in- 

nuebant filium ipsius uenturum esse caput ordinis candidj et albi, 
35 scilicet Fratrum beate Marie de Monte Carmelj. 


<3> Jste igitur Elyas, arciorem* alijs filijs prophetarum in cu- 

neis existentibus cupiens ducere uitam, montem Carmeli ascendit, 
qui est in Terra Sancta in confinibus Palestine prouincie, iuxta 
mare, quod * vocatur * ebrayce Chermel, latine uero Carmelus, distans 
40a ciuitate Nazareth tribus miliaribus. Et ob hoc Virgo Maria tamquam 


gentos] -tes V videtur || 30 thesbides] lc thesbites: cf BORA*S || 36 
arciores*] lg arciorem cum ABORS: pluralis ex attractione reliquorum pluralium 
|| 39 quod] cum parva, ut videtur, litura: lg qui, utpote ad montem carmeli 


A*. lalarron Al, aaron RS'. Levi D. om BO || 29 processisse] procre- A | 
tesba] thesba S || 29s et romen eius] cui erat nomen D || 30 sabaca] 


sabata (2) B. sabacca R. sabacha S. alsabbata A | cuius] cui ABORD | 
elyas] helyas BRS'. helias AOD | tesbides] tesbites BOR. tesbitas A1 (testi- 
tes A*). thesbites S || 31 thesba] tesba ABO. in O seq lac 3/4 lt | ciuitate 
iam dicta] in regione Galaad D | ut] erasit Ac || 32 idem] dictus OS’. 
Dominus DB (dns) | comestor] commestor BS' | caput] capitulum A(cam) 
BO(cw)S ! pater] praem Sabaca O. Saba B. sabacha S | eius]ipsius ARS 
|| 33 sompnis]BO. somnis S. sopnis A | qui innuebant] quod innuebat 
ABORS || 34 ipsius ARS. eius B. suum O | caput] capud AO |  sci- 
licet] videlicet BOS ‘| 35 fratrum] add ordinis S' | beate]om BOS'. + dei 
«ei corr Al» genitricis ABRS'. genitricis tantum O || 36 igitur] ergo ABOS 
| elyas] helyas ABRS'. helias O | arciores*] arciorem ABORS (art. S'. arct- 
D) | filijs] bis A | cuneis] incerte legit O | existentibus] om O | cu- 
piens] ca- A | ducere] aducere A || 37 carmeli ascendit] ino ABORS || 
38 est] om B | prouincie] om BD || 39 quod] BR*. qui AORIS | vaca- 
tur] vocatur ABORS | ebrayce] hebrayce B. hebraice AO | chermel] OB 
(Cchermel). charmel S. thermel A | | uero] uocatur S'. om D || 39-44 dis- 
tans...leucis] inv S, L 16-18 ante l. 13-16 positis, variis lect superadditis, hoc 
pacto: distat a ciuitate achon..leucas. Sed a ciuitate nazareth...titulum. Simi- 
liter BO, ut ad singulas lineas patebit; sed ne textus dissectus obscurior vide- 
retur, O integre hic describere placuit: Jste vero mons Carmeli distat a ciuitate 
Acharon iiij?" miliaribus. A ciuitate Cesarea nouem miliaribus. A ciuitate sancta 
Jherusalem 32 leucas. Sed a ciuitate Nazareth, que erat ciuitas gloriose uirgi- 
nis marie et in qua angelus eam salutauit, ut habetur luce primo, tantum distat 
tribus miliaribus. Et ob hoc ipsa gloriosa uirgo maria, tamquam ipsos suos, 
filios prophetarum visitauit sepius ut fratres, et ipsi primi ad honorem ipsius 
uirginis gloriose cappellam fabricauerunt, eius eligentes tytulum || 39-40 distans... 
miliaribus] Sed a ciuitate Nazareth, que erat «est S'> ciuitas gloriose uirginis 
marie et in qua <+ erat quando S'» angelus <+ gabriell O> eam salu- 
tauit, ut habetur luce primo «loco luce primo lg in testimonio euangelii S'> 
tantum distant tribus miliaribus BOS || 40 hoc] + ipsa BOS | virgo] 


_ 


32 cf. PETRUS CoMESTOR, Historia Scholastica: ML 198 (1855) 1387D-1388A. 
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suos uisitauit sepius ut fratres, et ipsi ad honorem ipsius capellam 
edificauerunt, eius eligentes titulum. Distat etiam ipse mons Carmelj 
a ciuitate Achon 4% miliaribus, || a cuitate uero Cesarea nouem mili- f. 17 
aribus, et a ciuitate sancta Jerusalem xxxii leucis. 


45 <4> Jn isto monte multa mirabilia fecit ipse Elias, ut habetur . 
3° Regum 18. et in multis alijs capitulis. Assumens igitur in socios | 
Elyseum, Abdiam, Jonam et multos alios prophetas, eos docuit viuere | 
in virginitate ad honorem illius Virginis, que sine corrupcione pa- | 
rere habebat Saluatorem, cuius caput esse debebat ut Carmelus, 

50 Can. 7. Et ob hoc heremite dicti montis Fratres Virginis Marie dicti 
sunt, cum ad honorem ipsius Ordinem inceperunt ante eius aduen- | 
tum. 


<5> Cum igitur, post suorum discipulorum instruccionem, Do- 
minus uellet Eliam per turbinem ignis in paradisum uoluptatis ele- 


rel: est attractio ex mare praec | vocatur*] va- V contra ceteros || 43 
miliaribus] | ex r VL || 44 xxxii] xxxiij V*, statimque del j V1 || 46 socios] 
-os ex -um (cf BO) V! || 51 ordinem] ex ordinis inter lin corr V1 || 60 
praem gloriosa BOD. add S' || 41 suos] + ipsos filios prophetarum BOS 
(ipsos ante suos B) | ut] om D (sed cf ad et seq). seq aliquid deletum et 
lineolis suffectum in R1 | et] ita ut D (cf ut praec). om O | fratres] praem 


ipsi D. add primi D | ipsi] om A. + primi ABRS' (D cf ad fratres praec) | 
ipsius] ipsam A. + uirginis gloriose BOD. inv gl. uir. S'. add? in dicto monte 
dum adhuc viveret D || 42 edificauerunt] fabricauerunt ABORS (-arunt A) 
| eligentes] eligerunt A | etiam] ectiam (scr ettiam) A | distat...carmeli] Iste 
vero «ergo O> mons Carmeli «om D> distat BOS || 48 a ciuitate...mi- 
liaribus] om D | achon] praec del aquem Al. Acharon B. athoron (ach-?) O 
| uero] om BS’ (O) | a..miliaribus] om AO || 44 et] om BOS' | jeru- 
salem] Jher- ABR | xxxii] xxxiii D | leucis] leucas BOS' || 45s multa... 
capitulis] inv ut habetur...capitulis helyas proph. multa fec. mir. BOS || 45 
in] interl O | isto] + autem BOS | mirabilia] miracula BOS | ipse] 
om BOS. ille R ! elias] he- O. helyas ABS’. + propheta BOS | 46 18] 
10 B. xiij? O. praem cap. D. + capitulo ABO | in] om O | aliis capitulis] 
ino B | capitulis] capellis O | assumens] + ex divino mandato D | 
igitur] om BOS. ergo A | in socios] in socium BO. om D' || 47 elyseum] 
heli- A. Eli- D. helizeum BO. helyzeum S' | abdiam] Abdyam B. adbyan R. 
praem ac BOD | jonam] praem et BOD | multos] seq lac circ 4/5 lt O 
| eos] quos BOS || 47s viuere in virginitate] om in et inv O || 48 illius] 
om O. predicte BS | virginis] praem gloriosae S'. add gloriose BOD | - 
rere] per eum A || 49 habebat] + mundi AB(ino)ORS | ut] om BO || 
50 can.] canticorum O | montis] ordinis D. + carmeli BOS’. |! 51 ince- 
perunt] inceperint A. coeperint D | aduentum] + et natiuitatem BOS || 
53s post..eliam] inv dom. helyam proph. <om O> post..instr. vellet BOS || 
53 igitur] ergo A | suorum discipulorum] inv BORS || 54 eliam] helyam 


$ 4- 46 3 Rg 18 est praecipuum caput in Vita Eliae propter celeberrimum 
experimentum inter ipsum et prophetas Baal in Monte Carmelo || 49s cf. 
Cant 7,5 « Caput tuum ut Carmelus ». 
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55 uare, ipse Elyseo suo discipulo tamquam digniorj dimisit palium, 
cum quo multa fecerat miracula, ut habetur 4 Regum 2: quod pa- 
lium erat album in signum puritatis virginalis quam tenebat pariter 
et spectabat. Sed cum Elyas esset in curru igneo eleuatus et palium 
dimicteret Elyseo, ut prefertur, ad maiorem miraculi ostensionem 

60quod ipse Elyas in medio ignis seruaretur, palium album fuit per 
ignem adustum et sic factum subruffum seu griseum, infra autem 
plicas remansit album; ex tunc. cum fuit extensum per Eliseum, 
remansit barriatum. Ob cuius memoriam omnes heremite montis 
Carmeli postmodum portauerunt palium barr.atum usque ad tempus 

65 Honorij pape 4, ut inferius dicetur. 


elyas] ex elyseus inter lin corr as V1 || 61 griseum] punctis subiectis distinxit 
et inter lin substituit barratum V2 || 63 barriatum] scr barriatum V || 66 


BOS'. om A. + prophetam BS || 55 ipse] ipsi BS'. om D. + vero BO ' 
elyseo] A. eli- D. heli- O. helyzeo S'. helizeo B | digniori] + suum ABORS 
|| 56 multa fec. mir.] ino f. multa mir. O | fecerat] fecit BOS | 2] + 
ca? A | quod] praen et BO || 57 album] am breviatum O*, dein in mg 
int album O1 | puritatis virginalis] inv. BS. inv inserto castitatis O (= virg. 
cast. pur.) | tenebat] B. tenebant OS | pariter] om BOS || 58 specta- 
bat] spectabant A. seruabant OBS | elyas] helias AO. helyas BS'. Elias D 
|| 59 elyseo] eli- D. heli- A. helyzeo S'. helizeo BO || 60 quod...seruaretur] 
om BOS || elyas] helyas BOS'. heliseus A. helyseus R | palium album] 
om album OB. ipsum tantum D. praem ipsum OS' || 60s fuit per ignem] 
inv p. i. f. BOS ¡| 61 adustum] om A | sic] om O | seu] uel R || 61s 
autem plicas] inv BS'. om autem OD. add tamen D. vero O || 62 ex] et 
R | cum] quod A | fuit] fuir S' | extensum] ostensum O | eliseum] 
he- A. helyzeum S'. helizeum BO || 62s ex tunc...barriatum] om D, qui híc 
cum B et O excerptum ex Epistola Cyrílli inserit, quod in B sic legitur: Postea 
vero <p. v. om D>, secundum quod refert Cyrillus «praem sanctus O, qui et 
lg Ci- in Epistola ad Abbatem «om OD> Joachim, dum Gomor rex Arabie 
cum ingenti multitudine «ad... multitudine om O> Sarracenorum <Sara- O5 
Terram Sanctam cepisset et christianos in ea degentes «eadem gente O !> 
suo dominio «domino B> subiugasset, Sarraceni «Sara-OS moleste <mole- 
sti O> ferebant, quod nostre religionis professores veste alba desuper induti 
incederent, tuno enim «om BO; solum eorum satrape vestibus albis induti 
fuerunt, et id «utrumque om BO dictis professoribus interdixerunt, ne de 
cetero tali pallio albo «om D> uterentur. || 63 barriatum] barratum AB(r2 
del vel corr PORD | montis] monte S' (/ || 63-65 ob cuius...dicetur] aliter 
BOD, quibuscum aliquantulum consentit S': pro quo «quapropter D> pro- 
fessores predicti pallium barratum <inv D>, adinstar pallij Helye «Eliae D> 
in turbine ignis adusti, tunc «om D^» unanimiter assumpserunt: in quibus bar- 
ratis pallijs incedebant usque ad tempus Honorij pape iiij «ino usque ad..inve- 


debant D> || 64 portauerunt] incedebant S' (= BOD) | pallium barra- 
tum] ín barratis palliis Sf (= BOD) | barriatum] barratum AR (cf BOS) || 
64s usque..4] = BORS || 65 pape] om S' | ut inferius dicetur] om BOS 


$5. 56 cf 4 Re 2,818s || 65 cf. $ 2 1. 101s. 
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<6> Ipse igitur Elyseus, transacto* Elia *, cum prophetarum 

filiis propter uitam insignem multos traxit ad ipsius montis Car- 

meli habitacionem et deuocionem. Et ob hoc Joannes Baptista dic- 

tum montem frequentasse dicitur let inter corpora Helysei et Abdie 

70prophete [x] sepultus fuisse dicitur, tanquam eiusdem professionis 
frater et professor, * et multi alij sancti. 


<T> Ipsi tamen heremite, propter eorum uitam legem Domini 

non preterm< i >ctentes, singulis annis ter in Jherusalem ueni- 
ebant ibique festa celebraturi, scilicet pasce, pentecostes et sceno- 
75 phegie. Et ob hoc, dum Spiritus Sanctus uenit super apostolos, di- 
citur quod «erant virj religiosi hab.tantes in Jerusalem ex omni 
nacione que sub celo est» Act. 2. Et tunc, recepto una cum apostolis 
Spiritu Sancto, baptizati sunt ab apostolis, Virgine Matre * presente, 
ad cuius honorem se in contemplacione posuerant, quam diu expec- 
80tauerant. Ut dicitur in Cronicis Romanis, tempore predicacionis 


transacto] lg translato cum cet | elia] alia V*, dein a> e VC || 69 dicitur] 
hic signum mg pro l. 69-71 innuens || 69-71 et.. professor] ín mg ext 6 
lin add V3 || 70 [*] fuit V3 incerte del || 74 ibique] lg ibidem cum cet 
|| 78 matre] cum BORS: in V incerta lectio, cum fere videatur mie cum signo 


— 


|| 66 ipse...elia] inv translato < -+ autem S> Helya <heli- A. El- D>, eius 
<om O> successor <successit O> Helyzeus <heli- O. Elis- D> OBS. + in 
quo duplex spiritus Helye <he- O. E- D> remansit «ino D> BOS | igitur! 
ergo A | transacto] translato ABORS || 68 habitacionem] inhabitacionem 
ARS | joannes] Joh. ABOR | baptista] + propter loci deuocionem BOD. 
propter sanctitatem loci ARS' || 69 montem] locum A. + visitasse dicitur et 
A | frequentasse dicitur] frequentissime visitauit B (frequentasse in O corr). 
om dicitur A (cf praec) || 69-71 et inter...professor] om ABORS |! 73 jheru- 
salem] ier- OS. hie- S' || 74 ibique] ibidem ABORS | pasce] pasche (scr 
pasthe) A. pascha BO. Pascae D | pentecostes] penthe- AB. penticosten O 
| scenophegie] scenopegiae D. cenophegie BO. cenofe- AR. coenophegiae S' 
il 75 et ob hoc] et ab hoc O. quare D. obli A | uenit] veniebat BOD || 76 
viri..jerusalem] inv in Jher. <Jer- D> hab. v. r. BD. in Jer. v. r. hab. O | 
jerusalem] jher- A. hie- S' || 77 act. 2] actuum 2 A. om D | recepto] om 
O || 78 virgine] uirgine S'. praem conversantes cum D. tantum cum BO. 
et A | matre] BORS «matre S'>. + dei BO | presente] post posuerunt 
AB(O)RS. praem. ibidem ABORS'.ipsa ibidem D || 79 posuerant] posuerunt 
ABORS. + «ipsa D» ibidem presente BRS. ibidem predicantes O | quam 
diu expectauerant] om S'. praem sententiam. et...Marie BO cum D, in quo in- 
teger textus lg ut sequitur: Et ad honorem ipsius Virginis Mariae, quam diu 
expectaverant, oratorium, seu Capellam in declivio Montis Carmeli, juxta fontem 
Eliae construxerunt et eam in Patronam elegerunt D. tantum et...quandiu ex- 


pectauerant A | expectaverant] spectauerunt R || 80 ut] praem et S'. et 
sicut D | dicitur] dum B. habetur O. legitur D. praec del dictum A* | di- 
citur...romanis] inv in Chr. R. leg. D. in cronicis habetur romanis O | cro- 
nicis] coronicis A | romanis] om A | empore] + tity et vaspasiani et 
82 tempore] ad tempora D | titi et uespesiani] tyti et vespesyani B. t- et 


, 8 7- 76s Act 2,5 «Erant autem in lerusalem habitantes Iudaei, viri reli- 
giosi ex omni natione, quae sub caelo est ». 
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apostolorum, anno a passione * Dominj xlvij, regnante inperio ro- 
mano, tempore Titi e Uespesianj, apud Jerusalem in Porta Aurea, 
vbi Anna et Joachim, Virginis Marie progenitores, se mutuo obui- 
auerunt, religiose concedunt et ibi ad honorem Virginis, vbj con- 

85cepta fuit, ecclesiam fabricauerunt, et vna cum apostolis in quibus- 
cumque regionibus fidem Christi predicauerunt. 


Sequitur 2° Clauis in qua agitur de plantulis et germine 


quod surgit ab ymo 


<8> Nam < baptizatis >, supra ut prefertur, ab apostolis he- 
remitis montis Carmelj, et dispersi<s> in monte et in Porta Aurea 
5 Jerusalem Deo famulantibus in Christi fide et apostolorum doctrina, 
accidit quod Baxilius Magnus, heremita dicti montis Carmelj, post- 
modum anno Domini cccxlp° per Marcum papam nacione Romanum 
facto episcopo Casarensi* quibusdam magnis* sibi deuotis de dictis 
heremitis Regulam composuit, quam aliqui prefati montis tenuerunt 


compendii || 81 passione] compendium subobscurum || 85 quibuscumque V 

2 quod surgit] que surgunt BOD (S'): utra lectio praeferenda incertum, 
cf l. *20 || S3 baptizatis] suppl ex BOS (cf AR) || 7 ccexlp°] = 341 || 
8 casarensi] lg cesariensi cum R(A) | magnis] [g magis cum AR || 18 qui- 


R || 80s tempore... ap.] ipsi predicantes apostolorum O || 81 passione] na- 
tivitate D | xlvij] 47 BO. xli D | inperio romano] imperij romani BO || 
82 tempore] ad tempora D | titi et uespesiani] tyti et vespesyani B. t- et 
va- AO | jerusalem] jher- AB. hie- S' || 83 anna et joachim] inv BOD | 
joachim] -in A | virginis] om BD. beate ORS' | virginis...progenitores] inv 
prog. b. «virginis A» marie ABORS' | se] sibi ABOD | 84 concedunt] 
concedunt A. conscendunt BO. consederunt RS | virginis] praem ipsius et 
add mariae S' | fuit] fuerat ABORS || 85 fabricauerunt] -arunt A. cons- 
truxerunt D | quibuscumque] cujuscunque A. multis BOS || 86 regionibus] 
religionibus A | christi] + constanter BOS | predicauerunt] + &c. B 
|| 1 sequitur] om BOS | 28 clauis] ino D | in qua agitur] om D | 
de...germine] inv D || 2 quod surgit] que surgunt BOD. quae consurgunt S' 
| 3 Nam] om D, cuius loco habet igitur post baptizatis | baptizatis] BOS. 
bapt® R. Baptista A. + igitur D | supra] om BOS | heremitis] beremite 
AO || 4 dispersi] R. dispersis BOS | monte] praem eodem D. add eodem 
BO (eadem O) | dispersis in monte] inv in eodem m. disp. D | et2] om 
BOS || 5 jerusalem] Jher- AB. hie- S'. -- in ciuitate Achon <acchon S'. acthon 
O> et in multis alijs locis terre sancte, de quibus sunt propter paganorum perse- 
cucionem iam deleti BOS | famulantibus] -bus interl Al. + atque ipsis 
<eius O> predicantibus BOS | christi fide] inv OBS' || 6 baxilius] ba- 
silius ABORS || 6-8 dicti...magis] om D (cf BOS') || 6 dicti montis car- 
meli] om BOS’ | dicti] -is A || 7 cccxlp*] cccxxxv S'. 1230 B. om O lac 
alba relicta | marcum] -chum A | romanum] romani B | ep. ces.] inv 
et lg cesariensis ep-us A || 8 episcopo] ep-us A. concilio O. consilio BRS' | 
casarensij cesariensi R. (-is A). necesariensi BOS' | magnis BOS'. magis AR 
| de dictis] om BORS | de] et A || 9 prefati] -facti A | heremite] h-a 
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10 heremite, juxta Elie et Elysei uestigia, qui primo dictum inhabi- 
tauerunt montem, quorum isti sequaces et imitatores fuerunt. 


« 9 » Anno uero ccc octuagesimo Adrianus primus nacione Ro- 
manus, pontificatus sui anno 8, assu<m>psit in patriarcham Je- 
rosolimitanum fratrem Johannem heremitam Ordinis dicti montis 

15 Carmelj propter ipsius sanctitatem; qui dictus frater Joannes pa- 
triarcha omnibus heremitis montis Carmelj dictam Regulam Basilij 
tradidit obseruandam; nullum tamen eis dedit in maiorem, sed juxta 
eis datam Regulam et conscientiam bonam, quibus* Deo famula- 
batur. Et* steterunt usque ad annum Dominj M" quinquagesimum 

20 tercium; et interim ab infidelibus multa passi sunt fratres. 


«10» Anno uero Dominj M? nonagesimo nono, tempore Ur- 
banj 2’, capta ciuitate Jerusalem a Christianis et remanente ibidem 


bus] quibus V cum ABR: lg quilibet cum OS || 19 et] scr & et superius 
dextrorsum fere c: cf cet || 20 tercium] in litura V2 || 28 dominus V: 
semper cum S legimus, cum hoc tempore domnus iam esset desuetum || 27 


O* videtur, dein prob h-e Oc || 10 elie] helye BS'. helie AO | elysei] 
Eli- D. helisey A. helyzey A. helyzei S . helizei B. helezei O | primo] praem 
ut praefetur S'. idem add BD. vt fertur add O | inhabitauerunt] -arunt O 
|| 11 isti] Oc in mg int (in textu O* ii = ibi exp) || 12-15 anno...patriarcha] 
Processu autem temporis, Frater Ioannes, Eremita dicti ordinis Carmeli, assumptus 
in Patriarcham Jerosolymitanum D || 12 Anno...octuagesimo] Processu autem 
«vero O> temporis BOS’ (cf D) | ccc] M°. R. Mille, mo A, (seq lxxx?) | 
adrianus] + papa BOS' | nacione] ra- A (/ || 13 pontificatus] pontifici] 
B | anno 8] invO |  jerosol-] Jhero- ABR. hie- S'. -ly- D || 14 joannem] 
Joh- A | ordinis] AD. om BORS' | montis] om D || 15 propter...sancti- 
tatem] om D | propter] + maximam O | sanctitatem] + maximam ABS 
(cf supra O) | joannes] Joh- ABO | patriarcha] + fratri «frater S’> 
Caprasio « Ca- vel cam- B P. Gaprasio S'. tarpassio O cum ar corr et incerto? 
suo discipulo «ino D> dilectissimo BOS || 16 omnibus] ceterisque BOS || 
16s dictam...maiorem] corr et lac plures in O || 16 dictam] dictorum O. om 
D | basilij] in ras Ov. om D || 17 tradidit] tradit A. lac 2/8 lt praec in 
O | nullum...sed] om D | nullum] nullam OB | tamen] tamen corr 
Oc. seq lac 5/6 lt O | eis dedit] inv O et seq lac 9/10 lt || 18 eis datam 
regulam] inv r. eis d. BOS ! et] eis A*. ei AC | conscientiam bonam] inv 
D | quibus] ABR. quilibet OS || 19 et] incertum in V. bis B. tunc O. 
+ sic BRS | ad]omO || 19s Mm quinquagesimum tercium] 1023 B. 1058 
O*. 1032 BC in mg int. 1099 RD ‘sed cf l. S). millessimum nonagessimum A 
|| 20 interim] om D | passi] passa B | fratres] patres B. praem dicti 
ABRS || 21-35 hic incipit codex L, qui de s. Bertoldo haec compendiose tra- 
dit: Primus prior generalis fuit frater Bertoldus, quem constituit dominus Ayme- 
ricus Malafayda patriarcha Antiochenus, legatus sedis apostolice, anno Domini 
m?xcix?, sub cuius regimine permanserunt in monte Carmeli xxxii annis. Eratque 
dictus frater Bertoldus nepos supradicti dominus </> Aymerici, qui ex de- 
votione ordinem intraverat adultus. || 21s anno...21] om D || 21 anno 
uero domini] om O | uero domini] ino B | M? nonagesimo nono] 1053 
B. 10539 O (sed in O* prob ad l. 1 pertinet, omisso haplographiae causa huius 
sententiae initio) millesimo.liii. S': cf moxcix L || 22 ciuitate jerusalem] 
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duce Gaudofrido, fratre Roberti comitis Flandrensis, dominus Ayme- 
| ricus Mala Fide, nacione Lemouicensis, patriarcha Antiochenus, qui 
25 cum multis alijs venerat legatus sedis apostolice in succursu Terre 
. Sancte, fratrum de Carmelo uidens sanctitatem, omnes in vnum 
congregauit, et fratrem Bartoldum nepotem suum, qui causa deuo- 
cionis Ordinem iam intrauerat, eis per omnium eleccionem assignauit 
in priorem, curam omnium ei* dans, cui obedientiam omnes pro- 
30 miserunt; addens in Regula Baxilij quam prius susceperant, quod 
semper vnum haberent priorem, per consensum omnium uel maioris 
partis electum, cui omnes obedientiam promictant. Et iste prior Ber- 
toldus fuit primus rexitque 3ijbus annis, et postea in pace quieuit 


intrauerat] + diu exp V! || 29 ei] eis V1 ex incerto V*: iuxta contextum 
emendavimus |! 31 in V consensum || 32 bertoldus] e bernardus corr vi- 
detus V1 || 53 Sijbus] = triginta duobus 


ino R. ciu- Jher- AB. ciu- hie- S' | et] eciam RA (eciam scr ettiam) || 23 
duce] praem pro BORS | gaudofrido] Gundofrido B. gundofredo S'. godo- 
frido R. godefrido OD. gaufrido A | roberti] roberto AODB(Ru-) | co- 
mitis] comite AORD. -i B | flandrensis] -si BOD. flandren. R. flandiensis 
A (V P).flaudinensi S' || 23s dominus aymericus] domino Aymerico BO(Ey-) 
|| 24 mala fide] mala feda RS’. male fida O. Malafeda B. Malafayda AL. 
Malafaida D | nacione] om OD | lemouicensis] O. lemonicen. S'. lerio- 
nicen. B (in il est punctum). lemonjen. A | antiochenus] antiochenes BO. 
anthiogenus A. anthiothec. R (c incertum) || 25 multis alijs] inv O | in] 
om AR | succursu] succursum BOS”. sub cursu A || 25s in..sancte] om 
D || 26 de carmelo] Carmeli ABORS (car. S') | omnes] omnis A || 27 
ino nepotem s. fr. B. BOS. + virum religiosum sanctum et famosum O 
| bartoldum] ber- BSL (O in compendio). Brocardum R. Bogardum A 
| qui] + iam ABORS || 28 iam] diu ABOS. diu ante R | in- 
trauerat] + iam V*, sed del V1 | omnium ei] inv BS. + fratrum BOD || 
29 ei*] ei A | dans] tribuens BOS. + et concedens BOS’ | cui...promise- 
runt] om BO | omnes] om A || 29-33 cui..primus] om D || 30 addens] 
fratrem...suum] inv nepotem s. fr. B BOS. + virum religiosum sanctum et 
addensque BOS’ | in regula] regule BO | prius] primus A | susceperant] 
susceperunt O || 31 vnum haberent] inv O | haberent] habeant A | 
priorem] om O | per consensum] ARS'. pro consensu BO | maioris] maio- 
rum A. + et sanioris OS’. et senioris B || 32; electum] eleccionem (?) A | 
obedientiam] + debitam et deuotam BOS’ | promictant] -itant A. promit- 
tent R. promitterent BOS. + secundum «2" BC» qualem «quale O> vero 
sacre <in O seq lac 6/7 lt» particule addicionem omnes «om BO> predicto 
fratri «fratre B> Bertoldo debitam obedientiam promiserunt BOS’ | prior] 
+ frater AR | bertoldus] Brocardus R. Bogardus A || 32-35 et iste... 
miracula] fotum aliter BOS': Sub cuius obediencia <ob-am OS'> 27. <xxxxv 
S'> annis manserunt: per quem deus tam in vita quam in morte multa fecit 
"miracula || 33 primus] + prior R | rexitque] et rexit A | rexitque...annis] 
qui praedictum Ordinem 45 annis rexit (cf S') D. + in magna sancti'ate 
D | 3ij 27 BO. 45 S. xxvij R (cf V infra de s. Brocardo I. 45) || 34 
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et in predicto monte Carmelj est sepultus; et faciebat multa mi- 
35 racula. || 


<11> Anno uero Dominj M°cxxxj fuit factus prior frater Ci- 

rillus, nacione Grecus, qui post fuit sanctus, et incepit regere tem- 

pore Innocencij 2i. Jste est ille Cirillus qui uisionem scripsit abbati 

i Joachim; et rexit 22 annis et post per Adrianum papam 4™ nacione 
40 Anglicum factus fuit patriarcha Jerosol< i >mitanus. 


predicto monte] inv AR | et'...sepultus] om D | carmeli] praem montis 
R | est sepultus] inv R | et...miracula] per quem deus...miracula uf supra 
(1. 32-35) BOS'D, qui addunt: Quo mortuo et in predicto monte Carmeli se- 
pulto, fratrem Borghardum <Brochardum S'. Broc- OD'>, virum sanctum et 
religiosum, in priorem <i. pr. om O> vnanimiter prefecerunt, ei obedienciam 
debitam <om S'> promittentes BOS. Sequitur in S' notitia de Cyrillo (V 
$ 11); in BOD autem notitia de Brocardo uberius evolvitur: Quo eis presi- 
dente, patriarche «p-a BO» Jherosolimitano <Jerosoly. D. Jerosolimitanus 
O> domino «Domino D. BO compendio» Alberto «om BO? proposuerunt, 
quod a tempore quo predictus patriarcha Aymericus <Ay-tus BO? eos omnes 
sub cura vnius prioris per obediencie vinculum colligauerat <-uerunt O>, 
ipsi desiderabant viuere <viro O> in monasterio, sub obediencia religiose 
«om O> vite solitarie per Helyam <heli- O. Eli- D> institute. Jdeo, prius- 
quam in eo incladerentur, obnixe requirebant a <om O> predicto patriarcha Al- 
berto, vt juxta propositum eorum traderet <tradidit B> eis de quibusdam articu. 
lis, per eos unc sibi oblatis, breuem vite formulam, quam in posterum tenere de- 
berent: quam eis tradidit «condidit D> et predicto priori Borghardo < Bro- 
cardo OD> direxit, secundum quod habetur in < + nostra D> regula «ine 
in n. r. hab. D> fratrum carmelitaram «fr. c. om D>. Jste autem frater 
Broghardus « Brocardus OD> 33. annis «annos O> rexit <direxit D> ordi- 
nem; et demum in pace quieuit et in monte Carmeli est sepultus: vbi tam in 
vita quam in morte per eum deus multa fecit miracula «mirabilia fecit O>. 
Hic desinit O, cui series subnexa legitur 22 priorum generalium a Bertoldo ad 
Johannem Faci, omisso Bartholomeo de Roquali quam. post f 35 integram in 
hoc apparatu inserendam censuimus, passim eam laudaturi || 36-38 post na- 
titiam de s. Brocardo, qui hac ratione immediatus s. Bertoldi successor offertur, 
ponit S, consentientibus BO || 36-40 notitiam retractatam praebet L: Secun- 
dus prior generalis fuit frater Cyrillus natione grecus, qui visionem sibi de celo 
missam abbati Joachim trasmisit. Rexit ordinem in dicto monte Carmeli xxvii 
annis factusque fuit patriarcha Jerosolimitanus per Adrianum papam quartum 
|| 36 est 2"5 prior iuxta ALRV, sed 3% iuxta reliquos textus | Anno... Mocxxxj] 
om L | uero domini] ino B | uero] om RS’ | fuit] ante frater L | 
factus] om L | cirillus] Cy- BLD. -ilus A | 37 post] postea ABS’ | 
fuit] praem effectus B || 37s qui..cirillus] om L. ...iste fuit sanctus tantum 
D(W) || 38 innocencij] + pape BS' | 21] + ordinem B (statim seq quem 
rexit... B) | ille] + sanctus BS’ ! cirilus] Cy. B. -ilus A | visionem] 
+ sibi per angelum in missa factam BS’. sibi factam per Angelum in missarum 
solemniis D. sibi de celo missam L | scripsit] transmisit post Joachin L 
|| 88-40 abbati..jesorolimitanus] om D || 39 rexit] + ordinem in dicto 
monte Carmeli L | 22] 27 BRL | post] postea AR. om L | 4m] om 
A || 39s et2..jeros.] om B (cf l. 38) S' | per..jeros.] inv factusque f. patr. 
ier. per... L | nacione anglicum] om L || 40 factus] om R. praem dictus 
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<12>  Tercius prior fu<i>t frater Boccardus, nacione Lom- 
bardus, anno Dominj M°.c.lvj. qui Regulam Baxilij, prius susceptam, 
ab Alberto Jerosolimitano, legato apostolicae < ..... >; et dictus Al- 
bertus Regulam correxit " tempore! Allexandri pape tercij nacione 
45 Tuscij, pontificatus sui anno 5. Et rexit xxvj annis. 


<13> 4us prior generalis fuit Alanus, nacione Brito, et xin 


42 M°.c.lvj.] vj corr, supe- 
rius tribus punctis extantibus (ex iij P: sed j>vi emendatum est) !| 48 <...> 
suppl Brocardum Regulae correctionem petiisse: incertum utrum pluribus lin 
iuxta S an paucis verbis, v. g. «recepit» iuxta BS || 44 tempore] interl 
Vi supra et, quod erasum legitur | allexandri] + erasum Sii | pape] e 
ex a V1 (scr papa ex iuxtapositione) || 45 5] supra inter lir aliquid. evanidi 
perspicitur || 46s in tempore] lg incepit cum LR (compendium mendose so- 


frater cyrillus A. idem add R | jer] Jher A. ihe- R || 41-45 cf I. 32-35; 
hic tam BS’ quam D notitiam ponunt de Bertoldo «II», breviorem D produc- 
tiorem BS', ut sequitur: Quartus < + uero S'> prior generalis fuit frater Bertoldus 
nacione lumbardus <le- S'>, qui anno domini 1158 regulam Basilij a patriar- 
cha Alberto sedis apostolice legato correctam < + adinstar praedecessorum suo- 
rum $'» recepit; quam Allexander <Ale- S'> papa iijus nacione thuscus pon- 
tificatus sui anno 5° confirmauit. Jste autem «om $' prior generalis ordinem 
26. annis laudabiter rexit «ino ord. laud. r. xxvi a. S'> BS'. Quartus Prior 
Generalis fuit Frater Bertholdus, natione Lombardus, qui Ordinem laudabiliter 
rexit D. Exinde ab Alano usque ad finem priorum generalium series in BOS' 
et D unitate excedit eam quae in ALRV legitur, ut in sequentibus suo quoque 
loco animadvertetur. Attamen notitiam de Bertoldo <II> in BS' eamdem esse 
ac de Brocardo in V (ALR), et D convenientiam advertisse ao difficultatem, 
solis fere nomine ac numero servatis, in serie solvisse, satis patet: quare ad 
notitiam de Brocardo varias lectiones ex notitia de Bertoldo <II> iuxta BS' 
et D adnotare placuit || 41 tercius] quartus BS(O). + uero S' | prior] 
+ generalis ABLRS |  boccardus] brocardus L. bertoldus (Berth- ARD) 
ABRSO | lombardus] lu- BO. lon- A || 41s nacione..M?clvj] om L || 
49-45 anno..anno 5] om D || 42 anno] praem qui BS' | Mc°clvi] 1158 
A(mjllem^ clviij)BRS' | qui] om BS’ (cf supra ad anno) | baxilij] =R. 
Basi- AB. om L. + recepit B. recipit A | . prius] primus A. om BS'L | 
susceptam] succe- A. suscepit L. om BS’ (sed cf infra recepit BS’) || 48 
ab] a BS' | alberto] beato A. praem patriarcha B. + patriarcha LS' | 
jerosolimitano] Jher- A. om BS’ | legato sedis apostolice] inv s. a. 1. ABS’ 
a. s. U | legato] legatus A || 43s et...regulam] om S' || 483-45 et... 
anno 5] quam regulam «om BLS'. + confirmauit R> Alexander papa tercius 
«invo R> nacione tuscus <th- B> confirmauit <om BRS'> pontificatus sui 
anno quinto < + confirmauit BS'> BLRS': variatio fere unice e positione 
verbi orta est || 44 correxit] correctam BS'. + ad instar predecessorum suo- 
rum S'. + recepit BS' | tempore] et A. om BLRS', et in sequentibus BS' 
cum LR conveniunt | allexandri] ale- BLRS'. alexandro A | pape tercij] 
ino tercius papa A || 45 tuscij] tuscus (scr -st-) A | et] om L. [ste autem 
«Com S'> prior generalis BS’. Qui D | rexit] praem ordinem laudabiliter S. 
add ordinem L | rexit...annis] inv et add ordinem 26. annis laudabiliter 
rexit B | xxvj annis] om D || 46 435] quintus BS(O). + uero S' | fuit] + 
frater ABLRS | in tempore] om S'. incepit ALR (cf S' l. 47). qui B || 46-49 


— 


812- 44s cf. Const 1/6 ed. 14. 
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tempore! anno Moc8"? quarto, tempore Lucij pape 3. Tempore huius 
Innocencius papa 3. confirmauit Regulam Ordinis, pontificatus sui 
anno p°. 


50 <14> 5% prior generalis fuit Symon Stoh, nacione Anglicus, 
anno Domini M?cc"o, tempore Innocentij 3. anno suo 39; et rexit 
Ordinem quinquaginta annis et in etate centum annorum obijt, mul- 
tis clarens miraculis; sepultus Burdegale. 


«15» Tempore istius sancti Symonis sanctus Lodouicus rex 

55 Francie duxit fratres de monte Carmeli in Franciam, quia aliqui 

magis perfecti ibi, non obstante paganorum seuicia, remanserunt, 
et primum conuentum fecerunt juxta Marsiliam. 


«16» Tempore uero huius sancti Symonis multi summi pon- 
tifices Regulam nostram confirmauerunt, scilicet [X] Honorius 3 "s 
60 Romanus nacione, anno Domini M°ciixvj, pontificatus sui anno p°. 


lutum) || 50 symon] y V1 ex i || 58 sepultus] + est cum BL et iuxta 
ipsium V pluries(l. 83. 88. 111. 115. 120. 126.184. 138. 146.) deinceps? | bur- 
degale] lg iuxta R || 59 [x] del compendium gregorius V1 || 60 Mociixyj] 


et in... p°] om D || 47 anno] + domini.ABLRS' | lucij] -ci A | 3] + in- 
cepit ordinem regere, quem .16. annis rexit BS' | tempore huius] cuius tempore 
BS' | huis] istius generalis ALR || 49 po] + rexit ordinem xxii annis L. 
iste generalis sepulius est «om B> in conuentu Colonie prouincie Almanie 
inferioris «ino et lg ale- S’> BS'. qui sepultus quiescit in conventu Coloniae 


Provinciae Alemaniae inferioris D || 50 5us] sextus BS(O) | fuit] -+ frater 
ABLRS | symon] Si. DV* | stoh] stah (videtur) A. Stoch S'. Stok B. 
Stok O. Stock D. Stochius L. om R | anno] praem qui BS' || 31 anno... 
39] om D | innocencij] + pape B | 3%] + ordinem incepit regere (inv 
i r. o. S BS' | et] quem BS'. qui D || 51s et... annis] ine quem «qui 
+ Ordinem D> 50 laud. rex. a. BD || 52 ordinem] om BS’ | quinqua- 
ginta] laudabiliter praem S'. add BD | et... annorum] in anno centesimo 
aetatis suae D | obijt] obit A || 53 clarens] clarus LS. claris AR | mi- 


raculis] + in vita pariter (om ALRS') et im morte ABLRS. + et R (post del 
fecit) | sepultus] + est ABL. sepultusque est S | burdegalis] Burdegalis 
L. in conuentu Burdegalensi BS. in conuentu Burdegale (-i A) AR. + et adhuc 
facit miracula L || 54 sancti] om BS | symonis] Si- AD | lodouicus] 
lodewi- B. Ludo- LRS |! 55 duxit] + aliquos L | carmeli) om R ! 
franciam] francia A ! quia] qui L. et BS || 55s quia... perfecti] qui ali- 
qua magna perficientes L || 56 ibilom AB | seuicia] + ibi B. ibidem 
A | remanserunt] -rant A || 57 conuentum] + dicti fratres L | mar- 
siliam] marciliam R. marcilliam A. Massiliam L. + scilicet in aquis latis R. 
scilicet in Aquilatis AL. scilicet in aquelatis B || 58 uero] insuper BS. om 
ALR | huius] istius LD. om ABR | summi] om D || 59 nostram] om 
ABLRS || 59-63 scilicet..po] om D || 60 romanus racione] ino L | 


$13. 45s cf. Const 1/6 ed. 14. 
$ 16- 59s bulla « Ut vivendi normam > 28/1 1226 in BIC I 12-4»: datum 
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Bullam uidi ego Johannes in Tholosa. Jtem Gregorius no<n>us 
nacione Campanus eamdem confirmauit anno Domini Me[x]ciixxvij, 
pontificatus sui anno p?. Anno uero M°ccxlv < cum > propter pa- 
ganorum insultus fratres in heremis Terre Sancte, quantumcumque 
65 essent perfecti, stare non possent, frater Symon predictus, qui uene- 
rat propter insultus et aliquos conuentus receperat, misit ad domi- 
num Innocencium 4", qui Concilium in Luduno celebrabat, fratres 
Raynaldum et Petrum clericos, ut Regulam eis datam et jam confir- 
matam sedes apostolica modificaret quantum ad aliquas clausulas, 
70 maxime quantum ad habitacionem in uillis prohibitam; quam mi- 
tigacionem papa commisit domino Ugoni presbitero cardinali tituli 
Sancte Sabine; quam Regulam mitigatam prefatus papa anno Do- 
minj M°ccxlvij confirmauit, pontificatus sui anno quinto. 


<17> Sextus prior fuit frater Nicolaus nacione Gallus, anno 


= 1216 || 61 Jtem] hic in V ínitium pericopae || 62 [x] litura: videtur 


ccc, inter lin autem incerta lectio, probabilius tamen mo | M°ciixxvij] = 
1227 || 63 «cum» suppl iuxta A (D) sensu exigente |; 74 prior] + 


«generalis ? (íuxta l. 44. 50. 84. 107. 112. 116. 122; sed contra l. 32. 36. 
41. 74. 89. 127, additis l. 180. 135. 139. 143. 147. 151. 156. 161. 165. 171, 


[3] om S' || 61-63 bullam...anno p°] om B || 61 bulla... tholosa] Bulla 
est Tholose L (+ cf infra) S'. add? et lodon. S' | ego] + frater AR | tho- 
losa] + nec <met. A> habet ultra <+ vnum A> medium pedem in longi- 
tudine et quartam partem pedis in latitudine <altitudinem A. inv in lat. q. 
part. ped. L> ALR | nonus] novus U || 62 eamdem] regulam S'. om 


A | anno] praem cum D. add domini BRD !| 63 anno vero] inv 
Dei Moccxy] 1245 B. m.ocxy. SÙ. 1247 D | <am>] cum ALR 
|| 68s paganorum insultus] inv B || 64 terre sancte] inv R | quan- 
tumcumque] breviatum incerte lg A || 64-66 in heremis.. receperat] coacti 


fuissent terram promissionis dimittere et iam plures conventus recepissent 
L || 65 frater] sanctus BS | symon] om D | qui] om R || 65s qui... 
receperat] volens huiusmodi insultibus obuiare atque «et D'> fratrum animos 
quietare eisque pacis commoda procurare BS || 67 innocencium] + papam 
BD | concilium] consi- BR. + generale L | in luduno] in lugduno 
ABLRS'. Lugdunense D | concilium...cel.] inv in l. c. cel. S' | raynal- 
dum] -us A. Reginaldum S'. Rey- D. Reynhardum B. Raymundum L |! 68 
iam] eciam BS |! 69 aliquas clausalas] inv A || 70 ad] bis, dein ad! 
del A || 71 ugoni] hu- ABLRS | presb. card.] inv BD | tituli] titulo 
B(ty-D || 71s presb...sabine] inv tit. s. sabinae pr. card. S' || 73 con- 
firmauit...quinto] inv et add pont sui a. q. apostolica auctoritate <inv S'> 
confirmauit BS | pontificatus] om A {|| 74 sextus] septimus BS(O) | 
prior] + generalis ABLRS | nicolaus] nicho- ALO. alanus R | gallus] 
L. gallicus BRSA (gali- ). + qui BS' | anno] om D. + domini BLR || 


erratum videtur ex Const 1/6 ed. 14 (= 1217 a. 1°) || 61-63 bulla « Ex 
officii nostri » 6/4 1229 in BIC I 4-52; quoad datum cf. Const 1/6 ed. 15 
(= a. 19 || 72s bulla « Quae honorem Conditoris » 1/10 1247 in BIC I 
82.112. " 
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15 Mociilo*; et rexit Ordinem 19. annis. Tempore istius fuit confirmata 
regula per Alexandrum 4" nacione Campanum anno Mociiliiij, pon- 
tificatus sui anno p°. Bulla est Brugis et in Monte Pesolano * et 
in Colonia. Jtem tempore huius dictam Regulam confirmauit Vrbanus 
4 us nacione Gallicus anno M°c'ilxj, pontificatus sui anno p°. Bulla 

80 est Tholose, Monte Pesolano et Colonie. | 

Eamdem Regulam confirmauit Clemens 4 nacione Prouincialis 
anno Dominj M°cilxv, pontificatus sui anno p°. Et iste generalis 
obijt xx die aprilis et est sepultus in Maiorica. 


de quibus cf l. 130; additioni autem ceteri textus favent) || 75 Mocilo] = 
12509: scr quidem ciii, puncta autem super i duo tantum, ideo lg ut posuimus, 
ut et contextus exigit || 76 campanum] campan® VI, corr m exs | 
Meciliiij] = 1254 || 77 p°] p corr | pesolano] corr iuxta l. 80 ex peso- 
lanon(ensi P): vel potius mera postremae syllabae repetitio ? || 79 Mociilxj] 
V1 — 1261: post M? erasum cclii (insuper c2 expunctionis tentamen praese- 
fert || 80 monte pesolano] praem in ut 1. 77 P || 82 Mociilxv] = 1265 


— 


75 Mo©cciilo]  mille.moccl A. om D. + incepit regere ordinem BS' | et] om 
L | et... annis] quem «qui + ordinem D> annis «annos D> rexit .19. 
«ino BD» et ultra BS. + Demum vero renunciauit officio <-um D> <se 
del B> ad heremum se transferens, vbi solitarius vitam ducens <inv et 
mutat vit. d. solitarium D>, flebilibus vocibus ordinis statum descripsit, ut 
liquet perspicue in suo tractatu, qui sagitta ignea intytulatur <-ti- D>. 2° 
(secundá D> vero die mensis Aprilis clarens maxima sanctitate ab hac luce 
migrauit et in Amayta <Auriaca D> tumulatur BD | istius] illius B. cuius 
S'. + generalis BL || 75-82 Tempore..p?] om D || 76 alex-j alle- B | 
anno] ‘+ domini ABRS' || 77 est] + in conventibus L | brugis] burgis 
A j| et] om S' | monte pesolano] m. pessulano ABRS'. Montepessulis L. 
+ in conuentu AR || 77s brugis...colonia] inv colonie, brugis et in monte 
pessulano B | in monte pesolano et in colonia] inv Coloniae et in M. Pes- 
sulano S' || 78 colonia] coll- A | item tempore] Tempore insuper BS’ 
| huius] istius ABLRS' | vrbanus] + papa BS’ || 78-80 Item...colonie] 
om B hic (sed post l. 82 refert) || 79 gallicus] gali: A | anno] + domini 
ABRS' | Mociilxj] M?cc.xv R || 79s bulla ... colonie] om B || 80 monte... 
colonie] inv Col. et in M. Pessulano S’ | m. pesolano] M. Pessulano S’. 
Montepessulis L. m- pess. A. praem et in A | et colonie] et collo- A. om 
L || 79-82 bulla..anno p°] om R || 81 eamdem] Eadem A. Tandem 
S' | regulam] -la A. + tempore istius generalis BS' | clemens] chomens 
A. clemens S’ | nacione prouincialis] inv BS'. n- prouincie A || 82s 29 
<secundà D'> vero die mensis Aprilis clarens maxima sanctitate ab hac luce 
migrauit, et in Amayta <Auriaca D> tumulatur BD (cf ad l. 75) || 88 xx] 
2 BD | aprilis] praem mensis ABD | est sepultus] tumulatur BD || ]4 
maiorica] Amayta B. aurayca AS'R (anrayca) Auriaca D. in conventu Aù- 
ryce L. + extra villam ubi solebamus habere conventum, quia modo sumus 


8 17- 75-77 bulla «Cum a nobis petitur» 3/2 1256 in BIC I 155-162: 
datum solus Grossi praebet huiusmodi || 78s bulla « Cum a nobis petitur » 
22/5 1262 in BIC I 27^: datum Rigori VIII 8 n. 394 p. 90^ tantum praebet, 
sed exactum || 81s si esl specialis Regulae confirmatio, bulla nunc est ignota 
[| 88 « Maiorica >: certe legendum « Auriaca » cum D (cf. etiam ceteros). 


VIRIDARIUM IOANNIS GROSSI 215 


<18> 7% pror generalis fuit frater Randulfus nacione Ala- 
85 mannus, M°cïlxx° in capitulo Parisius celebrato electus, in Natiuita- 
te Beate Marie. Rexit tribus annis; postea resignauit officio, et posuit 


se in contemplacione in conuentu Aluncij Anglie, et ibi sepultus 
est. 


< 19» 8% fuit frater Petrus de Amiliano nacione Rutinensis, 

90 electus in capitulo Burdegalensi M»cUlxxiij in Epiphania. Rexit xix 
annis. Tempore cuius Gregorius papa x nacione Lonbardus, ce- 
lebrauit Concilium Ludonense, Mociilxxiiij, et reuocauit omnes or- 


dines mendicantes post Concilium Lataranense adinuentos, quia 


approbati per sedem apostolicam non erant; Ordinem uero Beate 
95 Marie, quia Concilium Lateranense per magnum tempus precesserat 


il 85 Mocólxx^] = 1270: prob praem «anno» vel «anno Domini», cum 
ceteris textibus, ante temporibus notas, sicque deinceps semper; insuper electus 
prob ante in capitulo ponendum (cf l. 90) || 86 rexit] cf l. 33 || 90 bur- 
legalensi] lg ut BS | Mociilxxiij] = 1273: praem «anno» ? (cf I. 85) | 
rexit] cf 1. 33 |! 92 ludonense] lg cum ABLRD | Mociilxxiiii] = 1274: 


infra villam L || 84 7"s] Octauus BS(O) | randulfus] radulfus AL. Radulphus 
RS'O. Rudolphus BD | nacione] bis R | alamannus] -manus A. Alemanus 
LS Almanus BR. Almannus O. + anno domini BLRS || 85 Mociilxx!] 
mille.mecelx. A | parisius) Parisis D. P-iis L || 85s electus...marie] inv 
in..electus D || 86 rexit] praem qui BS. + ordinem BRS | postea] et 
demum BS | officio] officium S'. om D | et posuit] ponens BD. ponensque 
S' || 86s beate...contemplacione] om A | 87 aluncij] alnuicij AR. alnvyci 
O (P). Alnevici L. Alnewici B. Alnewicensi D. Aluelbyci S' | anglie] praem 
prouincie ABLRS | ibi] ibidem D || 87s sepultus est] inv BS | 89 8us] No- 
nus BS(O). + prior generalis ABLRS | delom A | amiliano] LRS. B incerte 
lg (duo videtur mm, quorum super priore est signum compendii pro e vel 
er) milliano A. annuliano (P) O | rutinensis] B. ruthinen. R. Rutenensis LD. 
rutun. S'. Rutumensis A. rutiniens. O. rithinen. R || 90 burdegalis] Burde- 
galensi B(-len.)S. burdeg. R. Burdigale L. Burdugalj A | Mcälxxiij in epipha- 
nia] inv et add in ep. <Ephya B. epie A, utrobique cum compendio> domini 
anno domini <om D> 1273 ABLRS | rexit] praem qui ordinem BS. praem 
et L. add ordinem ALR || 90s xix annis] inv L. 10 annis BS'. + et ultra 
BS || 91 cuius] istius ALD. vero istius BS' | gregorius papa] íno A ' 
papa] + 10 «10s B. x.us A. .x. S'> ABS’. decimus LR | lombardus] lu- 
AB || 92 concilium] consi- BS” | ludonense] lugdunense ABLRD. lsis S’. 
+ anno domini ABLRS | et] in quo BS | omnes ordines] ino L || 93 
concilium] consi- BS’ | lataranense] late. BLRS. lateranensen A | adin- 
uentos] ad inventos L. adinuenti B | quia] qui BLS || 94 approbati] 
probati À | apostolicam] om B. + ante B | uero] om ALR. + fratrum 
ABLRS || 95 marie] + de monte Carmeli «car. S’> BLS | quia] qui 
ALS (? B, in quo compendium videtur lg quod) | concilium] consi- B | la- 
teranense] lateranensen. A | magnum) maximum ABLRS |  precesserat] 


$18- 85s cf. Annotat. 194. 
$19- 90 cf. Annotat. 194 || 91-95 cf. « Unam ex constitutionibus » 
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et per multos summos pontifices approbatus fuerat, in statu solido 
uoluit eum permanere, ut continetur in VI? libro Decretalium, titulo 
de Religiosis < ...? >. 


«20» Jtem tempore huius generalis Regulam confirmauit Ho- 
100 norius 4vs nacione Romanus, M?c/lxxxvj, pontificatus sui anno 2°. 
Et tempore ipsius assu< m »psimus capas albas, dimissis barratis, 
in capitulo generali in Monte Pesulano, in festo Magdalene; et istud 
confirmauit postea Bonifacius 845, et bulla est Parisius. 
Jtem tempore eiusde< m > confirmauit Regulam Nicolaus 4 "s, 
105 nacione Lonbardus, anno primo sui pontificatus, M°cciilxxxviij. Bul- 
la est Colonie. |! 


praem «anno» P? (cf I. 85) || 98 «..?»: saltem «domibus» iuxta L: cf 
apparatum || 100 Mociilxxxvj) = 1286: praem «anno» ? (cf l. 85) |! 102 
istud] iuxta compendium istus V || 105 Mociilxxxviij] = 1288: praem «anno 


precesserant B || 96 approbatus fuerat] inv S'. approbatj <j corr videtur? 
fuerant B | fuerat] alias sententias unus heic D inseruit: in suo statu con- 
cessit permanere, donec de ipso aliter tuerit ordinatum per eundem, vel alios 
suos successores. Quam ordinationem postea fecit Bonifacius Papa VIII, qui 
totam illam suspensionem: Donec de ipso etc. abstraxit, et praedictum Ordinem 
(seq in solido statu...) | statu solidoJínv BD | solido] solito S' |! 97 
eum] eos AL. om BRS | permanere] permaneri S' | ut] u A | con- 
tinetur] patet D | in VI° libro] inv B. 16 tantum D | decretalium] decreti 
B | titulo] om BS || 98 religiosis] + domibuscapitulo «ca. S’> reli- 
gionum diuersitatem BS. domibus L. domibus et del 4 cm. círc R. domibus in 
clementinis A || 99 Jtem tempore] om item BLS. add insuper BS' | huius] 
istius ABLRS | generalis] fratris petri AR. + fratris Petri L ! regulam] 
+ nostram D | honorius] + papa BS' || 100 romanus] + anno domini 
ABRSL || 101 et tempore] tempore etiam BS'. cuius etiam tempore D | 
ipsius] istius ABLS. om D (cf cuius praec) | ‘assumpsimus) resumpsimus R. 
reassumpsimus AL. fratres nostri sumpserunt D. fratres carmelitarum sumpse- 
runt (assu- S') BS | dimissis] praem pallis BS | barratis] + auctoritate 
Honorij pape 41 BS' || 102 in capitulo generali] om A | in monte pesu- 
lano] in Montepessu- LS. in m- pess. A. montispess. R. in monte pessulando 
B (d videtur postea del). + celebrato BD (cf intra L) | festo] + marie ABS 
| magdalene] -+ celebrato L. anno domini .1287. celebrato BS' (idem D, sed 
celebrato ante in ponit, ut supra) | et istud] quod BS || 108 confirmauit... 
parisius] om A | confirmauit postea] inv BLRS | postea] post LR | bo- 
nifacius] + papa BS | et2] om RL. sub BS | est] que habetur BS | 
parisius] Parisiis LD. om B || 104 Jtem] et BS | eiusdem] istius ABERS 
+ generalis BS'. fratris petri LR | confirmauit regulam] inv BRS | ni. 
colaus] nicho- A. honorius B. + papa S' || 105 lombardus] lum- A. Romanus 
BD | anno primo sui pontificatus] ino a. pont. suo primo B. a. sui pont. 
primo LS' | anno] + suo D | sui pontificatus] inv R. om D | sui] 
suo B | Mcciilxxxviij] praem anno <+ primo A> domini ABLRS || 106 


31/3 1275 in BIC I 34^.35^ || 96-98 cf. Bonifacii VIII « Tenorem cuiusdam 
constitutionis » 5/5 1298 in BIC: 485-495. 

$ 20- 99s bulla in BIC haud invenitur, nec antiqui auctores eam umquam 
recoluerunt || 101s acta huius capituli a. 1287 cf. in ACG I 7-14 || 109 
cf. « Iustis petentium desideriis » 25/11 1295 in BIC I 45-462 || 104s cf. 
« Cum a nobis petitur » 1/7 1989 in BIC 1 40». 
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<21> Nonus prior generalis fuit frater Raymundus de I<n>- f. 18 
sula, conuentus Tholose, electus in capitulo Burdegalensi in pente- 
coste, anno Dominj M°eixliiij, quia frater Petrus cessit officio gene- 

110ralatus. Et frater Raymundus rexit tribus annis et postea cessit. 
Sepultus est Tholose. 


< 22 > Decimus prior generalis fuit frater Gerardus de Bononia, 

electus in capitulo Brugensi anno Domini M°fcc'xcvij. Et iste frater 

Gerardus fuit primus magister Ordinis nostrj. Et rexit per xx an- 
115 <n>os. Sepultus est in conuentu Auinionensi, 


«23» XJ. prior generalis fuit frater Guido de Perpigniano, in 
sacra pagina magister, electus in capitulo Brugensî in festo pente- 
costes anno M?ciixviij <... > rexit) nisi per tres annos, quia per 


uero Domini» ? (cf l. 85 || 108 burdegalis] lg iuxta AL(S") | 109 
Mociixliij] = 1244 B, sed certe lg cum ALRS Mociixciiij (cf intra l. 113) || 
110 raymundus] r corr videtur || 113 M°.cc.xcvij]] V1 = 1297: post M ad 
mg refert V! ibique cc lg || 114 rexit] cf l. 33 || 115 auinionensi] lg cum 
ABS || 117 brugensi] lg burdegalensi cum cet, excepto partim A || 118 


colonie] Collo. A. + Bononiae BS || 107 Nonus] Decimus BS(O) | ray- 
mundus] rey- S' | isula] ins- BLRS(O). yms- A || 108 capitulo] conuentu 
R | burdegalensi] Burdegalen. B. buerdeg. R. Burdegali S'. Burdegalis AL. 
+ in prouincia aquitanie BS | pentecoste] festo pentecostes(-the- AB)ABLRS 
|| 109 Mociixlitij] 1244 B. m.ccxciiii SLA(mille."ecxcitijo.). Melxxxiiij R |! 
110 et frater raymundus] iste generalis BS’. iste D | rexit] + ordinem BRS 


| postea] post ea L | postea cessit] et renuncians demum officio S'. renun- 
ciauit officio (-um D) BD || 111 sepultus est] inv D. praem et om est B. 
qui est sepultus S' || 112 Decimus] Vndecimus BS(O) | gerardus] geraldus 
AR | bononia] + primus doctor in sacra pagina nostri ordinis S'. primus 


doctor ordinis vniversitatis parisiensis «in Un-e P-i D> in sacra pagina BD 
(sed cf V l. 114) || 113 brugensi] S. Burgensi (ut videtur) B. burgis A. bru- 
gis LR. + in penthecoste A. in festo pentecostes B(pente-)LS |  Moccxcvij] 
AB(1297)S'. Mcexciii D. + quia tunc frater Raymundus <Rey- S'> cessit 
ABLRS || 1138s Ft...nostri] om BS, sed cf l. 16 || 114 geradus] geraldus 
AR | magister] + in theologia L | Et] Iste generalis S'. Iste frater 
«om D> gerardus BD | rexit] + ordinem BS | per xx annos] .20. annis 
ABS. + et ultra S' || 115 sepultus...auinion.] qui obijt Auinione et est se- 
pultus ibidem BS | auinion.] -sis A. Avenione L. auinionis R || 116 xj.] 
Duodecimus BS(O) | frater] om B | guido] gwydo B | de perpigniano] 
de perpiniano ABRSO* (i! corr). Perpiniani L || 117 magister] professor 
ABRS. + egregius BS | electus] post penthecost. I. 118 BD. posi celebrato 
S’ | capitulo] conuentu R. + generali BS | brugensi] Burdegalen. BD 
(-si). burdegal. S’. burdeg. R. Burdegalis L. burdugali A | festo pentecostes] 
penthecoste AR. festo penthecost B || 118 anno] + domini ABLRS | 
1318] B. + celebrato BS | <...rexit> nisi per tres annos] non rexit ordinem 
«om A> nisi per tres annos ALR. qui solum rexit ordinem tantum B. qui 
solum per tres annos rexit ordinem S | per] + dominum BS. add? papam S' 


821- 108s legendum est a. 1294: cf. Annotat. 195. 
$22- 118 cf. Anmotat. 196. 
823- 117s cf. Annotat. 196s |! 119s Maioricensis 15/4 1331: cf. EuBEL 
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Joh<ann>em xxij nacione Canturiensem assu<m>ptus fuit in epi- 
120 scopum Maioricarum et postea fuit electus Elodiensis; et est sepul- 
tus in Auignione. Multa et diuersa opera composuit. 


<24> XIJus prior generalis fuit frater Johannes de Olerio, con- 
uentus Tholose, magister, et electus in Monte Pesu<lano> in 
pentecoste anno Domini Mociiixxj; et erat absens quando fuit electus. 
125 Rexit per nouem annos; post cessit Valenciusx in capitulo generali. 
Sepultus est Tholose in conuentu. 


< 25> XII prior fuit magister Petrus de Casa, prouincie Aqui- 


Mociiixvij] = 1318 | <...> sufficeret <non> iuxta ALR, cum iam V° in 
mg addiderit rexit cum ALR, cui LR add ordinem || 120 elodiensis] an elodri- 
P: lg iuxta AL || 123 magister] + in sacra pagina L (cf etiam BS), sed V 
deinceps solum titulum ubique refert || 124 Mociiixxj] = 1821 || 125 
rexit] cf l. 33 | ualencius] iuxta compendium lg (cf valentinus AB: est va- 


| johannem] io- S. + papam BLD !| 119 nacione can-] inv B | can- 
tuarien.] caturcen. R. Cadurcensem L. taruisieusem S'. Tarvisensem D. Trauu. 
cen. B (uu/nn diversimode potest lg, cum et im/mi queat esse) || 120 maiori- 
carum] maiorit- B. maioricis A | et] om AL | fuit electus] om BS. fuit 
episcopus LR + in episcopum BS | elodien.] elodri- V ?. elnen. ABR. eluen- 
S'. Elnensem D. Elnensis L | et2] om L. praem qui «om BD> obijt 21 die 


mensis «om BD> augusti BS ! est sepultus] inv L | in] om BD || 121 
auignione] Avenione LR. Avinione AD (B aue/aui- incerte lg) | et...aui-] om 
S' | opera] + notabilia L | et...composuit] orationes ino L: multa...com- 
posuit. Sepultus... (om et!) | multa...composuit] om BS, qui tamen sequen- 


tía addunt: Jste vero papa Johannes <Joa- S> 22us anno ij? <.xi. S> ponti- 
ficatus sui «com B> ordinem carmelitarum parificauit minoribus et predica- 
toribus «ino S'> in omnibus gracijs < gratio. S’> in clementinis, tytulo de 
testamentis «castitate BD> et vltimis voluntatibus «vltimo volunt. B>, ca- 
pitulo «praem et D> super «supra D> cathedram signanter contentis «duas 
has voces post clementinis ponit S’>. Bulla est lundonijs <Lo- D. london. S'>. 
et in multis alijs conuentibus provincie anglicane. Jste insuper dominus Johannes 
<Joa- S> papa «íno S> 22us ordinauit et constituit conseruatores iurium et 
priuilegiorum fratrum <+ Carmelitarum D» extra regnum francie vbique 
existencium, sub < + speciali D> bulla plumbea speciali «om D>, que est 
lundoniis <Lo- D. london. S'» et in multis com D> alijs «inv S'> con- 


uentibus || 122 xijus] Terciusdecimus BS(O) |  olerio] Alerio ABLRSO. 
+ sacre pagine doctor BS ‘cf L) || 123 magister] om BS (sed cf l. 122) 
+ in sacra pagina L | et] &c. A. om BLRS | in?] om D ! pesulano] 
pessu- BLRS. pess. A || 124 pentecoste] -the- A. festo pentecostes (penthe- 
B) BLS Mociiixxj] j corr Re | et...electus] in sua absencia BS || 125 
rexit] praem qui BS. praem et R. + ordinem LD | post] AL. postea BS. 
et R | ualencius] valencienis R. ualentenis S'. Valencenis LD. valentinus 
AB | 126 sepultus est] praem et RS’. ino D. et est sepultus his B | tho- 
lose] om B | in conuentu] om ABS | tholose in conuentu] inv in c. th. 


Y 


12 323 || 120 Elnensis 27/7 1332: cf. EuseL 12 235. 
$ 24- 122 legendum «I. de Alerio » || 123s cf. ACG I 20 || 125 cf. 
ACG I 30. 
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tanie, Lemouicensis, Valencius* electus in festo pentecostes Moclixxx 
[*], et rexit Ordinem xij. annis. Postea episcopus Vaysonensis. 


130 < 26 > XIIIJ vs fuit magister Petrus Raymundus de Grassa, pro- 
uincie Narbone et conuentus Caycasone; et fuit electus in capitulo 
generali Ludunj celebrato in pentecoste anno Domini Mecixlij [x], 
propter asu<m>pc<i>onem dominj Petri. Et rexit per xv. annos 
cum dimidio. Demum obij<t> et sepultus est in Monte Pesulano. 


135 <27> XV" fuit magister Joannes Balisterij, conuentus Maio- 


lencenis S', vulgo * Valenciennes?) || 127 prior] cf l. 74 || 128 ualencius] 
ut l. 125 lg (hic valentenis B) | Mociüxxx] = 1330: post ci V1 lineola lx 
expunxit (cf [*] l. 129) || 130 xiij] + «prior generalis» ? (cf I. 74) 
|| 132 Mocüixlij] = 1342: post M? erasum prob ceclii || 138 rexit] cf I. 83 


E || 127 xiij] Quartusdecimus BS(O) | prior] + generalis ABLRS | ma- 
gister] frater ABS (cf infra) | petrus] + magister A | casa] Cesa O. + 
sacre pagine doctor BS : aquitanie] e- A || 128 lemouicensis] lemonic. S' 
lemoniensen A. praem natione L. + conuentus BS | valencius] valen. R. 
ualencenis LR'. valentenis B. valentinus A. Vallencensis D. + in Flandria L: 
| electus] + quando frater Johannes de Alerio resignavit L | festo] om 
AR | pentecostes] pentecoste A(-the-)R. penthe- B. + anno domini ABLS 
|  Mociiixxx] + quia tunc magister Johannes <Joa- S> de Alerio «de A. 
om R cessit <+ iunc A> officio ABRS || 129 et] om ALRS. + iste 
D. Jste frater petrus generalis BS’ (cf R infra) | ordinem] + <+ per A» 
iste frater petrus AR (cf BS' supra} | xij annis] per xij annos LR. + et L 
| postea] + fuit BSL. add? assumptus BS | episcopus vaysonensis] ep- Vasio- 
nensis L. in episcopum ualionenem et postea in patriarcham ierosolymitanum; 
et est sepultus in regno cipri, in conuentu famoguste prouinciae terrae sanctae. 
Iste uero post mortem multis claruit miraculis $'. B et D autem paulo aliter: 
in episcopum Basionensem <Va- D> et postea in patriarcham jherosolimitanum 
<Jerosoly- D>, et est sepultus in predicta Ecclesia sua basionensi <Va- D> 
| vayson-] Bayson A || 130 xiiijs] Quintusdecimus S. Quintus B (sed in 
mg est bene l5"s generalis). + prior generalis ABLRD. generalis S'. om O | 
magister] frater ABS | raymundus] Raymundi BRS'. + magister A | 
grassa] grissa A | prouincie] p-a B || 131 narbone] narbonen. B (-sis D). 
narboit. S' (an om signum compendii super i = mi?) | etl] om L | con- 
uentus] c-u B | caycasone] carcassone R. Carcassonis L. carcass. A. cartas. 
S'. tartassu B. Tarsacij D. | et2] om ALS | fuit] om S || 132 luduni] 
lugduni BLRS. lugdun. A ! celebrato] post pentecostes L | pentecoste] 
pente- (sic A !). feslo pentecostes B(penthe-)LS || 133 et] Jste BS. om L. + 
generalis BS' | rexit] + ordinem BLS | per xv annos] .15. annis BS | 
per] post L | annos] annis A ( || 184 demum] denum A.et BS | obijt] 
obit A. + in officio BS | pesulano] =S'. pessu- BLRS. pess. A || 115 
xvus] Sextusdecimus BS. + prior generalis ABLRD. generalis S' | magister] 
frater ABLS (cf infra) | johannes] ioa- S | balisterij] Balistarij BLRS. (ba- 
lista. O).Balestarij A. + sacre pagine doctor BS |  maioricarum] -um in 


8 25- 128 cf. ACG I 30 || 129 episcopus Vasionensis 17/12 1341: cf. 


EubeL 12 517. 
$ 26- 151s ct! ACG 136: || 133 cf $ 25 1. 129: 
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ricarum, electus Burdegalis in Natiuitate beate Marie anno Dominj 
M°ciiilviij [x]; et non erat nisi baccalarius presentatus. Rexit Ordi- 
nem per xvj an< n >os, et sepultus est in conuentu suo. 


«28»  XVJ. fuit magister Bernardus Olerij, prouincie Catha- 

140 lonie, de conuentu Minorse; et fuit electus in capitulo generali in 

conuentu Podij M°ciiilxxij. Rexit Ordinem per octo annos. Sepultus 
Barchinone. 


[| 185 xvus] cf l. 130 || 136 burdegalis] lg iuxta A || 137 Mecilviij] = 
1358: post M? erasum prob cccHi (cf l. 132) || 139 xvj]cf l. 130 || 140 
minorse] prob, iuxta ABLRS', lg minor<i>se |  Mociiixxij = 1372: praem 
«anno Domini? ? (cf l. 85) | sepultus] + est cum L et V alibi (cf I. 53) 


rasura corr A“. maiorit- B |! 136 burdegalis] Burdegali L. Burdegalie BD. 
burdegal. S'. burdeg. R. Burdugalis A | natiuitate] Nati. S' | beate] beatis- 
sime B || 137 et] om R | presentatus] + quando fuit electus L | et non... 


electus] in ipsa sua electione non fuit doctor, sed dumtaxtat bachallarius per 
ordinem uniuersitati praesentatus S'. et non erat nisi bachalarius « Bacillarius 
D> dumtaxat per ordinem vniuersitati presentatus, quando fuit electus BD. + 
Jste generalis «om D> constitutiones ordinis correxit, eas «easque S'> in 
volumine «-men S> vnico <-um S'. unum D> et «om S'> integro <-um 
D. om S'> congregando, < + quas demum B: cf S infra redaxit «redegit 
D> ex commissione; quas demum «utrumque om B: cf supra. add in B> 


diuersa capitula generalia corfirmauerunt BS ! ordinem] om D. + uero 
S’. inv ord. vero rexit B || 188 per xvj annos] 16 annis BS. + et ultra BS 
| xvj xv AR | suo] + predicto BS || 189 xvi] Decimus septimus BS. 


+ prior generalis ABLRS ! magister] frater BS (cf infra) | bernardus] 
Bernhardus B | olerij] -ri A Olensis D. olen. B. om O. + sacre pagine doctor 
BS | cathalonie] Cata- A. Catho- B. || 140 de] praem et L | minorse] 
minorise AB. minorisse LRS'(-ae). Minoricae D | et fuit] om BS || 141 
podij + anno domini ABRS. celebrato anno domini L | Mocililxxij] 1375 
BLS. + celebrato BS (cf L supra). Hic tam in BS' quam in D plura de schis- 
mate et de prioribus generalibus Michaele de Bononia, Ioanne de Raude et Mat- 
theo de Bononia usque ad utriusque obedientiae, Bononiae a. 1411 completam, 
compositionem interseruntur: Cuius tempore <tempore ipsius D> incepit scisma 
<+ in ordine propter uniuersale scisma S'> in ecclesia dei inceptum <om 
B> anno domini «om B> .m.ccclxxviii. <1278 B> inter summos pontifices, 
videlicet vrbanum sextum, cui <+ obedierunt seu B> obediebant ytalia, Al- 
mania <ale- S. + et gallia B*, postea gallia del Bc», anglia et alia multa 
regna, et clementem septimum, cui obediebant gallia, cathalonia, hyspania 
<hi- S» et alia multa regna: quem quidem Clementem <clae- S’> inse- 
quebatur <seq- D> predictus magister Bernhardus <bernadus S’. Bernar- D» 
quasi immediate post capitulum generale celebratum anno domini 1379 in 
conuentu brugensi «om S'>. Propter quod predictus vrbanvs sextus ipsum 
magistrum Berhardum «bernard. S> ab officio absoluit generalatus <inv S'>, 
constituens reuerendum magistrum fratrem michaelem de Bononia in ordinis 
vicarium generalem, qui in capitulo generali, anno domini 1381. in festo pen- 
thecostes <pente- S> in conuentu berone <ue- S^ provincie bononie cele- 
brato, in priorem generalem fvit electus. Qui vero «om S7 quinque annis rexit 
ordinem <inv et mutat quique ferme rex. ord. quinque a. S'> in sua obe- 


$ 27- 136s cf. ACG I 47 et Annotat. 199. 
$ 28- 140s legendum a. 1375 cum ACG I 71 et Annotat. 200. 
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< 29 > XVIJ. fuit magister Raymundus Baquerij, prouincie Nar- 
bone, conuentus Viter.x, qui fuit electus in capitulo Auinione anno 


145 Dominj M°eiiilxxxiiij. Rexit Ordinem annis 40, mensibus 40 et 


diebus x. Sepultus est in Pirpigniano. 


< 30» XVII. fuit magister Johannes Grossi, conuentus Appa- 


P || 148 xvij]cf l. 130 || 144 viter.) compendium est pro viterum V: cf 


biterij A et biterris R | auinione] substantivum iuxta BS et V l. 148 (per- 
pinian) || 145 Meeiilxxxiij] = 1384 || 147 xviij] cfl. 130 || 149 


diencia. Quem dominus (demum S': forte melius) sepedictus «praedictus D> 
papa «om D> vrbanus ab officio absoluit generalatus <inv S >, constituens 
fratrem magistrum <inv S'» Johannem <ioa- S> Rayde <Raude D. de Ra- 
chde S'> de «om D> provincia «-ae D lumbardie <lom- S> in ordinis 
vicarium generalem; qui in generali capitulo Anno domini 1387. in festo pen- 
thecostes <pente- S. + celebrato S' in conuentu brixie, provincie lumbar- 
die <Lo- D>, celebrato «om S'>, in priorem generalem fuit electus. od 
«quique S > 18 quasi annis ordinem in obediencia sua «om D> rexit. In offi- 
cio <in officio Demum... B. et officio. Demum... D> demum ab <a D> hac 
«om D> luce decedens in mediolano «meum S'. decedens post meum S'>, in 
conuentu nostro <in c.n. mediolanensi S’> satis honorifice est sepultus. Cui 
successit frater magister «ino S'> Matheus <Mattae- D> de Bononia eiusdem 
provincie, qui in capitulo generali, in festo penthecostes <pente- S7 anno do- 
mini 1405 «1045 D. m.ccccl. S'> in conuentu Bononie celebrato, in priorem 
generalem fuit electus: qui «quique S' > ordinem in «om B> sua obediencia fere 
vj annis «ino S> rexit. Tempore vero cuius «no Cuius u.t. S’. cuius] istius D>, 
propter «om B> vniuersalem ecclesie vnionem in consilio «conci- D> ge- 
nerali pisis <py- S'> celebrato «om S'> anno domini 1410 «1409 D. + 
solemniter celebrato S'>, facta est vnio in ordine utriusque obediencie, vide- 
licet magistri michaelis de Bononia et magistri Bernhardi <berna- S> olerij 
<A- B> predictorum <videlicet...pre. om D>. Item in O praedicti priores ge- 
nerales Urbanistarum inserti sunt: Michael. Johannes rade. Matheus de bononia 
Hinc in S aeque ac in O series auctior occurrit, ut infra ad singulos priores intra 
parentheses animadvertetur | rexit] praem qui quidem sepedictus «com S'> 
magister Bernhardus <berna- S'> regnantibus vnione et scismate BS’. dictus 
magister Bernardus sub unione et schismate D | per octo annos] 8 annis BS 
|| 141s sepultus barchinone] om BS. praem et R. inserit est AL | barchi-] 
Barci- L. Barchin. A || 142 xvij] (209s O, 21"s BS). Cui successit BS. + 
prior generalis LR | magister] praem frater BD. add. frater S' ! raymun. 
dus] Rey- S'. Johannes A | baquerij O. Vaquerii LRD. vaqueri A | nar- 
bone] Norbonen. BS’. -sis R || 143 conuentus viter.] om BS | viter] bi- 
terris R. biterij A. Baeterrensis L | qui] om AL | capitulo] + generali 
LR (cf BS). + celebrato L (cf BS) | auinion.] Ave- L. aujnionen. A || 
144s qui...Mcl!ilxxxviij] qui in «om D> capitulo generali, anno domini 1384 
auinione celebrato, in priorem generalem electus est BS || 145 Moc'!ilxxxviij] 
Mccclxxxiiii LA (cf BS). -+ in festo Pentecostes die xxix maii L | rexit] post 
annis S' | ordinem] + in sua obediencia BS | annis 4%] inc BS | men- 
sibus 4%] om R. ino B | et] om R || 146 diebus x] inv AL. decem dies 
S'. decem diebus BD. x dies R | sepultus..perpigniano] om BS | sepultus 
praem et R | in] om ALR | pirpigniano] perpiniano R. Pe-i L. periniano 
A (!) || 147 xviij fuit] Cui successit BS | xviij + prior generalis ALR | 
magister] frater D. + frater BS' | Johannes] ioa- S | grossi] Grossy S'. Grorsy 
(P?) A. + prouincie tholose BLS | conuentus appamiarum] praem et LS’. inv ap- 


829- 144s cf. Annotat. 200 et Grossıl 237. 
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miarum. Fuit electus in capitulo Perpinianj in Natiuitate beate Ma- 
riv, in primo anno sui m< a >gisterij, anno Moc!Jj8*»^9. Rexit Ordi- 
150 nem annis xlj. 


«31»  XIX's fuit [*] Bartholomeus Rochalli conuentus Tho- | 


Mociijgmog] = 1389 || 151 xixus] cf l. 130 | [x] magister Jobannes Faci 
conuentus Auinionensis, electus in capitulo rauisso exp V2, id est initium no- 


panrarum conuentus S' ‘| 148 fuit] praem et ALR | capitulo] + gene:zli a 
LR (cf BS). + celebrato in conventu L (cf BS) | perpiniani] perpennam S'. Il 
+ provincie cathalonie BS | natiuitate] festo natiuitatis BS || 148s fuit... N 


Mociij89] inv et mutant: qui in primo anno sui magisterij in generali capitulo, 
anno domini 1389 in festo natiuitatis beate marie in conuentu perpiniani < per- 
pennam S'>, provincie catholonie <catha- S>, celebrato, in priorem gene- 


ralem fuit electus BS || 149 anno?] + domini ABLRS | rexit] A. praem 
et D. quique BS' | ordinem] + in sua obediencia BS || 150 annis] om 
A | annis xli] xxij annis BS. + et ultra BS’ (attamen, in sequenti notitia, 


ordinem post unionem idem 20 annos rexisse dicitur). Hic, tam in BS' quam in 
D, priorum generalium series desinit; notitia autem de Ioanne Grossi latius 
producitur: Demum vero, vt vna «om D> ex vtraque <+ parte D> iam 
dicta <+ una D> obediencia iam «om S'> fieret «ino D>, dominus papa 
Johannes <ioa- S> 23. post celebracionem consilij <Conc- D> predicti 
<dicti D> pysani <om S'. Pi- D> Magistros fratrem matheum de Bononia 
et <+ ioannem S'> grossi <inv et mutat S': magistrum fr. ioannem grossi 
et magistrum fr. math. de bon.» generales predictos cum suis provincialibus 
ceterisque fratribus eis adherentibus <prov...adh. om S > ad «in D> vnum 
capitulum «om B> generale conuocauit. Quod ex ordinacione ipsius summi 
pontificis Johannis <ioa- S> 23 «xxii S’>, anno domini Mocccc?xi <mecccii 
S'. 1411 D», <+ in S» dominica 2? post pascha <pasca S'>, in qua can- 
tatur ewangelium Ego sum pastor bonus <+ uidelicet .vi. Idus Aprilis S'>, 
in conuentu Bononie rite atque canonice celebrato, ibique vtroque generali of- 
ficium «-o S> resignante, sepedictus «dictus D> magister frater «om S'> 
Johannes <ioa- S> grossi <-y S'> in priorem generalem tocius ordinis ab 
utraque obediencia vnanimiter et concorditer fuit electus; qui postea rexit 
totum orlinem multis «om S> annis < + 20 D> in sua obediencia «om S'>. 
Quae sequunur, in S' signo paragraphi praenotantur: Jste vero generalis ordi- 
nem ampliauit in decem conuentibus, quos in partibus gallie in propria persona 
recepit, et in duabus provincijs, quarum vna Thurona <-nia S>, que est in 
partibus Francie «sententiam om S'>, et (om D) altera est in partibus Almanie 
<ale- S>, que Bohemia «-ma D> appellatur «nuncupatur B>. Hic desinit 
S', prosequentibus BD: Et quia, ut prefertur, dominus papa Johannes <Joa- 
D. om W> xxijus constituit conseruatores priuilegiorum et iurium fratrum or- 
dinis «ino D> extra regnum Francie vbique existencium, iste magister frater 
Johannes <Joa- D> grossi generalis <om D> a domino papa Johanne <Joa- 
D. -es W> xxiij? consimiles <sic lego ex compendio: Consiliarios D> conser- 
uatores pro fratribus regni francie impetrauit sub bulla plumbea speciali, que 
tholose et in alijs conuentibus ordinis habetur. Tandem hic in B et D conclusio 
Viridarii, qua S' et V carent, apte ponitur: Quem celestis agricola, per inter- 
cessionem sue genitricis gloriosissime «ino gl. s. g. D> virginis <om D> 
marie, cuius speciali tytulo <-is tituto W> idem ordo specialiter insignitur, 
taliter in viridario mundiali faciat pullulare, ut in eterno viridario, cuius muri 
sunt, ut prefertur, inexpugnabiles, possit <-mt D. -ins W> flores immarcessi- 
biles finaliter congregari. Amen BD. +. Explicit tractatus de origine ordinis 
Carmelitarum B || 151 xixe] + prior generalis LR | fuit] praem qui L. 
+ magister AR | rochalli] Roca A. de roquali L(-illi)R | conuentus] 


$ 30- 148s cf. Annotat. 200 et BaLEUM in MHC 255. 


[a] 
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lose. Fuit electus in capitulo Nannatensi anno Dominj Meoci!J30 in 

festo pentecostes. Rexit Ordinem annis 4°; et assu<m>ptus fuit 

in episcopum Marsiliensem, tempore Concilij Basilliensis et Eugenij 
155 4i. 


<32> XX" fuit magister Johannes Faci, conuentus Auignio- 

nensis, electus in capitulo Rauespurgensi, in festo pentecostes anno 

Dominj M?ciiixxxiiij In cuius elecc.one omnes gremiales acceperunt 

Corpus Christi. Tandem assu< m >ptus in episcopum Regensem in 
160 Prouincia. 


<33>  XXJ. RS magister Johannes Soret conuentus Ca- 


sub cuius obedientia ad presens totus ordo consistit. 


titiae l. 156s || 152 nannatensi] lg iuxta AL |  Mociij30] = 1430 || 156 
xxus] cf l. 130 | auignionensis] -onis L || 157 rau.] Ravenspurgensi L || 
158 Meiiixxxiij] = 1484: post ciiij exp xliiij V2 || 159 assumptus] + «fuit» ? 


cf l. 158 || 161 xj] + «prior generalis fuit^ iuxta l. 130, vel saltem 
«fuit» ? | johannes] h incertum ob compendium || 162 auinionensi lg 
iuxta l. 157 |  Mociiólj] = 1451: praem «anno Domini» ? (cf I. 85) || 
163 sub...consistit] del V3, qui in litura duas seq notitias addidit || 165 xxij] 
proujncie A || 152 fuit2] praem et R | capitulo] conuentu A. + generali 
LR. add? celebrato in conventu L | nannaten.] nanen. R. Nanetensi L. ana- 


naten. A. + provincie Turonie AL. in quo cessit reuerendus magister iohannes 
grossi R. add? in festo penthecoste A |  Moc!ij30] + die sexta mensis Junii, 
qua die cessit officio magister Joannes Grossi L || 152s in festo pentecostes] 
om LRA (cf supra) || 153 rexit ordinem] occupavit officium L. praem el AR. 
| 40] + minus xxi diebus L | et] om L || 158-155 annis..4i] om R 
| 4or....4i] tantum fuit factus episcopus et praec spatium vacuum 2 cm. A |! 
154 in episcopum] ad episcopatum L | marsiliensem] Massi- L || 154s 
tempore..41] om L || 156 xx] Ujcessimus in textu, sed El diez y nueue 
in versione A. + generalis ALR | faci] facti A. fassy R. (seq spatium va- 
cuum circ 4 cm.). Phase O | conuentus] proujncia A |  auignionensis] 
auinion. R. Avenionis L. proujncie A || 157 electus] praem et fuit R. qui 
fuit R. qui fuit L. fuit A | capitulo] + generali in conuentu LR | raues- 
purgen.] Ravenspurgensi L. + provincie Alemanie superioris L. tempore con- 


silij basiliensis R || 157-160 capitulo...prouincia] in conuentu anno domini 
mill.moccec. y rigio la orden «seq spatium vacuum 2 cm.> fue hecho obispo 
(in versione eadem verba hispanica) A || 158 Mociiixxxiij] M°ccccxxxitij LR. 
+ die xv mensis maii L. Hic desinit L || 158s In...christi om R. + rexitque 
ordinem annis xvj R || 159 tandem] postmodum R || 159s regensem in 
prouincia] om R || 161 xxj] + prior generalis fuit R | reuerendus]om R 
|| 162 prouincie francielom R | electus] praem et fuit R | capitulo] + 
generali R || 162s Mo...consistit] om R. Hic desinit R*: notitias f 33 scripsit 


8 31- 152s cf. ACG I 173 || 153-155 episcopus Massiliensis 2/9 1433: 
cf. EunzL 112 187. 

$32- 157s cf. ACGI 179 || 158s in ACG I 179-188 non invenitur men. 
tio, sed solum ap. BaLeum in MHC 258 || 159s episcopus Regensis (Riez) 
16/3 1450: cf. EuseL II2 222. 

$ 33- 162 cf. ACG I 220s. 
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< Pars additicia > 


165 «34» XXIJ. fuit R.mus .... [Xx] doctor eximius magister Chri- 
stoforus de Brixia, " natione Lonbardus, fuit? electus in conuentus 
Astensi in festo pentecostes anno Dominj 1472, tempore Sixti 
pape iiij Qui rexit Ordinem annis viiij, confecitque sua uirtute 
Maria Magna priuilegiorum et indulgentiarum Ordinis. Sepultus 

170 Rome. 


«35» XXIIJ. fuit magister Pontius, natione Aquensis, electus 
in capitulo Auin<i>one celebrato millesimo 482. Qui bullam vni- 
formictatis habitus impetrauit. Rexit Ordinem < .... >. 


cf 1. 130 | R.mus] vox sequitur, quam partim tantum legimus: ...ium (? forte 
Artium ?) | [x] et theologie exp V3 || 166 nacione lonbardus] inter lin lc 
expuncti conuentus V3 || 169 sepultus] + «est» ? (cf l. 53) | 171 
xxiij] cf l. 130. 


R2, f 34 autem ac sequentem R3, ut in Intr. 7, a 4 dictum est. || 165 ij] + 
prior generalis R | R.mus.,eximius] om R || 166 brixia..lonbardus] mar- 
tigone conuentus brixien. R | fuit] praem et R | conuentu] capitulo R 
|| 167 asten.] astensi R | in festo pentecostes] om R | domini] om R 
|| 167-170 tempore...rome] om R || 171 xxiij] + prior generalis R | pon- 
cius] + Raynaudi R | natione] conuentus R | aquensis] .... Que Pm 
electus] praem et fuit R || 172 celebrato] om R. + anno R || 172s qui... 
ordinem] om R. Hic notitiam addit R: 24us prior generalis Magister petrus ter- 
rasse. Et fuit electus in capitulo placencie celebrato Anno 1508. Desinit R. 

Codicis O (Laud. 722 f. 116'), cuius Viridarium post notitiam de Brocardo 
abrupte desinit, appendicem seriem 22 priorum generalium seriem praebentem 
hic ínserendam censuimus, quippe quae tempore Johannis Faci confecta vi- 
deatur, quam Introductio n. 7,b 4 uberius prosequitur: Nota quod fuerunt xx.2°. 
generales a primo inclusiue vsque ad Annum domini MmCCCm.278m, inclu- 
siue, quorum nomina sunt: Bertoldus. Brocardus. Cirillus. Bertoldus nacione 
lunbardus. Alanus nacione brito. Symon Stok nacione Anglicus. Nicolaus 
nacione gallicus. Radulphus nacione Almannus. et sepultus alnevyci <?>. 
Petrus de ammiliano <annu- ?> nacione rutimensis <-nien- ?>.Raymundus de 
insula. Gerardus de bononia. Guido de perpiniano. Johannes de alerio. Pe- 
trus de Cesa. Johannes de Balistario. Bernardus. Michael. Johannes rade. 
Matheus de bononia. Raymundus baquerij. Johannes Grossy <?>. Johannes 
Phase (punctum inter duas voces O). 


834- 166s cf. ACG 1 251 || 168s « Maria Magna » sunt duae bullae 
Sixti IV, utraque incipiens « Dum attenta meditatione », quarum prior tantum 
< Mare Magnum > appellari consuevit: prior 28/11 1476 legitur in BIC I 319- 
346?, et altera 1/4 1477 in BIC I 846?-3495, pro quibus in capitulo generali 
Brixiensi a. 1478 impositae sunt « Taxae extraordinariae pro impetratione Maris 
Magni Privilegiorum, Indulgentiarum... » (ACG I 264). 

8 35- 171s cf. ACG I 280 !| 172s cf. bullam Sixti IV « Ad hoc divina 
miseratio » 12/4 1483 in BIC I 3762-3782: controversiam scite prosecutus est 
L. Saccı, La Congregazione Mantovana dei Carmelitani... (Roma 1954) 98-106. 


THERESE VON LISIEUX ALS LEBENSTHEOLOGE 


Multifariam multisque modis olim Deus loquens patribus in 
prophetis, novissime diebus istis locutus est nobis in Filio (Hebr. 
1,1-2). 

Gott selbst kam also auf die Erde unter die Menschen, um 
ihnen lebend und lehrend seine letzte Offenbarung zu bringen. Zeit 
und Ort dieser irdischen Existenz sind uns bekannt. Leben und 
Lehre, Tat- und Wortoffenbarung sind daher geschichtlich bezogen 
und zwar so, dass sie die ganze menschliche Existenz als ein Vor und 
Nach an sich ziehen. Die Christus-Offenbarung ist dann auch in- 
nergeschichtlich geworden, weil sie gerade ein die Geschichte mit- 
darstellender Faktor ist, nicht nur im Weltgeschehen, sondern 
ebensosehr im einzelnen Seelenvorgang. Christus soll bei allen und 
bei allem miteinbezogen werden. 

In diesem Sinne kònnte man behaupten, dass sich die Fleisch- 
werdung Gottes in einem immerwáhrenden neuen Dasein fortsetzt. 
Leben und Lehre des Gottessohnes richten ihren Anruf stets an ein 
anderes «Du». Es gibt aber «Dus», die Heiligen námlich, welche 
den Anruf nicht nur allein fast ganz verstanden haben, so dass ihre 
Antwort sie total in Anspruch nahm, sondern sich auch bemühten, 
ihr Dasein ein immer deutlicheres und vollkommeneres Ja-Wort 
sein zu lassen. Solchen «Dus» gegenüber hat der Theologe eine 
bestimmt nicht leichte, aber darum nicht weniger dankbare Auf- 
gabe. Er muss diese aufs neue erlebte Offenbarung Christi, diese 
lebendige Theologie, diesen gelebt beantworteten-Anruf zu verstehen 
versuchen, denn hier findet man von neuem Wahrheit, Weg und 
Leben. 


Hans Urs von Balthasar hat eine solche Arbeit versucht. Er 
könnte kein besseres «Du» gewählt haben, als Therese von Lisieux, 
die ihr Ja-Wort selbst aufgeschrieben hat und bezüglich der Papst 


1 Uns von BALTHASAR, Hans, Therese von Lisieux. Geschichte einer 
Sendung, Köln, Jakob Hegner, 1950; 334 S.; 22x 14 cm. 
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Pius XI. schon bei der Seligsprechung die Frage stellte: « Welches 
ist das Wort, das Gott uns sagen will? Was will uns die Kleine 
Therese sagen, die sich auch zu einem Worte-Gottes hat werden 
lassen? Denn Gott spricht durch ihre Werke...» 2 Selbstverständlich 
muss man sich dann bemùhen, Therese von Gott her und nicht 
vom Menschen aus zu verstehen, weil sie ja eine Gesandte ist. Dieses 
Schauen — nicht mit irdischen, sondern mit himmlischen Augen — 
nennt Balthasar: «einen Versuch theologischer Phánomenologie » 
(S.29).3 


Ein theologischer Heiligen-Katalog 


In einer langen Einleitung versetzt B. den Leser sofort in die 
einzig richtige Situation, um seine Arbeit úber eine Sendung zu ver- 
stehen. Paulinisch (I Kor. 12,4-11) stellt er dem Leser die gottmen- 
schliche Realitát vor, welche die Mission Christi bis zum Ende der 
Zeiten fortsetzt, « die Kirche Christi ». Deswegen gibt es eine objek- 
tive und eine subjektive Heiligkeit, mit der der Geist der Liebe 
den Leib Christi organisch aufbaut. Bei diesem Aufbau teilt der 
Geist jedem nach seiner Eigenart zu. 

Balthasar projektiert Existenz und Verschiedenheit der Heiligen, 
welche dem Volke zum Beispiel, den Theologen zu neuer Auslegung 
der Offenbarung gegeben sind, aus der Ewigkeit in die Zeit hinein. 
«Gott hat von jedem Christen eine Idee, die ihm seinen Platz 
innerhalb der kirchlichen Gliedschaft absteckt... Diese in Gott ru- 
hende Idee zu verwirklichen, dieses «individuelle Gesetz» — das 
ein von Gott frei entworfenes, ganz übernatürliches Gesetz ist — 
ins Leben umzusetzen, ist das Ziel des Christen» (14). Um seinen 
Platz, an dem man nur heilig werden kann, zu erkennen, muss man 
beten und betrachten; denn «anders als betend kann keiner seine 
Bestimmung zur Heiligkeit finden» (15). 

In dieser Gottes-Idee der Heiligkeit gibt es Unterschiede des 
Formats. Es gibt «die Sendung zur gewóhnlichen Heiligkeit, die 
der Christ normalerweise innerhalb der Kirche und der Gemeinde 
zu verwirklichen hat, und es gibt die Sendung zu differenzierter 
Heiligkeit, in welcher Gott zum Besten der Kirche und der Gemeinde 
einen Einzelnen als besonderes Beispiel der Heiligkeit hervorhebt. 
Ein so hervorgehobener war zum Beispiel Paulus, der im Bewust- 
sein seiner Sendung die Kirche auffordert, auf ihn zu sehen, ihn 


2 Alloc. 11 Febraio 1923. 

3 Der Versuch ist schon ausfühilich recensiert werden von FRIEDRICH 
Wurr, S. J., Noch einmal Theresia von Lisieux, in Geist und Leben, 24 
(1951), ppp. 462-469. Dieser Literaturbericht will hauptsächlich ein Karmeli- 
tanischer sein. | 
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nachzuahmen, so wie er den Herrn nachahme » (16). Der Auftrag 
einer solchen repràsentativen Heiligkeit ist ein reines Gottesgeschenk 
« eine Zuteilung, die der Beschenkte sich wohl oder úbel, schlechter 
oder besser... aneignen muss » (17). 

Wichtig fúr das Verstehen Balthasars ist noch eine andere Ein- 
teilung der differenzierten Heiligkeit innerhalb der Kirche. Es gibt 
«Sendungen, die wie Blitze vom Himmel herab in die Kirche ge- 
schleudert werden, die einen einmaligen und eindeutigen Willen Got- 
tes mit seiner Kirche zur Darstellung bringen müssen. Es gibt auf 
der Gemeinde, aus der Gemeinschaft der Orden emporwachsen und 
der anderen Seite Sendungen, die aus dem Schoss der Kirche und 
durch ihre Reinheit und Konsequenz den anderen zum Vorbild 
werden» (17) Diese stammen aus der Kirche, jene kommen von 
Gott und wachsen in die Kirche hinein. Die Gott-Heiligen sagen 
aus, « Was der Geist Gottes, — der immer lebendig weht, wo er will 
und der immer neue Aspekte der unendlichen Offenbarung auf- 
deckt, — gerade heute sagen will». (18) 

Und weil es nun das wichtigste ist, den Wünschen Gottes nachzu- 
kommen, so muss die Kirche mit aller Sorgfalt jene Heiligen, die 
Gott ihr sendet, finden und empfangen. Diese Heiligen sind für 
das Volk «eine neue vom Heiligen Geist geschenkte Form der 
Nachfolge Christi im Leben, eine Illustration und Exemplifizierung 
des Evangelium im Alltag. Für die Theologen dagegen sind sie mehr 
eine neue Auslegung der Offenbarung, eine Bereicherung der Lehre 
um neue, bisher noch wenig beachtete Züge» (19). 

Diese Heiligen-Einteilung suggeriert m. E. einen anderen Unter- 
schied: in « mehr » passive und « mehr » aktive Heilige, als ob es also 
auch Heilige gábe gegen ihren Willen. Wenn dem so wáre, würde 
dann nicht die ganze Einteilung kompromittiert? Diese Frage findet 
vielleicht noch einem Grund in der Auffassung Balthasars über das 
Kriterium zur Kanonisierung der Heiligen. Nach B. ist das Tugend- 
Kriterium fraglich, weil es « ein unüberschreitbares ' non plus ultra’ 
ausdrückt. Aber dem ist nicht so» (29). Denn wenn es eine Skala 
von Grau-Nuancen zwischen den gewóhnlichen Sündern und den 
kanonisierten Heiligen gibt, «dann wird sich diese Abstufung auch 
innerhalb der Reihe der Kanonisierten fortsetzen» (29). 

Aber, wo verneint die «minimum» Kanon-Norm 4 diese abstu- 
fung? Ausserdem, wenn B. behauptet: «in der Sendung die jeder 


4 C.I.C., 2104: « In causis confessorum discuti debet dubium: an constet 
de virtutibus theologalibus Fide, Spe, Caritate tum in Deum tum in proximum, 
necnon de cardinalibus Prudentia, Iustitia, Temperantia, Fortitudine, earumque 
adnexis in gradu heroico in casu et ad effectum de quo agitur; in causis vero 
martyrum: an constet de martyrio eiusque causa et de signis seu miraculis in 
casu et ad effectum de quo agitur ». Für eine weitere Begründung verweise 
ich nach: GABRIEL DE SAINTE-MaRIE MADELEINE, O.C.D., La Béatification et 
la Canonisation des Martyrs, in « Limites de l’humain, (Études carmélitaines). 
pp. 225-234. 
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Einzelne erhált liegt wesentlich die Form, der ihm geschenkten und 
von ihm geforderten Heiligkeit begrúndet (und) die Ausfúhrung 
dieser Sendung ist für ihn identisch mit der ihm zugemessenen und 
erreichbaren Heiligkeit » (14), kónnte man dann auch von " diesem " 
Sendungs-Kriterium nicht sagen, es gibt keine Abstufungen, denn 
alle Heiligen sind dann « ausgeführte» Sendungen? Wäre sogar ein 
Prozess dem Kriterium B. gemáss für Therese nicht fraglich gewor- 
den? Denn bei Therese gibt es « gewisse Verstósse gegen die Idee und 
Integritàt der Sendung » (83). Ihrer Theologie bleibt « vor allem das 
Geheimnis der Beichte » unerschlossen. Und doch kann man « nicht 
sagen, dass ein existenzielles Verstándnis, eine Verlebendigung des 
Sinnes der Beichte nicht in ihrer Sendung gelegen wáre» (92). Der 
Scheinbar harmlose Fehler der vorzeitigen Heiligsprechung und der 
Zusicherung ihrer Sündenlosigkeit offenbart jetzt, « wo es um die 
entscheidende christliche Realisierung geht, ihr ganzes Verhángnis. 
Das Verhángnis ist dieses, dass ihre karmelitische Sendung eine 
letze ununterschiedene Gemeinschaft mit den Sündern fordert, dass 
aber ihre reflektierte Heiligkeit eine solche Gemeinschaft verhin- 
dert» (313). 

Welche Aufgabe hat also der Theologe diesen « Gott-Heiligen » 
gegenüber? Die Antwort Balthasars ist klar: «Man sollte das ins 
Licht stellen, was sie selber ins Licht stellen wollen und müssen: 
ihre Sendung, ihre Auslegung Christi und der Heiligen Schrift » (21). 
Auf diese Weise hat B. theologisch ein kirchiches Fundament gelegt, 
um seine « übernatürliche Phánomenologie » (20) der Sendung The- 
resens von Lisieux zu versuchen. 


Therese eine Gott-Heilige 


.. Therese wird sofort in den Katalog der reprásentativen Heiligen 
eingeschrieben. Sie ist sich anfänglich nicht bewusst, Trägerin einer 
für die Kirche gültigen Botschaft zu sein. « Dieses Bewusstsein ist 
in ihr erst erwacht, nachdem das Werk schon fast fertig war, nach- 
dem Sie ihre Lehre dargelebt hat, ja nachdem sie die wesentlichen 
Teile ihres Buches geschrieben hat: erst im Anblick des vor ihr 
Liegenden sieht sie plótzlich das Fremde, mehr als Persónliche, das 
sie, ohne es selbst zu wissen, gehorsam verwirklicht hat» (22). 
Aber dann «scheut sie sich auch nicht, ihre dargelebte Lehre, 
ihre Existenz der Kirche als Beispiel zu Verfügung zu stellen » (24). 
Man muss dann jedoch Therese überall wo sie sich persónlich 
nimmt, sachlich nehmen. Auf diese Weise hat B. fundamental 
Theresens Lehre und Leben theologisch in den Rahmen der in die 
Kirche geschleuderten Sendungen gestellt. Es wird dann also keine 
blosse Hagiographie geboten, sondern eine Sendungstheologie. Weil 
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B. sich als Theologe Leben und Lehre Theresens annéhrt, sucht 
seine Aufmerksamkeit sogleich nach Angaben, die die theologische 
Existenz fundieren. Im Dasein ihres Lebens entdeckt er als Grund- 
wort die « Wahrheit », welche « Tat und Verwirklichung » ist (34), 

Eine solche Wahrheit ist kein Begriff, sondern eine gottbezogene 
Lebenshaltung, die man nicht ein fùr allemal fertig erlernen und 
weitersagen kann, weil sie etwas situationsmászig Einmaliges ist. 
« Wahrheit ist der in jedem Augenblick mit ganzer Liebe erfasste 
und ausgeführte Wille Gottes» (41). Durch solche Wahrheit bibli- 
scher Art, als Zeugnis, als Offenbarung, als Gehorsam, als Sendung, 
rückt das Leben Theresens « unter das Zeichen der Theologie » (33). 

Diese Wahrheits-Sendung findet ihren Ausdruck in Theresens 
ganzem Leben, das also wie der «Stoff» ist. Therese objektiviert so 
zu sagen ihre Existenz wie ein Bildhauer seine Statue. Die Statue, 
woran sie mit allen Kráften arbeitet, ist die « Verwirklichung des 
Wortes der Liebe im Leben und zwar so, als gábe es zwei Theresen... 
Die eine tritt immer mehr in den Schatten, die andere ins Licht. 
Die eine zehrt sich auf... die andere erfüllt sich im genauen Mass 
als die erste abnimmt...» (47). Nach B. hat es vielleicht in der «ganzen 
Geschichte des Christentums wenig so Befremdendes gegeben wie 
'diese Verdoppelung’ » (48). 

Ist es wirklich so etwas Befremdendes was in Therese vorgeht? 
Ich glaube est ist gerade das Normalgeschehen einer Seele, in der 
die Gnade tatsáchlich immer mehr lebensrichtunggebend wird. Je- 
denfalls ist es nichts Befremdendes in der Karmel-Lehre, wo der 
ganze Aufstieg zum Gipfel des Berges in diesem Vorgang zu verstehen 
ist. Die Ausdrücke: 'zwei Tberesen' und ' Verdoppelung’ sind darum 
meinem Erachten nach keine glückliche Entdeckung. 

Je mehr Therese ihre Aufgabe durch ihre Existenz verwirklicht, 
um so mehr stellt sie diese zur Schau, turnt si vor, denn « für The- 
rese ist nun letzlich dàs wahr, was verwirklicht, was gelebt ist» 
(50). Was Therese von Augenblick zu Augenblick zu verwirklichen 
und darzuleben versucht, ist der ganze Wille Gottes und sie ist 
Sich bewusst, dass sie so im Herzpunkt der übernatürlichen Wirklich- 
keit steht, ja sogar schon teilnimmt am ewigen Leben, oder besser 
noch, an ihrer von Gott zugedachten Sendung, die darum nicht in 
dieser Welt ihr Schwergewicht hat. 

Ihrer Existenz-Sendung bewusst, sucht Therese, — die nichts 
mehr in den Büchern findet, — alles im Evangelium und hier, 
sagt sie selbst, «schópfe ich alles, was meine arme kleine Seele 
braucht» (69). Doch dieses ganze Suchen ist Ich-bezogen. Sie hat 
die Schrift « aber fast ausschliesslich im Licht ihres eigenen Lebens 
und ihrer persónlichen Sendung auf sich wirken lassen» (79), aber 
doch so, dass ihr Gedankenschatz sich bereichert, zaghafte Ahnun- 
gen sich zu strahlenden Gewissheiten entfalten, persónliche Ein- 
Sichten sich kráftigen zur sicheren und mitteilbaren Lehre, Und 
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das Wichtigste: Durch die Schrift erfáhrt Therese, dass ihr Auftrag 
von Gott und ihr Leben kein Subjektivismus ist, sondern eingebettet 
liegt im objektiven Gefüge der Offenbarung. Sie liest die Schrift 
kirchlich und darum gibt es keine Luther-Gefahr für Therese. 


Obgleich die Sendung Theresens so sehr der Heiligen Schrift 
gemáss ist, ist sie doch nicht schattenfrei Diese Schatten liegen «in 
gewissen Verstóssen gegen die Idee und Integritát der Sendung» 
(83). Es sind zwei Schatten, die kausal gesehen ganz klein sind, aber 
effektiv sehr gross. Der erste besteht kausal in der Erzáhlung ihrer 
wunderbaren Heilung. Therese ist von jetzt ab das Wunderkind. Sie 
hat Maria gesehen, sie ist auf einen Sockel gestellt. Sie ist eine 
Gipsheilige, die ihre Umgebung anfertigte. Daher die schlimmste 
Folge: «Sie muss an ihrem Leben, an ihrer Existenz beweisen, dass 
die Erscheinung echt war» (86). Auch wenn es ihr gelingt, diese 
Gipsmaske zu zertrümmern und ganz sich selbst zu se n, eins hat 
sie zurückbehalten: « Exemplifizieren mit sich selbst» (88). Den 
zweiten Schatten wirft P. Pichon S. J. über ihre Sendung. Als The- 
rese bei ihm, ungefáhr zwei Monate nach Eintritt in den Karmel, 
eine Generalbeichte ablegte, erklárte er feirlich: «Sie haben nie- 
mals auch nur eine einzige schwere Sünde begangen». Folglich 
meint Balthasar sagen zu müssen, der Pater habe erklárt: nie eine 
Sünde, denn von jetzt redet sie allein von Unvollkommenheiten. 
Man hat in ihr das Sündenbewusstsein ertótet, sie aus der Gemein- 
schaft der Sünder herausgezogen, «sie endgültig in der Isolierung 
der Heiligkeit festgebannt» (90). Durch diese Schatten bleiben 
«ihrer Theologie zentrale Geheimnisse unerschlossen: das Tragen 
der Sünde und der Solidaritát in der Sünde, vor allen das Geheimnis 
der Beichte » (92). Therese hat sich von diesen Unfállen mit grosser 
Anstrengung, aber schliesslich. doch wider erholt, dies zeugt von 
Gesundheit iher Seele, wie von der Grósse ihrer Sendunsgnade. Wo 
zeigt B. die Wiederherstellung? (vgl. 313) 


Das Wo-sein der Existenz-Sendung 


Therese, die sich, «zu einem Worte-Gottes hat werden lassen» 
(25) soll auch ihre Sendung geschichtlich darstellen. In einem zwei- 
ten Teil gibt Balthasar den Rahmen dieses geschlichtlichen Darstel- 
lens. Erstens: das Raum-gebunden-sein. Dieses Wo-sein der Sen- 
dung-Existenz vollzieht sich innerhalb des Weltstandes und Ordens- 
standes als Lebensformen der Kirche. Die beiden Stánde sind Sym- 
bolik. Der Weltstand im Rahmen der Familie ist für Therese ein 
Bild des Himmels. Hier lernt sie bildlich das Kind-Vater-, das Ich- 
Du-Verháltnis, Gottes Mutterliebe und das kirchliche Beten. Gut 
sein bedeutet dann auch in Theresens Welt nur eines: «den Willen 
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des Vaters tun, der Mutter Freude machen. Schuld ist nur das eine: 
die Eltern betrübt haben (110) Die Familie und ihr scheinbar so 
schlichtes Leben spiegelt jeden Augenblick gleichnishaft die letzten 
Geheimnisse des Evangelium wider. Das jüngste Gericht ist wie 
die Preisverteilung in der Familie, der Tod kann nichts Wesentliches 
zerbrechen. Solch ein Familienleben steht unter dem Zeichen der 
Jungfráulichkeit. So hat es Therese selber gewuszt. Und so gibt es 
hier im Grund keinen Bruch. «Das Kloster ist die normale Entfal- 
tung ihres christlichen Familienlebens (123). Ohne Zweifel nimmt 
so die Familie Teil an Theresens persónlicher Sendung. Darum 
behauptet Balthasar, dass diese Sendung «so neu und unerwartet 
sie in den drei letzten Jahren ihres Lebens vor ihrem geistigen 
Auge auftaucht, nichts als die ins Uebernatürliche übertragene Welt 
ihrer Kindheit ist» (125). 

Diese Übertragung geschieht hinein in das Wo-sein des Ordens- 
standes, er verübernatürlicht den irdischen « Stoff» des Wo-seins, 
den Weltstand. Der Ordensstand hat nach B. drei Aspekte: «die 
Regel, das klósterliche Amt, die kirchliche Sendung. Die Regel mit 
den Gelübden engt Therese ein, um durch Selbstaufgabe mehr kirch- 
lich und soteriologisch sein zu kónnen. So lebt sie eine Theologie 
des Ordensstandes dar, so steht sie in der Universalitát der Liebe 
Christi, welche die irdischen Beziehungen, zumal die der Familie, 
«ohne Schwierigkeit » einbezieht (139). Also « Einengung » wird zu 
« Erweiterung ». Der Sprung aus den weltlichen Bindungen ist da, 
«um die Weite der Katholizitát in der Liebe zu erreichen und darin 
alle 'Zártlichkeiten' der Welt zu überbieten und einzuschliessen » 
(143). 

Das Amt muss Therese noch mehr liebefáhig machen. « Selbst- 
aufgabe» genügt nicht sie soll eine, « Durchgabe» des góttlichen 
Willens werden. Aber hier scheitert Therese durch die existentielle 
Methode, die Exemplifizierung am eigenen Ich; obleich Therese 
selbst diese Methode verurteilt, hat sie selbst doch nicht mehr um- 
zulernen vermocht. Balthasar sieht in dieser Methode «die tradi- 
tionelle Schwáche des Karmel die von Theresia von Avila und 
Johannes vom Kreuz herstammt...», (153) sichtbar werden. Die tra- 
ditionelle Schwáche des « Vorturnens » im Karmel kann man nicht 
einfach verneinen. Aber ist es wirklich so, wie Balthasar es meint? 
Denn wenn Johannes vom Kreuz seine Lehre herauszuarbeiten an- 
fángt, sagt er « expressis verbis », dass er weder auf eigene Erfahrung 
noeh auf Wissenschaft vertraut, obwohl beide ihm helfen kónnen.5 
Irgendwo anders gibt er allen den Rat, niemals einen Menschen zum 


5 Subida, Prólogo, 2: « Y, por tanto, para decir algo de esta noche 
oscura, no me fiaré, ni de experiencia, ni de ciencia, porque lo uro y lo 
otro puede faltar y engafiar; mas, no dejándome de ayudar en lo que pudiere 
de estas dos cosas...» (BMC, t. 11, Burgos, 1929, p. 6). 
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Exempel zu nehmen, sondern Christus allein.6 Therese hat jedoch 
auch diesen Aspekt der durchgebenden Liebe angestrebt. In dem 
Gedankengange über die «Durchgabe» macht Balthasar die fol- 
gende Bemerkung: «Die Kluft zwischen dieser Einstellung zum 
Náchsten und derjenigen, die Therese in der Welt, im Kreise der 
Familie besass, ist unschliessbar» (157). Da soll es also plótzlich 
eine Kluft geben, wo die Uebertragung der Welt ihrer Kindheit ins 
« Uebernaturliche » (125) eine sublime Hóhe erreicht? 

Scheitert die Universalitát der Liebe Christi, welche alle irdi- 
Schen Beziehungen — zumal die der Familie — «ohne Schwierig- 
keit» (139) einbezieht, gerade da, wo sie noch erweitert ist? Gibt 
es, gerade da keinen Stoff mehr, wo die Form noch vollkommener 
wird? Balthasar brauchte scheinbar diese Kluft, um zum dritten 
Aspekt zu kommen: «die Kirche». Denn diese Mehr-Liebe-Fähigkeit 
ist eine ganz objektive, amtliche Liebe... (157) Durch diese Liebe 
ist sie «Mutter der Seelen geworden» (179). Soll ihr das nicht 
genügen? Nein ist ihre Antwort; und kónnte sie alle Berufungen 
die ihrigen nennen, dennoch wáre sie nicht zufrieden. Im Korinther- 
brief liest sie, dass auch die vollkommensten Sendungen wertlos sind 
ohne Liebe...: «Endlich hatte ich meine Ruhe gefunden!.. Erst die 
Liebe erschloss mir meinen Beruf» (180). Jetzt hat sie ihren Platz 
im Schoss der Kirche gefunden, «und du, mein Gott, hast ihn mir 
angewiesen; im Herzen unserer heiligen Mutter, der Kirche, will 
ich die Liebe sein. So werde ich Alles sein» (181). Damit aber die 
Liebe vollkommen erfüllt sei, muss sie sich bis zum Nichts herablas- 
sen und dieses Nichts in Feuer verwandeln. In ein Feuer, das aber 
notwendig an anderem, in anderem und für anderes brennt. Sie ist 
Stellvertreterin und so kommt Therese in die «« Communio Sanc- 
torum ». 

Mit Balthasar haben wir versucht den geschichtlichen Raum 
der Existenz-Sendung von Therese abzugrenzen, aber man muss er- 
kennen, es ist ein Raum ohne Grenzen. Kein Wunder, dass auch 
das Zeit-gebundensein der Sendung nicht zu fassen ist. «Die Liebe 
kann ein langes Leben aufwiegen. Der Herr rechnet nicht mit der 
Zeit, da er ewig lebt... er sieht sie auch nicht in uns und uns nicht 
in ihr..» (195). Die Zeit ist schon in der Ewigkeit, aber Therese 
muss noch warten auf «ihre» verewigte Zeit. Ihre Andacht zum 
Antlitz ist gerade das Bild soleher Existenz. Hier sieht sie den Blick 
des Auges Gottes durch die gesenkten Lider hindurch. In dieser 
Verhüllung besteht für Therese die tiefste Enthüllung. 

«Die Lider Gottes sind transparent und so ist auch ihr eigenes 
verschleiertes Leben transparent» (205). So hat sich Therese folg- 


$ Puntos de Amor, 63: «Nunca tomes por ejemplo al hombre en lo 
que hubieres de hacer, por santo que sea, porque te pondrá el demonio de- 
lante sus imperfecciones, sino imita a Cristo, que es sumamente perfecto y 
sumamente santo y nunca errarás » (BMC, t. 13, Burgos, 1931, p. 248). : 
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lich zu einem Worte Gottes werden lassen. Aber wie «das» Wort 
Gottes aufgeschrieben worden ist, so hat Therese «ihr Wort-Gottes 
sein » selbst aufgeschrieben. Sie hatte nicht nur eine Existenz-Sen- 
dung, sondern auch eine Lehr-Sendung. Und sie darf sagen, dass 
sie wahr ist, weil sie gelebt ist. 


Ab- und Aufbau-Phase der Lehr-Sendung 


In einem dritten Teil behandelt Balthasar diese doktrináre 
Sendung. Er tut das in einer tiefen theologischen Analyse des « Klei- 
nen Weges». Therese ist sich immer deutlicher dieser Sendung 
bewusst und strebt nach stets klareren Formulierungen. « Betrachtet 
man materiell ihre Sátze, so kann man sagen, dass die Lehre unserer 
Heiligen an sich weder neu noch originell ist» (211). Formell ist 
sie der einzige Weg der Weg der Liebe. Und umfasst darum alle 
anderen Wege. «In diesem Sinne ist ihre Lehre ebenso neu und 
einmalig, wie ihre Sendung» (211). Weil ihre Lehre kein theologi- 
sches System ist, sondern eine elementare Vision, aus einem Guss, 
«lásst sie sich in verschiedenster Weise richtig darstellen» (212). 

Die Darstellung Balthasars zerfállt in zwei Phasen, die Ab- und 
die Aufbau-Phase. In dem Kampf um die Liebe kennt Therese als 
Feind die Versuchung der Vollkommenheit, die Gefahr des Pha- 
risáismus. Diese Selbstleistung, dieser Ich-Kult müssen abgebaut 
werden, aber das bedeutet nicht, dass Busse und Werk abgebaut 
werden, sondern Rechnung — und Verdienstgesinnung, und dies alles, 
weil das Rechnen gegen die Liebe ist. 

Der ganze Abbau der Leistungsethik dient Therese nur dazu, 
das strahlende Wunder der góttlichen Gnade in jedem Christenleben 
aufgehen zu lassen» (225). In diesem doktrináren Zusammenhang 
muss man die Bilder Theresens verstehen, jenes vom Fahrstuhl, er- 
gánzt durch das vom góttlichen Adler, so wie die vom Zauberrohr 
und der Spielbank der Liebe, Doch wo nicht gerechnet wird, geht der 
Begriff des Verdienstes oder Lohnes verloren. Therese wil darum 
den Himmel nicht als Lohn, sondern als Gnade, aber das heisst: 
Kind bleiben, denn Therese will nicht hóren, was man zu Erwachse- 
nen sagt: « Arbeite jetzt, du kannst für dich selber sorgen» (229). 
Hier gibt es nichts von protestantischer leerer Dialektik zwischen 
Sünde und Gnade, sondern hier ist alles ein katholisches Verhált- 
nis von Gnade und Mehr-Gnade. Gott will diese Mehr-Gnade 
schenken. Er ist wie ein Dieb, der nach Beute sucht. Therese ruft 
den Dieb. Damit ist ein Urteil über die Werkgerechtigkeit — die 
«do ut des» Gesinnung — gesprochen. So sind wir nach B. «in die 
innerste Herzkammer» der Lehrsendung Theresens eingedrungen 
(231). Hier kommt Balthasar in eine sehr gefáhrliche Zone. Die 
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Kammen befindet sich nahe an einer verbotenen Grenze. Hat er 
diese nie úberschritten? Dem Wortlaute nach bestimmt nicht. 

Denn ausdrúcklich sagt er, dass Therese die Werke nicht Leu- 
gnet und «ihre ganze Paulusdeutung hat im entferntesten nichts 
mit der protestantischen Deutung zu tun» (233). Einverstanden. 
Aber wie Balthasar selbst Paulus (Ròm 4,4-5) zitiert, hinweisend 
auf die Lehre Theresens, mehr noch Ròm. 3,24 úber das Lied The- 
resens von den unschuldigen Kindern: « Gratis also werden jene, die 
die Werke nicht tun, durch die Gratia gerechtfertigt auf Grund 
der Erlósung » (233), und schliesslich wo er sagt « Ebenso funda- 
mental paulinisch ist die Vorstellung, dass, wer der Gerechtigkeit 
entbehrt, aus Gnade mit der Gerechtigkeit Gottes beschenkt und 
bekleidet werde » (233), und dass Therese « wie ein Mannequin (ist), 
der nicht sich, sondern das Kleid, das Kleid der Gnade zur Schau 
stellt» (47); überschreitet Balthasar da nicht die Grenze sachlich? 

Therese muss man m. E. so deuten: Für Gott tut sie alles umsonst, 
nur weil sie Gott liebt und desRalb hat sie keine Werke. So wird Gott 
bei ihr in einer schónen Verlegenheit stehen, wenn er kommt, einem 
jeden nach seinen Werken zu vergelten. Gott soll sie dann recht- 
fertigen ohne ihre Werke durch seine Werke. Ist es kein Widerhall 
der Lehre ihrer Mutter, Theresiens von Avila, wo diese in den « Mo- 
radas » das effektive-Sichtbar-werden des Überganges von der sech- 
sten in die siebente wohnung behandelt? Der erste Effekt ist ein 
soleher Zustand des Selbstverzichts, dass es nicht mehr Ich und das 
Meinige gibt, sondern nur noch Du und das Deinige, nur noch Gott 
und das Góttliche, aber doch so, dass das Mein — Dein von der 
Seele zu Gott auch ein Mein — Dein von Gott zur Seele wird." Wenn 
Balthasar jetzt die vorhererwáhnte Auslegung Pauli dieser Deutung 
Theresens anpasst, dann ist er in der Herzkamme geblieben. Aber 
tut er das? Hat er selbst nicht angedeutet, dass es anders sein 
könnte, wenn er «wörtlich» behauptet, dies alles hat «im ent- 
ferntesten nichts [sic] mit der protestantischen Deutung zu tun?» 
(233) Muss man überhaput nicht aufpassen bei den Heiligen — 
ins besondere aber bei userer Heiligen — ein theologisches Datum 
zu suchen, wo es doch nur ein psychologisches Geschehen ist? Gilt 
dieses nicht «a fortiori » für jene Rómer-Texte? 

Den Weg der Gerechtigkeit hat Therese abgebaut und so ist 
Raum geworden für den Weg der Gnade; und dieser Weg ist der 


7 Moradas, VII, 3, 1: « Veamos qué vida hace, o qué diferencia hay 
de cuando ella vivía; porque en los efetos veremos si es verdadero lo que 
queda dicho ». — 2: «El primero, un olvido de si, que verdaderamente pa- 
rece ya no es, come queda dicho; porque toda está de tal manera que no se 
conoce ni se acuerda que para ella ha de haber cielo ni vida ni honra, porque 
toda está empleada en procurar la de Dios; que parece que las palabras, que 
le dijo Su Majestad hicieron efeto de obra, que fué que mirase por sus cosas, 
que El miraria por las suyas » (BMC, t. 4, Burgos, 1917, p. 198). 
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«Kleine Weg »’, von dem wir bis jetzt nur das Negative gesehen 
haben. Es fehlt noch das Positive: der Aufbau des Weges der Gnade, 
der christlichen Liebe. Das Aufbauen besteht in einem fortschreiten- 
den Verzicht auf alles Ich-bezogene in der christlichen Liebe. Ver- 
zicht auf den Selbstgenuss der Liebe, auf die Freude der Selbster- 
fahrung (245). Auf alles will sie verzichten. Es bleibt ihr nur « der 
nackte Glaube im Dunkel» (247). Aber B. sagt: nicht der Glaube 
wie fúr ihren Vater Johannes vom Kreuz, als Durchgangstudium 
«zu einer spátern, ungefàhrlich gewordenen Selbstschau»; denn 
auf das Zitat des Johannes vom Kreuz, das eine Schwester auf sie 
anwandte: «Die Seelen, die zur vollkommenen Liebe gelangt sind, 
kónnen gefahrlos ihre eigene übernatürliche Schónheit schauen », 
entgegnete Therese: « Was für eine Schónheit? Ich sehe in keiner 
Weise meine Schónheit. Ich sehe nur die Gnaden, die ich von Gott 
erhalten habe» (247). i 

Es sei mir erlaubt zu bemerken, dass hier etwas nicht richtig 
ist, da ja Johannes vom Keruz gerade diese Gottes Gnaden [sic] 
meint. Meines Erachtens hat Balthasar hier Joannes vom Kreuz 
nicht ganz genau interpretiert! Besonders was die Bedeutung des 
nackten Glaubens bei dem grossen Spanier angeht; kann man 
behaupten, er sei nur « ein Durchgangstudium », wenn die Vollkom- 
menheit dieses Glaubens gerade das Ziel ist? 

Therese setzt ihren im Verzichten bestehenden Aufbau fort... 
Verzicht auf das Kónnen bis in den Tod hinein: «...ich kann nicht 
sterben » (249). Verzicht auf den Fortschritt. Aber nicht auf die 
Schritte zum Gipfel der Liebe. Und diese Schritte macht Therese 
an der Hand des Herrn in einem unterirdischen Gang, wo es weder 
kalt noch warm ist, die Sonne nicht scheint und Regen und Wind 
keinen Zugang haben; sie sieht nur ein halbverschleiertes Licht. 
Da ist es dunkel und so sieht sie nicht, ob das Ziel der Reise heran- 
rückt... Therese ist dem Herrn dankbar für dieses Wandern in der 
Finsternis; dort ist sie «in einem tiefen Frieden». Sie ist bereit, 
immer «in diesem Gang zu bleiben» (250). 

Diese Phase in dem Aufbau ist nach Balthasar «neu in der 
Geschichte der Mystik und von weitreichendster Bedeutung. Der 
Abstand von Johannes vom Kreuz, und besonders von der grossen 
Theresia ist hier grósser als je » (150). Was Therese hier beschreibt 
ist m. E. Ankunft am Ziel des nackten Glaubens. Folglich is das 
hier keine Aufbauphase ihres Weges, sondern es ist schon Ende 
ihres Weges, was B. nachher «Indifferenz» nennt (274-292). Und 
dies rechtfertigt zu sagen: hier kommt Therese Johannes vom Kreuz 
Sowie auch der grossen Theresia am náchsten — man lese den Über- 
blik Balthasars über den kleinen Weg (269-271) und man wird sehen, 
wie einfach da alles ist. Ich móchte behaupten: wenn Therese ir- 
gendwo « Aug in Aug » (256) zu den Reformatoren des Karmel steht, 
dann ist es hier. 
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Die Verzichte sind nach Balthasar « die unmittelbaren Zugánge 
zu jenem Zustand, in welchem die góttliche Liebe im Glauben beant- 
wortet werden kann. Sie bilden den Eingang zum Reich der Zartheit, 
der Délicatesse der Liebe, die ihre besonderen Gesetze sind» (257). 
Gerade aus diesem Grund nennt Balthasar die Verz chts-Etappe des 
Kleines Weges « Aufbau». Hier scheint es mir am angebrachtesten 
den Haupteinwand gegen Balthasars Versuch zu machen. 


Karmelitanisch oder Ignazianisch ? 


Am Anfang seines Versuches die Theresen Lehre über den Klei- 
nen Weg darzustellen, schreibt Balthasar: «Ihre Lehre... lässt sich 
in verschiedenster Weise richtig darstellen» (212). Seine Weise 
scheint die ignatianische zu sein. Denn nachdem er die Spiritualität 
des hl. Ignatius, aufgebaut auf den Begriff der Wahl Gottes und 
entwickelt in den « drei Stufen der Demütigung », in grossen Linien 
dargestellt hat, sagt er: «Das alles muss gegenwártig sein, wenn 
Theresens weiterer Weg überhaupt verstándlich werden soll. Ihr Weg 
wird eine erstaunliche Aehnlichkeit haben mit dem Weg Ignatius » 
(276).8 

Das mag wohl sein, darùber kann îch wenigstens nicht urteilen. 
Aber ich meine, dass man mit dem karmelitanischen Lehrgut There- 
sens Lehre genau so gut erkláren kann. Balthasar scheint dieser Mei- 
nung nicht zugetan zu sein; denn fast überall wo sich eine Lehrbe- 
ziehung zu den Reformatoren aufzeigen lásst, kann man stets die 
Bemerkung lesen, dass es nicht so ist wie bei ihnen. Ich zitiere 
hier nur zwei Bemerkungen für viele. «Der Abstand von 
Johannes vom Kreuz, besonders von der grossen Theresia, ist hier 
grósser als je» (250). Therese geht über die kirchliche Spiritualitàt 
hinaus bis zu einer klaren und bewussten Ablehnung der Mystik. Und 
hier setzt sie sich in einen fast unbegreiflichen Gegensatz zu den 
grossen Spaniern (305) Zwar sagt er einmal: «Man müsste blind 
sein, um nicht zu sehen, dass Theresens Lehre vom Kleinen Weg oft 
Aug in Aug zu den Grundanliegen der Reformatoren steht... (256). 
Er nennt dann einige Verbindungslinien zwischen Therese und den 
Reformatoren u. a. «der Abbau aller eigenen Vollkommenheit, um 
Raum zu schaffen für die Vollkommenheit Gottes, die Transzendenz 
in der Struktur des Glaubensaktes, u. s. w. (256). 

Aber gerade dieser Abbau, um Raum zu schaffen für die Voll- 
kommenheit Gottes, ist in der Deutung Bathasars ebensowenig Ver- 
bindungslinie wie der « Aufbau als Riumung des Raumes für die 


8 Dieses und alles anderes Unterstreichen ist nicht von Balthasar. 
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góttliche Liebe» (274). Und doch dieses « Phánomen an sich» ist 
ganz genau die Lehre des Johannes vom Kreuz, Dieses Abbauen und 
Aufbauen, um noch die Terminologie Balthasars zu gebrauchen, fin- 
det gerade statt, weil die góttliche Liebe stets mehr Platz einnimmt. 
Es fehlt noch «der Sprung», um zur « Indifferenz» zu kommen. 
Doch dann bedeuet der Aufbau nicht mehr Zugang zum Antworts- 
Zustand, sondern schon Antwort. Diese theresianische Lebensphasen 
kònnten nach St. Johannes zusammengefasst werden als: eine Ant- 
wort-Theresens, die immer genauer und vollkommener mit der Fra- 
ge-Gottes übereinstimmt, so dass beide endlich eins sind, oder als 
sine Hin-Gabe Theresens, die stets genauer mit der Her-Nahme 
Gottes zusammenfállt, so dass beide endlich gleich sind, oder der 
Ich-Wille Theresens, der jederzeit mehr zum Du-Wille Gottes wird, 
So dass endlich beide derselbe sind. 


Der Weg zu dieser Antwort-Frage Einheit, Hin-Gabe-Her-Nahme 
Gleichheit und Ich-Du Willens Identitàt ist der Pfad zu der Vollkom- 
menheit der theologalen Tugenden. Überzeugt, dass in seiner Art der 
Versuch Balthasars (nicht der Methode nach) nicht ganz gelungen 
ist, werde ich mich jetzt bemühen, in sofern es das Ziel dieser Aus- 
einandersetzung fordert, den Einwand zu rechtfertigen. Ich bediene 
mich zu diesem Zweck der Zitate Theresens, welche sich in dem Ver- 
such Balthasars vorfinden, und zwar in derselben Reihenfolge vom 
Abbau zum Sprung, hier und da nur eine Bemerkung hinzufügend. 
In der Abbau-Etappe lesen wir, dass eine Novizin seufzt: « Wenn 
ich bedenke, was ich noch alles erringen muss! », und Therese erwi- 
dert: «Sagen Sie doch lieber: verlieren. Jesus selbst übernimmt es, 
Ihre Seele zu füllen in dem Masse, als Sie Unvollkommenheiten aus- 
ráumen. Ich sehe wohl, Sie irren sich über den Weg; so werden Sie 
nie ans Ziel Ihrer Reise gelangen. Sie wollen einen Berg erklettern, 
und Gott will dass Sie herabsteigen » (220; Vgl. auch 210, 228, 242). 

Es gibt also Korrelativitát zwischen Ich-Verlust und Gott- 
Gewinn. 

In der Aufbau-Etappe steht u. a.: « Der Herr wünscht, dass wir 
ihn in unseren Herzen aufntehmen, sie sind zwar frei von den Ge- 
schópfen, aber ach, das meine ist noch nicht ganz frei von mir selbst, 
und deshalb befiehlt mir der Herr, hinunterzusteigen » (260) « Leere 
des Geschópfes» bedeutet dann folglich «Schópfer-Fülle ». «Ich 
habe das Geheimnis gefunden, im Frieden zu leiden. er Friede 
sagt, sagt nicht Freude. Um im Frieden leiden zu kónnen, genügt 
es, alles zu wollen, was unser Herr will» Das Wort: «Er ist auf- 
erstanden, er ist nicht mehr hier, schaut den Ort, wo man ihn hinge- 
legt hatte », kommentiert Therese: « Ja, so ist es. Ich bin nicht mehr, 
wie in meiner Kindheit, jedem Schmerz zugánglich. Ich bin wie 
auferstanden. Ich bin nicht mehr an dem Ort, an welchem man mich 
glaubt. Mutter, sorgt Euch nicht um mich; ich kann nicht mehr 
leiden, weil alles Leiden mir süss geworden ist» (246; vgl auch 
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24", 249, 251, 259, 263). So ist der Schlüssel wirklichen Friedens und 
echter Süssigkeit der Versuch zur «Du-Ich Willens-Einheit ». 

Weiter einige sehr bedeutende Zitate aus dem «Indifferenz » — 
Abschnitt: « Von meinem Eintritt an war ich von Leiden umgeben... 
Will man ein Ziel erreichen, so muss man d.e Mittel ergreifen, die 
dahin führen; der Herr hatte mich erkennen lassen, dass er mir 
durch das Kreuz Seelen schenken würde, folglich wuchs mein Ver- 
langen nach Leiden in dem Masse, als mir Kreuze begegneten » (279), 
— «Ich begehre das Kreuz, ich liebe das Opfer; ach, rufe mich, 
ich bin zu leiden bereit. Für deine Liebe leiden, Meister, ist Selig- 
keit; Jesus, Geliebter, sterben will ich für dich» (284). — «Jetzt 
habe ich kein Verlangen mehr, ausserdem, den Herrn bis zur Torheit 
zu lieben. Ja, die Liebe allein zieht mich an. Ich begehre nicht mehr 
nach dem Leiden und dem Tod, so teuer mir beide auch sind. Lange 
habe ich sie als willkommene Boten der Freude herbeigerufen; das 
Leiden wurde mir zuteil, und ich glaubte an den Gestaden des Him- 
mels angelangt zu sein.. Heute aber leitet mich nur noch die Hin- 
gabe (labandon), ich habe keinen andern Kompass mehr. Ich kann 
um nichts mehr feurig bitten, ausser, dass der Wille Gottes sich 
über meiner Seele vollkommen erfülle » (284). 

Wie merkbar ist hier der Fortschritt in dem Versuch zur Wil- 
lens-Einheit. Daher kann Therese konsequent sagen. «Ich selbst 
bin niemals enttáuscht, weil ich mit dem, was der liebe Gott tut, 
immer zufrieden bin (288). — Ich wünsche nur seinen Willen. — 
Ich liebe gleich sehr den Tag wie die Nacht. — Wahrhaftig, ich 
bin allzuglücklich, ich tue stets meinen Willen», (und B. fügt 
hinzu:) « weil ihr Wille ' der heilige Wille Jesu’ ist» (288). — " Von 
mir wird man nicht sagen kónnen, was unsere Mutter St. Teresia 
von sich gesagt hat: Sie stirb daran, nicht sterben zu kónnen » 


(288). — «Ich kann dem lieben Gott nur wiederholen: 

Lange noch will ich leben, Die drüben die Himmlischen erben, 

Herr, wenn so du's gedacht, ^ die Liebe, verzehrt mich schon hier. 

Dir nach zum Himmel streben, Was kümmert mich Leben, was 
[Sterben, 

wenn es dir Freude macht. mein Glück ist die Liebe zu dir» 


[(288; auch 286, 287). 


So beschreibt Therese wie der Einheit-Versuch gelungen ist. 

Zum Schluss noch drei Gedanken Theresens aus dem « Sprung »- 
Abschnitt: «Der göttliche Ruf wurde immer dringender; und hätte 
ich durch Flammen gehen müssen, ich hátte mich hineingestürzt, 
um dem Herrn zu antworten» (296). — «Mit einer verwegenen 
Hingabe wil ich hier auf dem Platz bleiben, bis zum Tode meine 
góttliche Sonne fixierend. Nichts wird mich erschrecken, nicht Wind, 
nicht Regen und nicht dicke Wolken mir das Liebesgestirn verdun- 
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keln» (294). Kann man hier nicht das « Alles» der Liebepsycholo- 
gie « behorchen? » « Wenn mir scheint, es gábe nichts anderes mehr 
als die Nacht dieses Lebens: dann wird es der Augenblick der voll- 
kommenen Freude sein, der Augenblick, mein Vertrauen bis zur 
áussersten Grenze zu treiben» (294). — « Verzehre mich wie das 
Feuer, das jedes Ding in sein eigenes Wesen verwandelt». « Bitten 
Sie den Herrn, dasz er alle Gebete, die für meine Genesung ver- 
richtet werden, dazu dienen lasse, das Feuer zu mehren, das mich 
verzehren soll» (300) — «Brennender Pfeil, verzehre mich ohne 
Verzug! » (300). 

Schon aus diesem Textmaterial wáre es móglich, die Haupt- 
Etappen des Aufstiegs zum Gipfel der Liebe, zur Willens-Einheit 
der Seele mit Gott, wie die Karmel-Lehre es darstellt, herauszuar- 
beiten. Es versteht sich, dass die Etappen-Reienfolge und besonders 
die Text-Klassifizierung dann anders sein werden. Hier kann ich 
nur beispielsweise andeuten, zugleich móchte es aber auch ein 
Vorschlag sein. Ich möchte vom Ziel vom Ende ihres Wegen aus, 
die ganze Lehr-Sendung Theresens zu verstehen suchen: 


«Lange noch will ich leben, Die drüben de Himmlischen er- 
[ben, 

Herr, wenn so du's gedacht, die Liebe, verzehrt mich schon 
[hier. 

Dir nach zum Himmel streben, Was kümmert mich Leben, was 
[Sterben, 

wenn es dir Freude macht. mein Glück ist die Liebe zu dir. » 


«Ich wünsche nur seinen Willen. » «Ich liebe gleich sehr den Tag 
wie die Nacht». — « Wahrhaftig, ich bin allzuglücklich, ich tue stets 
meinen Willen» (weil ihr Wille) « der heilige Wille Jesu » (ist)-(288). 
— In dieser Ziel-Durchsicht bekommt das Mittel seine wahre Physi- 
ognomie. Das «mere» (sic) Aktive in dieser Mittel-Psysiognomie 
kónnte theresianisch so sein: «Jesus selbst übernimmt es, Ihre 
Seele zu füllen, in dem Masse, als Sie die Unvollkommenheiten aus- 
räumen» (220). «Der Herr wünscht, dass wir ihn in unseren Herzen 
aufnehmen, sie sind zwar frei von den Geschópfen, aber, ach, das 
meine ist noch nicht ganz frei von mir selbst, und deshalb befiehlt 
mir der Herr, hinunterzusteigen » (260). — « Der góttliche Ruf wurde 
immer dringender; und hátte ich durch Flammen gehen müssen, 
ich hátte mich hineingestürzt, um dem Herrn zu antworten» (296). 
Das «mehr» (sic) Passive kónnte so seine theresianischen Ausdruck 
haben: «Brennender Pfeil verzehre mich ohne Verzug. Bitten Sie 
den Herrn, dass er alle Gebete, die für meine Genesung verrichtet 
werden, dazu dienen lasse, das Feuer zu mehren, das mich verzehren 
soll. Verzehre mich wie das Feuer, das jedes Ding in sein eigenes 
Wesen verwandelt» (300). 
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Das solche Lehre die reinste Karmel-Lehre ist, kann auch nur 
hier mit einigen Zitaten aus Johannes vom Kreuz bewiesen werden. 
Das Ziel seiner Lehre findet man in der 28. Strophe des « Cantico », 
wo die Seele sich nur noch mit dem Dienst Gottes bescháftigt und 
keine andere Aufgabe mehr hat als «Lieben ».9 Figürlich stellt er 
Mittel und Ziel vor im 10. Kapitel der «Noche Oscura», als 
ein Feuer, das das Holz allmáhlich in sich selbst umgestaltet. 10 
Um die Lehre des H. Joh. vom Kreuze leichter zu verstehen, noch 
ein synthetischer Text aus « Subida ». « Der Wille soll nur das genies- 
sen, was Gott Ehre bringt, und die grósste Ehre, die wir Gott geben 
können ist, Ihm zu dienen mit einer evangelischen Vollkommenheit, 
alles andere ist wertlos ». 11 


Könnte man karmelitisch gesehen die Abschnitten « Indifferenz » 
nicht am besten mit « Umgestaltet» überschreiben, und « Abbau- 
Aufbau und Sprung » nicht besser « Umgestaltung », in der man eine 
aktive und passive Phase unterscheidet, benennen? Das «Aug in 
Aug »der Lehre der beiden Theresens kann ein wenig herausgear- 
beitet werden anlässlich der Bemerkung Theresens: «Von mir wird 
man nicht sagen können, was unsere Mutter St. Theresia von sich 
gesagt hat: Sie stirbt daran, nicht sterben zu können» (288). In 
den «Moradas» und genau in der siebenten Wohnung lehrt die 
grosse Theresia dasjenige, was sich bei der kleinen Therese vollzog. 
Ein grosses .Verlangen nach Leiden, aber nicht mehr wie vorher, 
sondern nur wie Gott es will. 12 Mutter Theresia sagt sogar, dass 
sie sich am meisten über die Mühen und Schmerzen wundert, welche 
die Selen hatten, um sterben zu können, um den Herrn zu geniessen. 


9 Cántico, canc. 28: « Mi alma se ha empleado, 


y todo mi caudal en su servicio; 
Ya no guardo ganado, 
ni ya tengo otro oficio, 
que ya sólo en amar es mi ejercicio » 
(BMC, t. 12, Burgos, 1930, p. 357). 


10 Noche oscura, II, 10, 1. Der mehr über Anm. 9. und 16. verlangt, 
verweise ich nach: Juan DE Jesús Maria, O.C.D., «Le amará tanto como 
es amada »..., in Ephemerides carmeliticae, 6 (1955), p. 3-108. 

11 Subida, III, 17, 2: « Fara todo ello conviene presuponer un funda- 
mento, que será como un báculo en que nos habemos de ir siempre arriman- 
do... Y es que la voluntad no se debe gozar sino sólo de aquello que es honra 
y gloria de Dios, y que la mayor honra que le podemos dar es servirle según 
la perfección evangélica; y lo que es fuera de esto, es de ningún valor y pro- 
vecho para el hombre » (BMC, t. 11, Burgos, 1929, p. 279). Vgl. auch San- 
juanistica, Romae, 1948, pp. 53-54. 

12 Moradas, VII, 3, 4: « Lo segundo, un deseo de padecer grande, mas 
no de manera que la inquiete, como solía; porque es en tanto extremo el de- 
seo que queda en estas almas de que se haga la voluntad de Dios en ellas, 
que todo lo que Su Majestad hace, tienen por bueno; si quisiere que padezca, 
enhodabuena; si no, no se mata como solía? (BMC, t. 4, Burgos, 1917, p. 194). 
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Jetzt ist es aber ganz anderes. Sie kennen ein solches Verlangen 
dem Herrn zu dienen, dass sie nicht nur nicht mehr nach dem 
Tode verlangen, sondern sogar nach einem jahrelangen Leben, wenn 
sie so den Herrn verherrlichen kónnen, sei es auch in einer ganz 
kleinen Angelegenheit. 13 — Wie soll man dann diesen Unterschied 
verstehen? Ganz einfach. Die Mutter musste damals den Schritt 
(Sprung) noch machenden die Tochter dann schon gemacht hatte 
Ein Beweis für diese einfache Lósung ist die weitere Vergleichung 
der Lehre. 

Balthasar beschreibt, wie die kleine Therese noch Wünsche hatte: 
« Wenn ich die Muttergottes, die gute, betrachte, dann bekomme 
ieh Lust, fortzugehen. Wie gerne ginge ich zum Himmel» (290). 
Aber, auch dieses gibt sie auf. Die grosse Theresia schreibt, dass 
bisweilen das Verlangen zurückkehrt, Gott zu geniessen und diese 
Erde zu verlassen, aber sofort ist die Seele wieder zufrieden, für 
Gott zu leben.14 Dann gibt es folglich doch Stufen-Differenzen, 
Unterschiede in den « Wohnungen der Seelenburg »; in diesem sieht 
B. aber wenigstens einen Grund eines « fast unbegreiflichen Gegen- 
satzes (Theresens) zu den grossen Spaniern..» (305). Mit dieser 
Bemerkung sind wir schon im letzten Abschnitt. 


«Das ganze, komplexe Problem, das den Namen Therese von 
Lisieux trágt, wird ein letztes Mal akut, wenn man die Frage stellt, 
ob Therese eine Mystikerin gewesen sei..» (303). So fángt B. den 
mit «Mystik» überschrieben Schlussabschnitt seines Versuchs an. 
Therese ist antimystisch. Zwar verurteilt sie nicht das Schema, das 
von Joh. vom Kreuz und Mutter Theresia in die Mystik hineinge- 
tragen wurde, jedoch «obwohl Karmelitin, weigert sie sich, diesem 
Schema zu folgen» (305). Der Grund liegt nach Balthasar darin, 
dass die grossen Spanier, «mögen sie es ausdrücklich zugeben oder 
nicht, in ihrer ganzen Haltung zur Mystik hin einladen und fast 
locken, ... dass schliesslich der Eindruck entsteht, christliche Voll- 
kommenheit ohne Mystik sei schwerlich denkbar, und die experi- 
mentelle Erfahrung sei schliesslich doch die Vollendung des ’ blos- 
sen’ Glabens (305). Eine m. E. sehr kompromittierende Behaup- 


13 Moradas, VII, 3 ‚6: « Lo que más me espanta de todo, es que ya 
habéis visto los trabajos y afliciones que han tenido por morirse, por gozar 
de Nuestro Señor; ahora es tan grande el deseo que tienen de servirle, y 
que por ellas sea alabado, y de aprovechar algún alma si pudiesen, que no 
sólo no desean morirse, mas vivir muy muchos años padeciendo gran dísimos 
trabajos, por si pudiesen que fuese el Señor alabado por ellos, aunque fuese 
en cosa muy poca » (BMC, ibid., p. 194). 

14 Moradas, VII, 3, 7: «Verdad es que algunas veces que se olvida 
de esto, tornan con ternura los deseos de gozar de Dios y desear salir de 
este destierro...; mas luego tornan y mira en sí mesma con la continuación 
que le tiene consigo, y con aquello se contenta y ofrece a St Majestad el 
querer vivir... »(BMC, ibid., pp. 194-195). 
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tung. Denn was bedeutet Mystik? Was ist fùr die grossen Spanier 
die experimentelle Erfahrung? Ist das alles nur «schauen », wie 
B. meint, wenn er den Gegensatz so formuliert: « Therese will nicht 
schauen », weil sie selbst sagte: «Ich ziehe es vor, im Glauben zu 
leben» (205)? Fachleuten überlasse ich recht gern das Urteil über 
diese Bemerkung, denn es scheint mir nicht so einfach.15 Eben- 
sosehr ist es bestimmt fraglich, dass der Grund der Halb-Nacht The- 
resens, jene « Verbiegungen ihres Sündenbewusstseins, jene künst- 
liche Isolierung in eine vorzeitige Heiligkeit» ist (323). Dann muss 
es wahr sein, dass « Volle Nacht volle Gemeinschaft mit den Sün- 
dern und Verlorenen ist, Identifizierung mit ;hrem Los bis zur vollen 
stellvertretenden Übernahme ihres Schicksals » (312). 


Ich verneine nicht, dass solche Sünder-Gemeinschaft und Sün- 
delos-Identifizierung Phánomene der « Vollen Nacht» sein kónnen, 
aber nicht notwendig und sicher nicht mit ihr zusammenfallen. 


Dieselbe Auffassung Balthasars schafft auch das « Magdalenen- 
problem » Theresens, mit dem sie ringt « um einen Zugang zur erlós- 
enden Gnade»... (314). Was ist das Resultat ihres Ringens? « The- 
rese ist also eine Erlóste, aber eine solche, der man ALLE (nach 
Balthasar) Sünden verziehen hat, bevor sie Zeit hatte, eine zu be- 
gehen» (315). Also wie bei Maria? Balthasar erkennt diese Folge- 
rung, sagt aber: « Therese selbst hat diese Gefahr nicht erkannt» 
(316). Ist die Lósung des Magdalenenproblems folglich ein Marien- 
problem? Und zum Schluss füge ich noch andere Problemen hinzu. 
So gibt es auch der Materie wegen ein Beicht-Problem Theresens 
und besonders ein Praedestinations und « Perseverantia »-Problem, 
denn ohne spezielle Offenbabrung hat niemand Heilssicherheit. 16 


—————— — 


15 Meine Reserve, wenigstens bezüglich der Behauptung: «die expe- 
rimentelle Erfahrung sei schliesslich doch die Vollendung des blossen Clau- 
bens > (305) könnte ich vielleicht schon folgenderweise rechtfertigen. In Su- 
bida III behandelt Johannes vom Kreuz auch die übernatürliche ' Aprehen- 
siones” und sagt zuerst im algemeinen niemals diese Aufzubewahren: « Por- 
que siempre habemos de llevar este presupuesto: que cuanto el alma más 
presa hace en alguna aprehensión natural o sobrenatural distinta y clara, 
menos capacidad y disposición tiene en sí para entrar en el abismo de la fe, 
donde todo lo demás se absorbe > (L. III, c. 7, n. 2). — Ueber die Nachteile 
welche die übernatürliche Formen und Bilder der Seele zufügen kónnen 
schreibt der grosse Spanier: « No le es al alma memor el quinto dafio que 
se le sigue de querer retener en la memoria e imaginativa las dichas formas 
e imágenes de las cosas que sobrenaturalmente se le comunican... porque... 
si, en fin, las estima, hace y causa en el alma un no estimar y sentir de 
Dios tan altamente como enseña la fe que nos dice ser incomparable e incom- 
prensible, etc. » (L. III, c. 12, n. 1). — « Por tanto el que embaraza la me- 
moria y las demás potencias del alma con lo que ellas pueden comprender, no 
puede estimar a Dios ni sentir de él como debe» (a.a.O.). 

6 «..nisi ex speciali revelatione, sciri non potest, quos Deus sibi ele- 
gerit» (Denzinger 805). — «Si quis magnum illud usque in finem perseve- 
rantiae donum se certo habiturum absoluta et infallibili certitudine dixerit, 
nisi hoc ex speciali revelatione didicerit, a. s. » (Denzinger 826). 
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Bekam Therese diese von Pater Pichon S. J.? Diese Fragen und 
Problemen mógen als Bemerkungen genügen. 

Ich hoffe in dieser Weise der Karmel-Lehre Recht und doch 
Balthasar kein Unrecht getan zu haben. Denn sein Versuch war 
bahnbrechende Arbeit und hat so sein Für und Wider. Ich unter- 
schreibe dann auch recht gern, was P. Wulf S. J. schreibt, dass der 
Versuch gekennzeichnet ist durch «eine geradezu erstaunlich um- 
fassende Kenntnis der Quellen, überaus scharfsinnige Analysen der 
Aussagen, Zustànde und Verhaltensweisen Theresias und bei all dem 
eine grosse synthetische Kraft..»17 — Möchte dieser Bericht ein 
wenig dazu beitragen das «Für» des Versuchs zu vermehren, das 
« Wider» zu vermindern. 


fr. Bonifacius a S. Maria, HONINGS, O.C.D. 


17 I. a. A. (siehe Anm. 3) S. 407. 


«CORPUS CHRISTIANORUM»* 


Laetis auspiciis exoptatum Corpus Christianorum fasciculo, quem 
lectoribus enarraturi sumus, inchoatum nuntiare gaudemus. Igitur 
rei iam cedit spes vulgatissimae Patrologiae a Migne conditae nova 
eaque catholica Patrum et ecclesiasticorum scriptorum collectione 
sufficiendae, quae textus ad novissima artis criticae inventa exactos 
praebeat. Editorum autem curas atque labores tantummodo in textus 
critice restituendos conferri, primus ipse fasciculus luculenter testa- 
tur, in quo apparatus, si paucos fontes notatos excipias, totus in 
variis codicum editionumque lectionibus recensendis atque coniec- 
turis proponendis vertitur. Commentarii vero, quibus tum Migne 
Patrologia tum editiones aliae abundant, omnino sunt omissi, quare 
superiores editiones adhuc utilitate non carent. 

Liber, quem manu versamus, primus est fasciculus operum Ter- 
tulliani, in quo, post praefationem et bibliographiam « selectam », 
duo opuscula, scilicet Ad Martyras et Ad Nationes, alterum quidem 
E. Dekkers cura, alterum vero J. G. Ph. Borleffs, in novam lucem 
feliciter prodeunt. De singulis paucula quaedam, amore potius 
scientiae provehendae quam contentionis studio, adnotare liceat. 


Praefatio praetereunda fere videtur, cum perfunctorie om- 
nino (p. V-IX) subsidia litteraria recolantur quibus textus consti- 
tuendus inniti oporteat, quinque scilicet corpora seu operum collec- 
tiones ante typos inventos vulgata, codices Apologetici, et criteria 
interna, praesertim quae « tertullianeitas » appellari consuevit. Do- 
lendum fortassis tabulam omnium codicum deesse, cuius defectum 
nec tabula II nec «stemma codicum collectionis cluniacensis» (p. 
XXVID explent, quod insuper stemma, licet Kroymanni auctoritati 


° [E. Dekkers, J. G. Pn. Bonrgrrs], Quinti Septimi Florentis Tertul- 
liani opera. Pars I: Opera catholica adversus Marcionem, Turnholti, typogra- 
phi Brepols editores pontificii; MCMLIII (= Corpus Christianorum, Series 
Latina 1, 1). 

— Interea editio Tertulliani completa est aliaque opera Corpus Christia- 
norum ditarunt; huius autem recensionis auctor fasciculum tantum ad Ephe- 
merides Carmeliticas missum perpendit. (Nota Directionis) 
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deferentes, undequaque certum haud fatemur; codicum ergo enarra- 
tionem uberiorem apud CSEL legere cogimur. Laudandae autem sunt 
tabulae complicatae cum «testimonia» de Tertulliano in antiquis 
(s.III-VID litteris christianis (tab. I?--) tum codices atque editiones 
ad tractatus singulos exhibentes (tab. II). 


«Bibliographia selecta» ea recenset quae vel auc- 
torem (« generalia; biographica ») vel scripta ipsa spectant, sive 
quod tempora (« chronologica ») sive quoad textum, ad quem ordine 
attinent editiones integrae cum suis versionibus, partiales cum suis 
itidem versionibus, dein litteraria («indices verborum; codices, cri- 
tica textus, latinitas; textus biblicus; fontes; imitationes; clausulae 
metricae »); quaestiones textuales excipiunt doctrinales («doctrina 
et argumenta » generalia ad omnia opera et particularia ad singulos 
tractatus); duplex appendix Apologeticum spectat. 


Nonnulla in rebus introductoriis minus placent, nempe latinitas 
et omissiones bibliographicae. Cum éditor CSEL 69-70 tanti faciat, 
curnam rationem recte nominum propriorum proferendi imitatus 
non est? Ita cum CSEL verba « Gorziensis, Magliabechanus, Napolita- 
nus, Nouarensis » latine emendanda sunt « Gorciensis, Magliabechia- 
nus, Neapolitanus, Nouariensis ». Bibliographia autem «selecta » eo 
sensu accipi videtur, quod delectus quidam operum oblatus sit prout 
editoris adiuncta tulerunt, quin omissa ut deteriora negligerentur: 
alioquin haud intelligeretur cur, v.gr., nulla italica versio occurrat, 
cum et recentes sint et plane probandae, veluti Apologetici versio 
cura H. Tescari in notissima collectione Corona Patrum Salesiana, 
serie latina XIII, immo editiones criticae desint in ipso CSEL recen- 
sitae, v.gr. Sixti Colombo editio critica Apologetici in optimo Corpore 
Paraviano XLVI (CSEL 69 p. L). 


De duabus editionibus, quas liber complectitur, diversimode, pro 
earum cuiusque indole iudicandum. Nec absonum putetur meminisse 
in hoc primum conspirasse Corporis Christianorum conditores, ut 
optimas quae extarent editiones simul componerent praetio et volu- 
minum forma facile comparabiles, studiis fovendis hac via apte oc- 
currendo; re autem vera novae editiones paratae sunt, ut has, quas 
enarramus, versanti perspicue patet. Libros enim Ad Nationes novis 
curis J. G. Ph. Borleffs adornavit, editionem suam a. 1929 Lugduni 
Batavorum in lucem emissam recudens; de hac altera nihil peculiare 
dicendum, praeter amplissimas de impigerrima opera in eam prae- 
stita laudes, cum et unicus codex parisiensis Agobardinus perfectis 
artis subsidiis accuratissime excriptus sit, ipsis codicis lineis in 
editione servatis, ratione scribendi adamussim expressa atque, ubi 
necesse fuit, suppleta, quamvis pluries textus etiam critice contra co- 
dicem restitutus sit, coniecturis quoque in rem adhibitis, ita ut opti- 
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mus inter hucusque editos dicendus plane sit, quem ditissimus ap- 
paratus, evidens studii atque laboris testimonium, exornat. 


Aliter vero de libello Ad Martyras, denuo nunc cura E. Dekkers 
vulgato, sentiendum. Plures enim praesto fuerunt codices (14 super- 
stites recenset editor, omnes ad corpus cluniacense pertinentes, 
omnesque s. XV (cf. tabulam II n. 28); inter eos quinque selecti 
sunt quorum variae lectiones in apparatu referrentur, duorum quidem 
constanter, ceterorum vero frequenter; sex editiones accedunt, e 
quibus etiam codices praeter quinque commemoratos aliquoties ad- 
ducuntur. Plura in hac editione carpenda videntur, quae paucis per- 
stringere iuvat. 


1) Textum restitutum optimum esse inter vulgatos ultro fatemur, 
Fontes ii solum notati sunt, qui citationem sapiunt; propterea p. 3, 7 
allegare expediret p. 6, 10, quae allusionem ad evangelicum textum 
certam redderet. 


2) Dolendum sane est non omnes codices adhibitos esse: neque 
enim selectos praetermissis praestare arbitramur, nec fidem editoris 
in duos selectiores omnino probamus, utique fatentis: « prae ceteris 
adhibuimus codices N et X quippe qui inter deteriores praestantiores 
sint» (p.2), cum mera apparatus inspectio contrarium evincat. Norunt 
profecto qui codicibus evolvendis operam impendunt, deterrimum 
etiam qui putetur codicem multiplicem utilitatem praebere: insuper, 
quandonam codex deterior vel deterrimus dicendus est? Immo fiden- 
ter liceat asserere et N codicibus nostri ABCD meliorem non esse 
et X certo deteriorem: unde lectiones quoque ad textum statuendum 
ineptas ex iisdem allatas esse valde miramur. 


3) Ceterorum codicum fatetur editor (p. 2): «paucas tantum 
lectiones adnotauimus secundam Oehler et Bindley ». Revera huius- 
modi testimonia nec adaequata nec pluries recta dicenda sunt. 
Imprimis lector monendus fuisset quibusnam codicibus usi sint 
Oehler et Bindley, ne has quoque editiones sibi comparare cogeretur; 
dein qua ratione ipsa testimonia allata sint, tam ab Oehler et Bin- 
dley ex codicibus utrum complete an solum passim, quam a Dekkers 
ex editoribus itidem: quae animadvertisse summi sane est momenti, 
cum, ut e nostro elucet apparatu, plures lectiones omnino notandae 
omissae sint. Nec apparatus undequaque perspicuus est: compendio 
«codd.» vel «cet.codd.» intelligunturne tantum codices a Dekkers 
adhibiti an etiam qui ab Oehler et Bindley? Quod probe distin- 
guendum fuisset, cum codices ili quinque a Dekkers adamussim 
excussi putandi sint, secus ac ceteri. 


4) Ex hucusque prolatis apparatum vitiis scatere planum est. 
.Ex N et X etiam quae rectam scribendi rationem spectant studiose 
- collecta videntur: cum autem hi codices ceteris pluris faciendi non 
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sint, supervacanea in hac editione sunt censenda, v.gr. p.3,17 « dya- 
boli» N, 6,36 « Rhomanorum » X, et X scriptio —st— loco —sc—, 
ceterum s. XV frequentissima, ita ut merito concludi debeat, eam 
specie esse st, re autem vera sc, v.gr. p. 3,22 «delitestat », p. 5,27 
«stamma », loco « delitescat, scamma ». Consulto «in hac editione » 
posuimus, cum nihil sane supervacaneum dicendum sit in editione, 
quae omnes codices eorumque universa aeque expendat ad philolo- 
giam et textus historiam (recensiones, editiones) utillima. Insuper: 
nonne melius florentini codices p. 4,4 et 5,18 sua nota instructi com- 
memorati fuissent? Studium quoque laborque legenti imponitur, ut 
quis sit ille La Cerda p. 5,18 in serie editorum p. 2 haud conspicuus 
inquirat. Neque prudenter codices ex editoribus tantum allegari 
exemplo sit p. 3,21 «codd. Vaticani Pamelii»: etenim Vat. lat. 189 
non solum « affectionibus » sed « de affectionibus » legit, quod multo 
propius accedit ad textum « defectionibus ». Utilitatem ceteros etiam 
codices conferenti satis apparatum nostrum putamus efferre, ubi 
pluries textus ab editore constitutus adstruitur (quod varia lectione 
absente semper auditur), vel plenius apparatus Dekkers illustratur, 
ut, v.gr., p. 4,23, in qua nostri codices non tantum formam «frm» 
praebent, sed explicite etiam «fratrem»; vel p. 7,35 loco ineptae 
vocis «reformaueribus » rectius « reformauerimus » aut «reforma- 
ueris » legunt. 

5) Leves oscitantias hic illic occurrentes facili negotio et lecto- 
res animadvertent et editores in futuris editionibus emendabunt, v. 
gr.: apud Dekkers p. 5 in apparatu lineis postremis loco «17» et 
« 18 » legendum est « 27 » et «28»; p. 7 in apparatu 1. 12 emendanda 
est in L 11; vel apud Borleffs p. 11,9 in textu vox « uociferamini » 
littera inversa inchoatur. 

6) Nihil tandem de orthographia esset notandum, nisi usus lit- 
terae u etiam pro consonante aliquid profiteri cogeret. Cum finis 
Corpori Christianorum praestitutus non sit mera textuum editio 
studiis philologicis provehendis, melius distinctio phonetica inter 
consonantem v et vocalem u etiam scripto servanda videtur. Alioquin 
etiam in ceteris scriptio historica alicuius aetatis statuenda et sancte 
retinenda esset. Ita, v. gr, quoad assimilationes definiendum esset, 
utrum semper et ubique sint scribendae, sive perfectae (« adlatus/ 
allatus») sive partiales, missis iis quae particulas separandas co- 
niungendasve spectant. Utcumque, certum est rationem scribendi 
apud Dekkers et Borleffs satis differre, cum Borleffs codici Agobar- 
dino inhaereat (p. 11,8 « adolescentem »/p. 36,4 « adulescentem »; 36, 
15 «inpellit»; 36, 20 «delitiscentium », etc.). 


Igitur haud supervacaneum putavimus varias lectiones e qua- 
tuor codicibus vaticanis huc proferre in exemplum editionis Dekkers 
supplendae, his quae sequuntur principiis. Codices sua quisque nota 
distincti sunt, nempe: Vat. lat. 189 — A. Vat. lat. 190 — B. Vat. lat. 
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191 — C. Urb. lat. 64 — D; quibus signa superius suffixa exprimunt: * 
scriptionem primam, 1 emendationem eadem manu, ^ emendationem 
manu cui pressius determinandae haud studuimus. Compendia haec 
sunt: corr correxit, inv (ordinem) invertit, om omisit, praec praece- 
dit, praem praemisit. Non omnia quae potuissent aflerri adnotata 
sunt: sententiarum distinctio fere semper praetermissa est; item 
varia scriptio, praeterquam aliquoties propter apparatum Dekkers vel 
exempli causa. Singulae voces textus, quibus varia lectio est ap- 
posita, puncto separantur, unius vocis autem variae lectiones com- 
mate, post codicis vero notam intra parentheses levior variatio lec- 
tionis codice confirmata. 

Ante apparatum ipsum libet paginas et lineas editionis summa- 
tim recensere, ad quas novae omnino nostrorum codicum lectiones 
referuntur, quo facilius inveniri et perpendi queant: 


S ancipit: T8. 132170197 21925926: 

4, 1s. 2. 5. 6. 10-12. 14. 18. 22. 23. 26. 32. 

5, 2-4. 11. 14. 16. 17s. 20. 23. 24. 27. 28. 

6, 1. 3. 4. 10s. 14. 25. 26. 29. 30. 33. 

Ue e IO 12901 5922 8238827828 SA Bt 885 9397 
8, 2-4. 19. explicit. 
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p. 3. — 1 Ad Martyras] Q. Septimi Florentis Tertulliani liber ad Mar- 
tyrias incipit infeliciter A. Item eiusdem Q. Septimii Florentis Tertulliani 
liber ad Martyrias incipit felíciter B. Item eiusdem Tertulliani liber ad Mar- 
tyrias [Martirias C] incipit feliciter CD. 3 uobis] nobis C. singuli] singula 
ABCD. 4 opibus] operibus ABCD. 7 quod] quid C. 8 infirmius] infir- 
mus C, infimum D. 10 idiotae] idiote BC. superuacui] supervacue BCD, 
superuacue A. 13 uobiscum] add que B, nobiscum C, nobiscumque D. 
14 carcerem] praem in D. introisset] introiisset B. nec] ne AD, ut B. 15 ut] 
om BCD. 16 et] om ABCD. uos] nos BC. 17 diaboli] diabuli CD. 18 
etiam] & iam A (quod et etiam et et iam legi potest). 19 conculcaueratis] 
conculcaueritis D. 20 odiis] edijs A. 21 defectionibus] de affectionibus A. 
Fugiat] praem et BCD. 25 est] om BCD, cum A. 26 quidam] quidem 


BCD. 29 praestare] prare C. 31 uestri] nostri ABCD (nri AC). 


P. 4, — ls quanto. mundo] om. D. 2 consternet] consternat C. 5 
praecordia] preordia D. 6 catenas] cathenas ABCD. induit] imbuit ABCD. 
10 uos] nos C (sed in linea praec. est v, seu vos inchogtum) D. de carcere] 
bis scriptum D. 11 custodiarium] custodiarum A. translatos] tralatos BCD. 
12 estis] est B. ipsi; habet] .Ipsi habent ABCD 14 expectatur] add de iudi- 
cibus ABCD. de iudicibus ipsis] inv ipsis de iudicibus D. 18, gaudia] gau- 
dio A. 19 maiora] a2 corr C. 22 amittit] admittit ABCD. et quae] & que 
A*, postea & partim deletum videtur ad formandum eque Ac. 22s Immo... 
amittit] om D. 23 amittit] admittit ABC. agapen fratrum] age per fratrem 


D B (age per fratrem) C (age per fratrem) A? (age per frm potius fratrum quam 
Íratrem exigere videtur) 26 ipsa] om B. 30 et] om B (codex legit 30s: 


Jam à persequutione hoc praestat... 31 praestat] prat C. eremus] heremus 
A (heremus) BD. 32 frequentius om D. 
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p. 5. — 2 nomen] om B, non C(no) D. 8 spiritui] spiritu AD. vagare] 
vacare AC. spiritu] spiritus ABCD. spatiare] spaciare C. 4 spiritu] spiritus 
ABCD. longas] longam BC. 5s quotiens.. totiens] quociens... totiens D 
(in exemplum variae scriptionis allatum). 7 animus!] manus ABCD. 8 
uelit transfert] post t verbi uclit sequítur rasura in qua scriptum est tran verbi 
sequentis A. 9 thesaurus] thezaurus A. nostrum] Bl ex B* uestrum (Bl 
et B° eadem manu), uestrum C (B*). 10 thesaurum] thezaurum C. 11 
Cristianis] christianus A (sed prob. u in i emendavit A°, cum super u punctu- 
lus flavescens perspiciatur), christianus B. 13 respondimus] respondemus 
ABCD. 14 cubiculo] cubilo D (estne supplendum cubi<icu>lo an corri- 
gendum cubili?) 16 labore] labor est ABCD. incommodis] in commodis D. 
l7s alíter iungunt codd. v.g. D, quocum fere conveniunt ceteri: .Pati iam 
ediscunt in armis. deambulando campum. decurrendo fossam. moliendo testu- 
dinem. desiccando desudando.. 18 moliendo] molliendo A. densando] desic- 
cando desudando ABCD. 20 sole] e corr. Cc, ille D. gelum] caelum BC 
(celum) A (celum) De (cel in rasura). 21 benedicti] benedictae B C (benedicte) 
D (benedicte). 22 uirtutum] uirtutem ABCD (insuper CD cum sequenti 
iungunt) 23 deputate] deputate B. subituri] subiturae B ACD (subiture 
ACD). agonothetes] agonithetis ABCD 24 xystarches] xystarces BCD), sistar- 
ces A. 25 brabium] brauium ABCD. politia] policia A. 27 uos] nos CD. 
unxit] iunxit C, uinxit BD. scamna] scampna BCD. produxit] perduxit B (per- 
duxit) CD. 28 ante] autem A. tractationem] B* ex retractationem B? (punctis 
re suppositis). 


p. 6. — 1 stiictiorem] districtiorem A. 3 laetioribus] lectioribus BC. 
4 in] om D. 6 Nos... consecuturi] cum praecedentibus iungit A. consecuturi] 
consequuturi CD. 7 interpretamur] interpretemur A. 10s Scimus... promp- 
tus] om B. 11 nobis] uobis ABD. 14 seruiat] seruit A. spiritui] spiritum 
A. 15 ipsa] ipsam ABCD. 16 de2] om ABCD. 17 de] om ACD. for- 
sitan] forsitan D. 19 summam] sumam A (signum reduplicationis omissum). 
20s acerba licet] acerba. Licet ABC. 25 est] add et BCD. 26 passa] add 
est ABC. adegit] agebit ABC, agebat D, 27 Mucius] Mutius B. dexteram 
suam] manum suam dexteram A, m. s. dextram BCD. 28 Nec] om ABCD. 
29 philosophi] filij Sophi A. bubulo] bubalo ABCD. 30 excussit] exussit 
BD. Empedocles] est pedocles BCD, pedocles A*, inter lineas praem em 
= empedocles) At. in] om BCD. Aetnaei] etnei B, ethei A. 81 desiliuit] 
dissiliuit ABCD. immisit] emisit ABCD. 32 Dido ne] Didon cum ABCD. 
33 Asdrubalis] ascrubalis A?, dein d ex c (= asdrubalis) Ae (idem videtur ac 
in l. 30), asatrubalis C. 34 Carthagine] 22 ex e C1. ne] om ABCD. 


p. 7. — 1 compensari] coponsari A”, dein c? corr in e Ac (cf. p. 6, 33). 
2 noluisset] uoluisset A*BCD, ualuisset A°, (a ex o). 4s aspides... horridiores] 
horridiores aspides serpentes tauro uel urso ABCD. 6 tantus] tanti BCD, tantis 
AC (ex tantiss A?). 7 quantus] A” (punctum est suppositum i, u inter lineas 
scriptum), quanti BCD, quantis A”. est2] om ABCD. Itaque] Ita quod A. 19 
conıestam] commestam AB. 1l in se sciret] se sciret in AC, om in B, om 
se D. perseuerarent] perseueraret ABD. lls Nam quod] Namque B CD 
(nanque CD). 12 Lacedaemonas]lacedemonias D. 13 Bapacriyoo] dia- 
masticosis ABCD. id est] idem AC. 14 quique] praec deleta abbreviatio pro 
quoque D. adolescentes] aduiescentes D. 15 adhortantibus] adhortationibus 
B. 16 deputatur] deputabitur ABCD. 18 animae] animi ABD. 21 passio- 
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nes] scriptum panes cum parvulo o super a (o A“ ?). consecutionem] consequu- 
tionem D. 22 Si] om ABCD. margaritum] margaritarium D. 23 habet] 
habeat ABC. 27 quidam] quidem D. animi] om D. quot] quod ABCD. 
otiosos] otiosa BCD (ociosa). 28 gladium] gla corr in rasura C. Certe] 
el ex a Be. affectatione] affectione ABD. 32 taureas] caueas BCD. 34 
nos] uos ABCD. exhortandos] h corr ex o Bl. illo] illa D. die] add ad ABCD. 
85 reformidauerimus] reformauerimus BCD, reformaueris A. pati pro ueri- 
tate] inv pro v. pati A. 87 Sed] Si ABCD. 


p. 8. — 2 consueuerunt] consuerunt ACD. 8 ferae] uere D. 4 caueis] 
caneis C, canes D (super n sunt tria puncta). 9 inopinatos] inopinantes D. 
11 eum] cum BC. — Explicit liber ad Martyrias faeliciter D C (... martirias 
fe.), Liber .Q. Septimi Florentis Tertulliani ad Martyrias explicit feliciter A. 


FR. GRATIANUS A S. TERESIA, O.C.D.. 


OPERUM RECENSIONES 


BILBAO ARISTEGUI P., Santa Teresa de Jesus enfermera (la salud cor- 
poral en sus obras y escritos). Vitoria, Editorial del Seminario, 
E 11x 12M 1249: 


Ecco un libretto denso e ben definito, fatto a base della fedele 
riproduzione di pensieri teresiani (non meno di 583) letteralmente 
riportati. L'Autore li ha scelti con tatto acuto e amore indiscutibile 
verso la umanissima Santa. 

Avrebbe potuto essere, questa, un’opera veramente originale, se 
fosse riuscita a mettere bene a fuoco la caratteristica forse più per- 
sonale di S. Teresa: la sua meravigliosa armonia tra spirito e ma- 
teria, la sua insuperabile arte di conciliare una totale esigenza di 
vita spirituale col buon senso di una vita pratica comune. 

Così come è, il libro presenta una serie accurata e piuttosto 
scheletrica, dei testi in cui la Santa ci offre un saggio del suo grande 
intuito sicuro e comprensivo a riguardo, questa volta, della salute 
del corpo. Dispiace che tanto lavoro non sia andato oltre un certo 
materialismo. Infatti, anche nei due capitoli più interessanti: Pa- 
tologia de la Santa e Terapéutica de la Santa, non abbiamo più che 
la figura di una donna ben provata da innumerevoli malattie (28 
ne cataloga l'Autore) e che per tale esperienza possiede speciali 
capacità di comprensione e di consiglio per i mali altrui, partico- 
larmente per coloro che ama. Ma tutto ciò è normale!, e ancor più 
naturale per un cuore maternamente affettuoso come quello di Te- 
resa de Ahumada. 

Un tale studio sarebbe stato tipicamente suggestivo, se di pari 
passo con la constatazione della cura della Santa per la salute fisica, 
avesse presentato ora a conferma e ora a contrasto, la sua esigenza 
di mortificazione, il suo magistero teorico e personale sulla virtù 
e la signoria di questa sui diritti non sempre ben delimitabili del 
corpo. Interessante al riguardo, la sua chiarezza nello stabilire 
quale sia la vera virtù. | 

Materiale adatto al completamento di questo lavoro, ce n’è in 
gran copia nelle opere di S. Teresa; e se le sue riflessioni saranno 


312 OPERUM RECENSIONES 


ben dosate con un maggiore collegamento discorsivo, renderanno fa- 
cilmente comprensibile e assimilabile il pensiero della Santa. 

C'é da augurarsi che si compia il voto dell'Autore nella Prefa- 
zione, e, se non lui, altri, si serva dello studio fatto per creare 
un’opera veramente utile, e che faccia risplendere quest'ammirevole 
prerogativa della ricchissima personalità della Santa Avilese; pre- 
rogativa che non meno delle altre le ha meritato il titolo di « Mae- 
stra degli spirituali ». 

E’ fuor di dubbio, però, che la lettura di questo volumetto ricrei 
simpaticamente lo spirito a chi abbia un buona conoscenza dell’in- 
tuito psicologico della Santa, per il fatto stesso che mentalmente 
può fare quei paralleli che nell’esposizione purtroppo sono scarsi. 
Ma quelli che ci sono, lasciando il gusto e il desiderio di ciò che 
l’opera avrebbe potuto essere e non è. 

FR. E. 


ISMAEL DE SANTA TERESITA, O.C.D., Crónica Oficial del Segundo Con- 


greso Ibero-Americano de la Venerable Orden Tercera de la Vir- 
gen del Carmen y Santa Teresa de Jesus. Celebrado en Zara- 
goza del 22 al 26 de Septiembre del 1954. Año Mariano. Editado 
por la Junta nacional de Delegados provinciales de la V.O.T. 
del Carmen Descalzo, Sevilla, 1955. 23,5 cm., 487 p.; 8 lám., ill. 


Dividida en tres partes: preparando el Congreso, la parte; el 
Congreso, 2a parte; después del Congreso, 3a parte, esta Crónica 
Oficial nos presenta un panorama luminoso y detallato de lo que 
fué el Segundo Congreso Ibero-Americano de la Venerable Orden 
Tercera del Carmen Descalzo, celebrado en Zaragoza, con la asis- 
tencia del Eminentísimo Purpurado Fr. Adeodato G. Cardenal Piazza, 
O.C.D., Secretario de la S. C. Consistorial. 

De esta Crónica Oficial del 2° Congreso de la V.O.T., puede 
afirmarse lo mismo que el P. Ismael afirmaba de la Crónica Oficial 
del ler Congreso, a saber: que ella constituye, en primer lugar, un 
memorial, fielmente documentado, de un acontecimiento importan- 
tísimo para la historia contemporanea de la V.O.T. del Carmen De- 
scalzo; y, en secundo término, ser un valioso documental en que 
quedan archivados los Discursos, Conferencias, Ponencias, Memorias, 
de aquellas memorables jornadas. 

No es nuestro intento enjuiciar en plan crítico, el valor cientí- 
fico de los trabajos allí presentados, y consignados en la Crónica 
Oficial. Todos tienen su especial mérito y su valor intrínseco... 

Un encomiástico elogio se merece el P. Ismael, por la inteli- 
gente habilidad con que ha sabido recoger, ordenar, narrar e ilu- 
strar el copioso material documentario que le ha brindado este 
magno Congreso Ibero-Americano. Su pericia llega hasta el punto 
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de hacer interesante y aun agradable la lectura de estas Crónicas, 
cosa nada fácil de conseguir en este género de escritos. El secreto 
de este raro mérito hay que buscarle en la sencilla elegancia del 
estilo, en la ordenada presentación de los hechos, y en el movimento 
vivo, ágil y desenvuelto que ha sabido comunicar a la narración. 
Contribuye también, no poco, a amenizar el relato de los aconteci- 
mientos, las múltiples variadas y bien distribuidas ilustraciones con 
que la Crónica viene esmaltada. 

Esmeradísima la técnica tipográfica. La presentación, perfecta, 
La impresión, nitidísima. Un verdadero alarde tipográfico! 


FR. GERMÁN DE S. TERESA, O.C.D. 


GABRIEL DE S. M. MAGDALENA, O.C.D., Intimidad divina. Meditaciones 
sobre la vida interior para todos los días del año, traducidas 
del italiano por el P. Simeón del Sgda. Familia, O.C.D., t, I. 
Burgos, Tip. «El Monte Carmelo », 1955 13x8 cm.; XVI, 338 p. 


Cuantos penetraron la sublime doctrina espiritual del Carmelo, 
y anhelaron adaptar su vida interior a las enseñanzas de Santa 
Teresa, de San Juan de la Cruz, o de Santa Teresita del N. Jesús, 
experimentaron el vacío de un manual de meditaciones típ.camente 
carmelitano. Esta obra ingente por sus muchas exigencias, fue 
abordada por un hombre excepcional: El P. Gabriel de Santa María 
Magdalena, O.C.D., «uno de los mayores teólogos místicos de nuestra 
época », como decía recientemente L'Ami du Clergé (66 [1956], p. 24), 
profundo conocedor de la Escuela Mística Carmelitana y fecundo 
escritor, cuyas obras (de espiritualidad) se leen en todas las lenguas 
europeas y aún asiáticas; no solo quiso llenar aquel vacio, sino que 
llevado por su gran ideal de comunicar al mundo de hoy la admirable 
espiritualidad carmelitana, plasmó este libro de meditaciones, como 
el más eficaz y práctico de los medios, para hacer partícipes a todas 
las almas selectas de la divina intimidad, mediante este «trato de 
amistad », que es la oración fundada en el método teresiano. 

El hecho de que desde 1952 a nuestros dias, se haya reimpreso 
por 3 veces el primer volumen y se hayan hecho 3 ediciones com- 
pletas del original italiano, y esté traducido al francés, al alemán y 
actualmente al español, es por sí mismo la mejor recomendación, 
ante la cual huelga enumerar las muchas y autorizadas alabanzas 
prodigadas a esta obra del P. Gabriel. 

En este manual de meditaciones podemos destacar como valores 
de primerísimo orden: El profundo tenor carmelitano que domina 
toda la exposición doctrinal, enriquecida con muchas y selectas citas 
de los Santos y Maestros del Carmelo. 

La estructura de las meditaciones en fiel correspondencia al mé- 
todo teresiano, que subordina el elemento intelectivo discursivo al 
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afectivo volitivo, fin inmediato de la meditación. El carácter doctrinal 
«fondo seriamente teológico », (dice el autor en el Prólogo, p. 7), que 
responde a las exigencias de la Maestra de la vida espiritual, tan 
amiga de letrados y teólogos. La organización del esquema general 
en agrupaciones temáticas para cada mes del año, con lo que se logra 
felizemente, a la par que una orientación unitaria, la variedad sis- 
temática, que salva de la monotonia en que suelen caer todos los 
manuales de meditación. Tónica general de la obra es lo que el 
autor define: «espíritu de amor», en oposición al «espíritu de te- 
mor» que anima tantos libros de meditación. El alma se siente fá- 
cilmente impulsada hacia la « Intimidad Divina » por las auras de 
un optimismo cristiano, que tanto caracterizaba al autor. 

La traducción española, cuyo primer volum“n presentamos, añade 
al original una suscinta « Presentación » del malogrado P. Gabriel 
de Santa María Magdalena, muerto en Roma el 15 de Marzo de 1953. 
Introduce la innovación de dividir el Coloquio que seguía a los dos 
puntos de cada meditación, para adaptarlo en dependencia de cada 
uno de ellos. 

La presentación del libro es satisfactoria y su impresión de facil 
lectura. La versión es buena, si bien desearíamos que no se sujetara 
tan mater.almente algunas veces al original italiano, en propia de- 
ficiencia. Creemos que la aceptación de esta obra será grande y que 
las nuevas ediciones permitirán a la Tipografía « El Monte Carmelo » 
la unificación de los seis volúmenes, de que constará la obra, en uno 
solo, para mayor comodidad de las muchas almas, que anhelan, desde 
mucho tiempo una obra que les abra de par en par las puertas de 
la « Intimidad Divina ». 


FR, ANGEL MA. DEL SMO. SACRAMENTO, O.C.D. 


SIMEÓN DE LA SAGRADA FAMILIA, O.C.D., Flores sobre su tumba. Bur- 
gos, «El Monte Carmelo », 1955. 17x24 cm., 92 p. 


The numerous telegrams and letters, expressing sympathy and 
praise, which reached the Curia Generalizia of the Discalced Car- 
melites in Rome on the occasion of the death of Very Rev. Father 
Silverio of Saint Teresa are an eloquent testimony of the great 
esteem in which he was held. Father Simeon of the Holy Family 
has made a careful and judicious selection of these, which he pre- 
sents in this little book. In it we can read the message sent by 
His Holiness, Pope Pius XII, together with telegrams and extracts 
from letters sent by Cardinals, Bishops, members of the Spanish 
Government and Superiors of the various Religious Orders. There 
are also extracts from magazine articles and not a few testimonies 
of graces received through the intercession of Father Silverio. 
Each document is published in the original language in which it 
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was received. The final pages of the book contain the panegyric 
preached by the author in the Carmelite Church in Mexico City 
on the thirtieth day after the death. 

It was fitting that tribute to the dead Carmelite General should 
come from Father Simeon, as his competence in this matter is in- 
disputable. For several years private secretary to Father Silverio, 
he enjoyed his special confidence and was with him during the 
fatal Canonical Visitation in Mexico in March 1954. 

This publication will be of special interest to all those who 
loved and admired Father Silverio. 


FR. REGINALD OF THE QUEEN OF CARMEL (Mc SWEENEY), O.C.D. 


Rossi, IOANNES FELIX, C. M., Quid senserit S. Thomas Aquinas de Im- 
maculata Virginis Conceptione. Accedit appendix de authentia 
textuum S. Thomae: «B. Virgo a peccato originali et actuali 
immunis fuit », « B. Virgo nec originale peccatum incurrit ». Prae- 
fatio P. Cornelii Fabro, C.P.S. Piacenza, Collegio Alberoni, 1955. 
25,5 cm., 100 p. (Monografie del Collegio Alberoni n. 21). 


En la abundante literatura a que dió ocasión la primera fecha 
centenaria de la proclamación del dogma de la Inmaculada Concep- 
ción no podían faltar, y no faltaron de hecho, numerosos estudios 
sobre la cuestión secular de la actitud del Doctor Angélico frente 
a ese misterio de la Virgen Santísima. Resultan dignos de toda 
atención los esfuerzos de sus discípulos por encontrar en el Santo 
lo que siglos más tarde iba a ser dogma de fe, cuando tratan de 
aportar algo nuevo que encamine este problema histórico hacia la 
solución que todavía no ha recibido y no se reducen a dar una 
manifestación más de voluntades partidistas o poco iluminadamente 
piadosas, que se resisten a reconocer lo que piensan sería una des- 
honra para S. Tomás. Lo cierto es que, aunque se llegare a demostrar 
que el Santo negó la pureza original de María, nadie habría de ver 
en ello ninguna deshonra del mismo, por mucho que sintiera no 
poder afiadir a las glorias del Angélico ésta de la doctrina inma- 
culista: sería suficiente un poco de sentido de la historia de los 
dogmas y no pretender sacar al Santo de su condición humana. 

El P. Rossi, conocido investigador crítico de las obras de S. To- 
más, merece ser escuchado sobre este asunto. La presente publicación 
lleva en apéndice (pp. 69-94) un estudio sobre la autenticidad de 
dos textos tomistas que afirman explícitamente la Inmaculada Con- 
cepción. Sobre el primero, I Sent., d. 44, q. un., a. 3 ad 3: «... talis 
fuit puritas Beatae Virginis, quae a peccato originali et actuali im- 
munis fuit», que tiene en su favor toda la tradición manuscrita 
y también la impresa exceptuados algunos ejemplares de la ed. de 
Amberes de 1612, el A. rechaza algunas dudas que se han insinuado 
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estos últimos años. El segundo texto se encuentra en la Expositio 
salutationis angelicae, un « reportatum » fidedigno cuya autenticidad 
tomista demostró nuestro A. en su edición crítica de 1931: «Ipsa 
enim [B. Virgo] purissima fuit et quantum ad culpam, quia nec 
originale nec mortale nec veniale peccatum incurrit»: en favor del 
mismo, después de breves notas históricas, aduce ahora una docu- 
mentación manuscrita de 49 códices, cuidadosamente presentados 
uno por uno (pp. 80-92); 42 de ellos sostienen nuestro texto. 

La parte principal de este estudio es, por desgracia, la menos 
eficaz. En ella entra el A. en la línea acostumbrada en esta cuestión, 
aunque sea más metódico y completo. Refiere en la Introducción los 
pareceres de numerosos autores que reduce a cuatro sentencias prin- 
cipales: 1) S. Tomás negó la Inmaculada; 2) S. Tomás afirmó la In- 
maculada; 3) S. Tomás quedó en duda; 4) S. Tomás no negó la In- 
maculada. La conclusión del A. es la siguiente: « Angelicus Doctor 
S. Thomas, B. Virginem culpae originalis expertem fuisse affirmat 
non tantum explicite assertionibus generalibus (Exposit. in Ps. XIV; 
Exp. in Otat. Dom: petit. V; Ep in PS AVIT ETRS en 143 del; 
a. 1, sol. 1; De Verit., q. 24, a. 9, ad 2); sed etiam in particulari do- 
cens... (cita los dos textos de que hemos hablado antes, más III, 27, 
3 ad 3). Textus autem S. Doctoris, qui videntur privilegium Virginis 
excludere, si rite intelligantur in contextu et in dependentia prin- 
cipiorum quibus Aquinatis doctrina nititur, nullo modo Conceptio- 
nem B. Virginis Inmaculatam adversantur» (p. 68). 


Para demostrarla procede el A. recogiendo en primer lugar los 
textos principales de S. Tomás sobre el pecado original y María, 
en orden cronológico y con acotaciones a pie de página que anti- 
cipan en buena parte lo que luego nos dirá sobre la terminologia de 
S. Tomás. Sobre esta terminología explica primero la diferencia que 
hay en el Santo, por las ideas fisiológicas entonces vigentes, entre 
«conceptio» y «animatio»; sigue después un resumen de la doc- 
trina del Angélico sobre el pecado original y sobre su contracción, 
del que concluye que para el santo, por una parte, no es lo mismo 
« peccatum originale incurrere » y « peccatum originale contrahere », 
mientras que, por otra parte, significan lo mismo « peccatum origi- 
nale contrahere » e «in peccato originali concipi »; finalmente, sobre 
la «sanctificatio», nota que no supone un estado anterior de no- 
santidad y que hay que distinguir dos «sanctificationes» en la 
Virgen: la primera en su Concepción, la segunda en la Anunciación. 
Después de este trabajo ya no queda sino recoger sus frutos: se 
explican y ponderan los tres textos que excluyen de la Virgen el 
pecado original (cf. supra) y se explican y desvirtúan los textos que 
afirman la universalidad del pecado original y parecían contrarios 
al privilegio mariano. 

Resulta interesante de veras el esfuerzo del P. Rossi, realizado 
con tanta claridad y método, pero parece difícil que lleve a muchos 
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a una sentencia tan totalmente positiva como la suya. Algún texto 
parece un poco artificiosamente recortado; las excesivas explicacio- 
nes que se ponen en juego dejan la impresión de que se violente 
algo el significado de otros textos; no llega a convencer el empeño 
de referir a la primera santificación de la Virgen el texto 111, 27, 3 
ad 3, uno de los tres principales. Por lo demás, en una cuestión como 
la presente, sería acaso necesario no prescindir del ambiente his- 
tórico en que vivió el Angélico; con ello se impondría también la 
necesidad de considerar alguna otra doctrina relacionada con la 
Inmaculada, además de la del pecado original. 

El P. Cornelio Fabro presenta el estudio: no diría que hace suya 
la conclusión del autor. 

De interés bibliográfico: la presentación del P. Fabro apareció 
sin las notas en L'Osservatore Romano, 19 marzo 1955 con el título 
S. Tommaso e l’Immacolata; el cuerpo del estudio, en la revista 
Divus Thomas (PL) 57(1954), pp. 333-392; el apéndice, ibid., pp. 442- 
466. 

FR. ISIDORO DE JESUS, O.C.D. 


G. MARTÍNEZ, FIDEL, De l’authenticité d'une philosophie a l'intérieur 
de la pensée chrétienne. Publications de la Société internatio- 
nale « Francisco Suárez ». 22 cm., 68 p. 


Este estudio del ilustrísimo autor, que la Sociedad internacio- 
nal « Francisco Suárez » publica en lengua francesa, apareció pri- 
mero en castellano bajo la forma de dos artículos que llevaban su 
mismo título, en Razón y fe, 151 (1955), pp. 117-132 la primera parte 
(pp. 1-27, $8 I-IV) y en Arbor, 31 (1955), pp. 381-416 la segunda (pp. 
27-68, $$ V-XI y Appendice). El estudio estaba ya escrito a fines de 
1953 (cf. Arbor, p. 415 nota). El texto del A. queda invariado en la 
traducción, pero en esta publicación separada las citas se alegan en 
su lengua original y no traducidas al español; en el apéndice se 
añade gran parte de la alocución del Papa Pío XII, con ocasión del 
cuarto centenario de la Universidad Gregoriana. 

Comienza el A. refiriéndose brevemente a las conocidas disputas 
sobre la «filosofía cristiana » para llegar a la constatación de que 
todos los pensadores católicos, aunque no estén de acuerdo sobre 
el sentido y la oportunidad de ese nombre, lo están, sin embargo, 
sobre la existencia de una auténtica y rigurosamente científica filo- 
sofía dentro del pensamiento católico. Se basa esa unanimidad sobre 
la distinción clásica y fundamental para todo católico del lumen 
fidei y del lumen rationis, que dirigen dos órdenes diferentes de 
conocimiento. «Digan lo que quieran Mandonnet y algunos otros 
tomistas, esa distinción no es debida a santo Tomás, sino que era 
conocida ya desde los santos Padres y particularmente desde S. 
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Agustin » (p. 12) Esa filosofia cristiana — o de los cristianos — que 
no es obra de una escuela y menos de un hombre, sino de la labor 
lenta y progresiva de los grandes escolásticos y de sus predecesores 
los Padres y apologistas de los primeros siglos, tiene en S. Tomás 
su máximo representante, no porque en él se haya cerrado la marcha 
ascendente, enriquecedora y depuradora de esa obra filósofica, sino 
porque supo darle una pureza de lineas, armonía, firmeza y pleni- 
tud hasta él no logradas (p. 14s). En esa filosofía distingue el A. lo 
accesorio, ornamental, discutible, revisable y tal vez caduco, de lo 
sustancial, permanente y definitivamente adquirido, «como son los 
grandes principios fundamentales, verdades y conclusiones ciertas 
por todos admitidas acerca de Dios, del mundo, del hombre, de la 
vida, de la conciencia y del orden moral»: sólo a esta parte se 
refiere el autor cuando habla de filosofía cristiana y defiende la 
autenticidad filosófica de la misma. No pierde dicha filosofía esa 
autenticidad porque acaso alguna de sus verdades no hubieran po- 
dido ser conocidas sin la revelación ni porque de antemano rechace 
como falsa toda doctrina contraria a la revelación, aunque sepa que 
se pueden repetir casos como el de Galileo. El concilio Vaticano 
reconoce la autonomía de la razón en las ciencias humanas y la 
doctrina unánime de los teólogos sobre los límites que determinan 
la competencia del magisterio eclesiástico deja a la filosofía una 
vasta zona en la que es totalmente independiente. 

Surge aquí contra esa independencia de la filosofía una objeción 
cuya gravedad pondera el autor, como causa de angustias de con- 
ciencia y de faltas de caridad, como comprometedora además del 
magisterio de la Iglesia en cuestiones que no son de su competencia. 
Para examinarla «con toda atención y por encima de apasionamien- 
tos de escuelas o de rivalidades tradicionales » entra el A. en la se- 
gunda parte de su estudio, que es, sin duda, la de más actual interés. 

Se trata de la realidad filosófico-teológica del tomismo rígido, 
que a partir principalmente del último tercio del pasado siglo ha 
pretendido negar a todas las demás escuelas, que dentro de la filo- 
sofía cristiana se diferencian por lo que en ella queda de accesorio 
y discutible, la libertad que hasta ahora siempre se les había reco- 
nocido; pretende «un sector numeroso de escritores, especialmente 
italianos y franceses », que quien quiera ser buen hijo de la Iglesia 
tiene que aceptar el sistema y las opiniones peculiares de la escuela 
tomista sintetizadas en las célebres XXIV tesis. 


No podemos seguir al A. en el examen que hace de los docu- 
mentos en que se quiere basar esa pretensión. Desde luego no hay 
nada que la justifique en los textos anteriores a León XIII: no 
tienen fines doctrinales, son ocasionales, retóricamente hiperbólicos, 
panegirísticos. Los textos de Léon XIII y de Pio X, que son más 
eficaces, han hecho que la autoridad de S. Tomás haya adquirido 
el máximo prestigio y haya sido reconocida por todas las escuelas 


OPERUM RECENSIONES 319 


católicas, pero no sin las siguientes dos salvedades: 1) esas recomen- 
daciones de la doctrina del Angélico se refieren a la misma, única 
y precisamente, como a representación la más depurada de esa phi- 
losophia perennis que la Iglesia reconoce come base fundamental 
para la recta inteligencia y defensa de la verdad revelada; 2) esa 
aprobación, en cierta manera canónica, se limita a lo que en la 
doctrina del santo Doctor y en la philosophia perennis hay de sus- 
tancial y definitivamente adquirido y de necesario para la recta 
inteligencia y defensa del depósito de la fe. Las mismas XXIV tesis 
tomistas publicadas por la Sagrada Congregación de Universidades 
y Seminarios el 27 de julio de 1914 (tres semanas antes de la muerte 
de Pío X, ya bastante enfermo: cfr. p. 47, n. 49) con la declaración: 
«eas plane continere S. Doctoris principia et pronuntiata maiora », 
después de varias preguntas y respuestas, ni se imponen obligato- 
riamente y por lo mismo para poder no aceptarlas no hace falta 
dispensa alguna, ni son preferidas por la Santa Sede, ni excluyen 
que las contrarias puedan ser tanto o más seguras (tutae, tutiores) 
que ellas (p. 52). (Para el A. alguna de las respuestas contiene una 
rectificación que recuerda la mitigación del decreto de 1897: De 
commate loanneo y la exclusión del Indice de los libros copernicanos. 
Los anhelos con que, según autorizada información del P. Pelster, se 
prepararon esas tesis, «si ello es asi», recordaría al A. la conducta 
de los peripatéticos frente a Galileo: p. 47, n. 49). Desde esta fecha, 
dice el A., la línea y el criterio mantenidos por el magisterio ecle- 
siástico son constantes y se pueden resumir en las palabras de Be- 
nedicto XV: «quorum (Romanorum Pontificum) ea constans sen- 
tentia fuit, ducem ac magistrum in theologiae ac philosophiae studiis 
sanctum Thomam haberi opus esse, integro tamen cuique de iis 
in utramque disputare, de quibus possit soleatque disputari» (p. 52). 
No dicen otra cosa los documentos de Pío XI ni los del reinante Pon- 
tifice, quien insiste en la legítima libertad de los estudios citando las 
frases de sus predecesores: «neque ullus privatus se în Ecclesia pro 
magistro gerat (Benedictus XV), nec quid eo amplius alii ab aliis 
exigant quam quod ab omnibus erigit omnium magistra et mater 
Ecclesia (Pío XI)». 

Según declaración del mismo A., en esta segunda parte de su 
estudio ha tenido presente la reciente obra del P. Ramírez, O. P., 
De auctoritate doctrinali S. Thomae Aquinatis (Salmanticae, 1952) 
en la que son efectivas algunas exageraciones. Pero para un pensa- 
dor católico, a quien sus investigaciones nunca hayan llevado a 
disentir de los pronuntiata maiora de la escuela tomista, resultará 
difícil admitir que en los textos de la Santa Sede no hay nada posi- 
tivo en favor de las doctrinas propias de Santo Tomás; pensará 
que nuestro A. ha sido minimista en su interpretación. Para pro- 
barlo, habría que enzarzarse en un análisis de los textos, que, al 
parecer, nunca llegará a una conclusión que se imponga, y podría 
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además fomentar esos «vana dissidia» que hemos de evitar. No 
caigamos en esa 'deshumanización' de santo Tomás, que oportu- 
namente condena el A.; el verdadero discipulado tomista pide muy 
otra cosa de nosotros. No nos entretengamos estérilmente usando, 
para condenar a los demás, lo que nos debería mover al constante 
esfuerzo de penetrar vitalmente el espíritu del Maestro; que no se 
trata tanto de repetir materialmente sus doctrinas cuanto de asi- 
milarlas y hacerlas en nosotros principios de vigor sano, de penetra- 
ción y de generosidad de espíritu, de modo que capaciten al pensador 
católico de hoy para la inmensa y entusiasmante responsabilidad 
que le espera. En esto estamos de acuerdo con el autor. 


FR. ISIDORO DE JESÜS, O.C.D. 


FRANCESCO TINELLO, Dottrina sul Sacerdozio. Roma, A. Belardetti, 
[1955]. 21,5 cm., 2 f.p, [7]-88 p., 2 f. (Quaderni sul Sacerdo- 
Aloh AN 


Il presente opuscolo è il primo di una serie di sei quaderni sul 
Sacerdozio che saranno pubblicati da F. Tinello e A. Romeo, membri 
della S. Congregazione dei Seminari e delle Università. Questo, come 
quello che immediatamente seguirá, contiene l'impostazione e il piano 
generale delle due nuove discipline, introdotte dalla S. Congrega- 
zione nel Corso superiore di filosofia dei Seminari d’Italia, riguar- 
danti «La dottrina sul Sacerdozio » e l’« Ascetica del Sacerdozio ». 

In primo luogo viene inserita la lettera circolare con la quale 
la suddetta Congregazione rispose alla richiesta di chiarimenti e 
direttive circa l’impostazione dei nuovi corsi da parte degli Ecc.mi 
Ordinari d’Italia, e presentò questi due fascicoli (allora ancora in 
edizione ciclostile) allo scopo di determinare con ogni precisione la 
fisionomia concreta delle nuove discipline, «su un piano ascetico, 
storico, dottrinale, scientificamente serio ». Dopo ciò, il cl. A. rife- 
risce alcune delle riserve che si fecero alla sua opera, specialmente 
circa il metodo, e cerca di risolverle; riconosce la base reale delle 
difficoltà, create dal fatto che questi due corsi sulla dottrina e la 
ascetica del sacerdozio siano stati imposti dall’autorità ecclesiastica 
a coloro che ancora non hanno iniziato lo studio della teologia; fà 
però rilevare come queste difficoltà potranno essere ridotte al mi- 
nimo, se non eliminate del tutto, dalla «consapevole adattabilità 
del Docente ». 

Il piano generale di questo primo corso, contrassegnato ufficial- 
mente dalla S. Congregazione, è contenuto in dieci sezioni: Il sa- 
cerdozio nella storia dell'umanità; - Il sacerdozio ebraico; - Il sa- 
cerdozio di Gesù Cristo; - Il sacerdozio vicario; - Il sacerdozio dei 
fedeli; - Il sacerdozio nella patristica; - Il sacerdozio nella teologia 
scolastica e negli scrittori ecclesiastici; - Il sacerdozio negli scrit- 
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tori ecclesiastici del periodo moderno: a) Concilio di Trento e sguar- 
do d’insieme su questo periodo, b) La scuola francese, c) Altri scrit- 
tori; - Il sacerdozio visto dai laici cattolici; - Il sacerdote nella let- 
teratura cattolica contemporanea. Quest'ultima sezione è completa- 
ta da due appendici: « Esperienza e letteratura dei preti operai» e 
« Il sacerdote sullo schermo ». E 

Ad ogni sezione si premettono delle didascalie che ne esprimono 
il concetto fondamentale da mettere in rilievo. Segue poi una generale 
bibliografia « essenziale » delle opere fondamentali, atta a facilitare il 
lavoro del professore. Ciascuna sezione, infine, si chiude enunciando 
gli « Argomenti da trattare », proposti dalla S. Congregazione, e ai 
quali fa seguito, a volte, una serie d’indicazioni bibliografiche più 
aderenti a ciascun punto particolare. 

Entro i limiti e le caratteristiche che la competente autorità ec- 
clesiastica ha fissato al corso della Dottrina sul Sacerdozio, questo 
testo-guida di F. Tinello è sufficientemente perfetto e completo per 
essere considerato, senza dubbio, un utilissimo e sicuro strumento 
di lavoro in mano di coloro che hanno il dovere di organizzare e 
spiegare detto corso. Ci auguriamo che questi schemi di lezioni siano 
presto seguiti dai volumi promessi, i quali potranno svolgere con più 
ampiezza i temi proposti. 


FR. SIMEONE DELLA S. FAMIGLIA, O.C.D. 


ROMANI SYLVIUS, Elementa Iuris Ecclesiae Publici Fundamentalis. 
Romae, Editrix «Mater Cleri». 1953. 25x18 cm., xxiv - 312 p. 


This is à book which unquestionably serves a practical purpose. 
The Author, taking fully into account the needs of clerical students 
at the beginning of their theological course, provides them with a 
valuable compendium of the principes which underlie and govern 
the rights and legislation of the Catholic Church. 


Professors of canon law are repeatedly obliged to point out to 
students that the subject which goes under the name of Ius publi- 
cum ecclesiasticum does not in fact correspond adequately to that 
title, since it does not deal exaustively with public ecclesiastical 
law. The title chosen by Mons. Romani, Elementa iuris Ecclesiae 
publici fundamentalis, has the advantage of being more accurate 
and at the same time sufficiently elastic to embrace the treatment 
of certain questions on the nature of right and law, on the origin 
and nature of society, questions which have their proper place in a 
text of philosophy of law, but which the Author very rightly includes 
in a book destined for the use of seminarians, who though they 
may not aspire to be specialists in law, have need nevertheless of 
a clear understanding of the juridical status of the Church. 
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The book gives an exact idea of the insertion of the juridical 
in the ethical order and of the place which the Church, as a per- 
fect society founded by Christ, occupies in the former. It also gives 
an ample and orderly exposition of the principles which regulate 
the relations between Church and State. 

As in his other works, the Author succeeds in combining ele- 
gance of latin style with a clear and solid exposition of principles. 
Clerical students will find it pleasant and helpful as a text con- 
taining a brief well-ordered treatment of the philosophical, theolo- 
gical and juridical principles on which rest the constitution and 
fundamental rights of the Catholic Church. 

All may not agree with the Author on some minor details, such 
as placing the question of the Church's relations with baptized 
non-catholies under the title of « De Ecclesiae potestate ad extra» 
(p. 250), or the use of the term «potestas indirecta » to indicate a 
certain jurisdiction of the Church over the State (p. 270), but even 
the most critical reader will admit that Mons. Romani has admirably 
achieved his purpose of providing seminarians with a short but 
complete manual of the fundamental principles of public ecclesia- 
stical law. 

Typographically the book is not very attractive. A more judi- 
cious choice of type, especially for the titles of chapters, articles 
and paragraphs, would greatly improve its external appearance 
and be a fitting offset to its internal harmony of elegant style and 
sound doctrine. 


FR. FINIAN OF THE QUEEN OF CARMEL, O.C.D. 


